DIARI DE SESSIONS DE LA
COMISSIO D'ASSUMPTES
INSTITUCIONALS | GENERALS
DEL PARLAMENT DE LES ILLES BALEARS

DL. PM. 355-1992 Fg.Con.ndm. 33/27 VI legislatura Any 2015 Ndam. 94

Presidéncia
de I'Honorable Sr. Alejandro Sanz i Benejam

Sessio celebrada dia 11 de febrer del 2015

Lloc de celebraci6: Seu del Parlament

SUMARI

I. Elaboracio del dictamen del Projecte de llei RGE nam. 8676/14, de racionalitzacio i simplificacié de I'ordenament legal i
reglamentari de la comunitat autonoma de les llles Balears. (Ajornada). 1498

11. Elaboracidé del dictamen del Projecte de llei RGE nim. 9294/14, de modificacié de la Llei 8/1986, de 26 de novembre, electoral
de la comunitat autonoma de les Illes Balears. 1498




1498 ASSUMPTES INSTITUCIONALS | GENERALS / Num. 94 / 11 de febrer del 2015

EL SR. PRESIDENT:

Senyors diputats comencam la sessié d’avui i en primer lloc
els demanaria si es produeixen substitucions?

EL SR. BONET | BONET:

Cosme Bonet substitueix Pilar Costa.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Antonio Diéguez sustituye a Marc Pons.

EL SR. MERCADAL | ALABERN:
Francisco Mercadal sustituye a Cati Palau.
LA SRA. CABRER | GONZALEZ:
Margarita Cabrer sustituye a Antonia Valles.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies.

I. Elaboracié del dictamen del Projecte de llei RGE
nam. 8676/14, de racionalitzacié i simplificacié de
I'ordenament legal i reglamentari de la comunitat
autonoma de les llles Balears.

I el primer punt de I’ordre del dia consisteix en dictaminar
el projecte de llei RGE nim. 8676/14, de racionalitzacié i
simplificacié de I’ordenament legal i reglamentari de la
comunitat autonoma de les Illes Balears.

I segons me han comentado los grupos parlamentarios, en
base al articulo 73 del Reglamento, en el cual dice que el
orden del dia del pleno puede ser alterado por acuerdo de éste,
0 a propuesta del Presidente o Presidenta, a peticién de un
grupo parlamentario, o de una quinta parte de los miembros de
la camara y con el objetivo de poder llegar a un acuerdo
politico por parte de todas las formaciones de esta comision.
Por lo tanto, entiende si alguien quiere manifestar de los
grupos parlamentarios, que dejariamos aplazado para la
semana que viene, 0 cuando la mesa lo estime oportuno y
procediriamos al siguiente punto del orden del dia.

¢Algln grupo tiene algo que comentar o objetar? ¢Estan
todos de acuerdo?

I1. Elaboraci6 del dictamen del Projecte de llei RGE
nam. 9294/14, de modificaci6 de la Llei 8/1986, de 26 de
novembre, electoral de la comunitat autonoma de les llles
Balears.

Passariem al segon punt de I’ordre del dia que consisteix en
dictaminar el projecte de llei RGE nam. 9294/14, de
modificacié de la Llei 8/1986, de 26 de novembre, electoral de
la comunitat autonoma de les Illes Balears.

Per defensar les esmenes del Grup Parlamentari MES, RGE
nam. 10386 i 10389/14 i de la RGE niim. 10392 a la 10401/14
té la paraula el Sr. Nel Marti, per un temps maxim de deu
minuts.

EL SR. MARTI | LLUFRIU:

Moltes gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. |
a veure si em puc centrar, perqué amb tres lleis avui que
debatem, ja no sé exactament de que parl.

El Partit Popular i el Govern Bauza impulsen una reformade
la Llei electoral que, al nostre entendre, debilita el Parlament, el
fa menys representatiu, el fa menys plural, li déna menys
capacitat de control de I’Executiu i d’exercir la seva funci6
legislativa, tot amb I’excusa de reduir despesa, o, com diu el
Consell de Govern el qual va aprovar el projecte de llei, per, i
llegesc textualment: “adaptar la realitat de les institucions
publiques a la demanda real de la societat, tenint en compte la
realitat social i economica actual”. Aquest és I’argument, és un
argument curids, és curids perque I’adaptacio i la sensibilitat
respecte del que considera que és la realitat social d’aquest
moment, no contempla en canvi la demanda de participacio, de
transparéncia, de major control dels drgans politics. Pero bé,
aquest és I’argument.

La Llei electoral del Partit Popular, a més de reduir la
pluralitat del Parlament i de debilitar el poder legislatiu, fins al
punt de convertir-lo en figura quasi bé simbdlica i decorativa,
converteix I’executiu en un poder omnipotent, quasi sense
control, que actuaamb total impunitat. Converteix el Parlament,
per tant, en una institucié de paper i cartrd, un escenari
excel-lent per a actors corruptes. Tots estarem d’acord en qué
les institucions han de ser austeres i I’austeritat no vol dir reduir
la funcié que té encomanada, sin6 complir aquesta amb un
major control i rigor de la despesa, en definitiva, evitar despeses
innecessaries.

Ho fa la proposta de reforma de Llei electoral del Partit
Popular? Basicament la reduccid de la despesa a la proposta del
Partit Popular va lligada a dues modificacions: per una banda,
lareduccio de 59 a 43 diputats, la qual cosa suposa un estalvi de
més de 4 milions d’euros, segons ha exposat el Partit Popular.
| també la retribucid d’aquests que passaria a ser en forma de
dietes, i eliminar la figura del sou. Aquesta darrera mesura no
afecta, com sabem, la Llei electoral directament, pero si el
model que ha proposat el Partit Popular i que diu que defensa i
que pensa impulsar.

El total de I’estalvi xifrat pel Govern del Partit Popular és
aixi, amb aquestes dues consideracions, d’11 milions d’euros en
una legislatura. Aquest nou Parlament podria seguir complint
amb la tasca duta a terme fins ara? Es podria fer més amb
menys, com diu el president Bauza i com diu el Partit Popular?
Jo li he de dir, ido, que és evident que no. El pressupost de la
CAIB és avui de més de 4.000 milions d’euros, amb un marc
competencial que abasta matéries com sanitat, educacid,
benestar social, ordenacio del territori, etcétera; poden menys
diputats, i sense dur una dedicacié plena, a terme aquesta labor?
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Els diputats que tenen una jornada completa de treball i una
familia, quan es dedicaran a la labor d’elaborar iniciatives no de
llei o de llei? Quan faran, sol-licitaran documentacio,
I’estudiaran, la contrastaran amb experts, la compartiran amb
entitats? Quan faran tot aco? A les vetllades? Durant els caps de
setmana?

Efectivament, el Govern, I’executiu impulsaunareformadel
Parlament, del legislatiu, del seu controlador, perqué legisli
menys i controli menys, vol un Parlament de caps de setmana.
Perd és que en el nostre cas la realitat és pluriinsular, cosa que
el Partit Popular oblida dia si i dia també. La situaci6 és encara
més greu i ens retorna a la situacid dels anys vuitanta i de la
preautonomia, quan els diputats de Menorca, Eivissa i
Formentera, practicament no podien participar de I’activitat
legislativa i de control, més enlla de I’assisténcia a un plenari
setmanal. La resta de I’activitat parlamentaria, comissions
permanents, ponéncies, eren assumides en gran part pels
diputats mallorquins i, si no, mirin el Diari de sessions.

Lara0 és ben senzilla, abandonar un lloc de treball dos o tres
dies a la setmana per anar a Palma és un impossible que només
es poden permetre treballs molt liberals, com per exemple tenir
un despatx, o com per exemple tenir una farmacia. Li diguin
voste a un treballador d’una fabrica, a un funcionari de la
sanitat, a un funcionari de [I’educacid, com pensa
compatibilitzar, fer possible aquesta activitat. No era possible
abans, i ac0 es traduia en una menor preséncia, menor
participacio legislativa, parlamentaria, de control dels diputats
de les illes de Menorca, Eivissa i Formentera, i ho tornaria ser,
i aaco ens vol retornar el Partit Popular. La tasca parlamentaria
necessita de persones que hi dediquin temps i si consideren que
algl no hi dedica prou temps, li ho diguin, li ho retreguin i li
retirin el seu sou. No és possible controlar la gestio de 4.000
milions d’euros amb un Parlament de cap de setmana, en el qual
els menorquins, eivissencs i formenteres siguin uns convidats de
pedra.

Perd a més, aquesta proposta no només no elimina despeses
innecessaries, no només no elimina privilegis. Les esmenes del
Grup MES al projecte de llei de la reforma electoral, en canvi,
el que fan, el que pretenen és reduir, si, despeses innecessaries
i privilegis inacceptables avui, i introduir criteris
d’independéncia i d’igualtat en la concurréncia electoral.
Quines? Propostes per garantir una junta electoral independent,
ens diran que no a aquesta proposta? Presentam esmenes per
garantir una programacio, a través dels mitjans de comunicacio
publics, amb criteris professionals, tal com els sectors
professionals han demandat, criteris professionals en els mitjans
de comunicacié publics, ens diran que no a aquesta proposta?

Proposam eliminar el tall del 5% per accedir al Parlament i
als consells insulars. Proposam substituir el criteri de suport
institucional a les candidatures. La llei actual dona més suport
a aquells que a les passades eleccions varen obtenir meés
representacid. Per al nostre grup aquest no és el sistema que
hauria de funcionar en una democracia real. Per al nostre grup
el suport no ha de ser proporcional, sin6 igualitari com en els
partits de futbol. En democracia totes les candidatures han de
sortir en igualtat de condicions, totes.

D’altres, de les propostes que introduim, tenen un impacte
economic prou significatiu; eliminar el mailing electoral i per
tant la subvenci6 publica a aquest, suposaria un estalvi molt
important. L’any 2011 els partits van rebre més de 600.000
euros per a aquest concepte. També proposam reduir la
subvencid electoral per a altres conceptes diferents del mailing.
El 2011 va ser d’1,5 milions d’euros i passaria a 1 milié
facilment amb les nostres esmenes.

S’introdueix amb les nostres esmenes també, la
incompatibilitat de sous, qui tengui un sou public ha de tenir
dedicacié exclusiva i no pot tenir un altre sou. Durant la
legislatura 2011-2014 hi ha hagut 21 diputats, almenys
declarats, amb doble sou. A¢o suposaria un estalvi de més de 5
milions d’euros.

Altres mesures que no formen part de la Llei electoral, perd
que sén impossibles de no esmentar en aquest debat, eliminar el
personal eventual de la Mesa del Parlament o dels senadors
autonomics, sis en total, que suposarien un estalvi de 238.000
euros; incorporar la videoconferéncia en els debats de
comissions permanents, en que alguns casos es podrien resoldre
de forma telematica, es va proposar i es va debatre en aquesta
cambra a través d’una proposta precisament del Partit Popular.
| jatenim quasi 8 milions d’euros sense afectar el funcionament
del Parlament, eliminant despeses i privilegis injusts i donant
eficacia i eficiéncia en la seva tasca.

Volem, pero, deslligar el debat de la reforma electoral de la
seva necessaria dimensié estatal. Per qué, i ago és impossible,
per qué es planteja un debat de la reforma de la Llei electoral
de la cambra legislativa autondomica quan el Senat, la Cambra
de segona lectura, costa cada any més de 55 milions d’euros?
Quan el nostre grup ha duit a aquesta cambra instar el Govern
a canviar a un sistema amb una sola cambra perqué, quin
privilegi és aquest? Quina situacid és aquesta de mantenir una
segona cambra simplement per fer segona lectura, per molt que
la Constitucio li atorgui unes funcions que no acompleix? Per
tenir una segona lectura hem de gastar cada any 55 milions
d’euros. Una legislatura val 220 milions d’euros, algd ha
proposat reduir el Senat o el Congrés? Algd ha proposat passar
a un model amb una sola cambra a les Corts Generals?

Les fundacions lligades al partit és un altre dels aspectes que
no podem deixar d’esmentar, han obtingut des del 2003, via
pressupost de cultura, educacid, cooperaci6, 54,6 milions
d’euros; per a I’any 2014 s’atorguen quasi 2 milions d’euros.
Parlam d’estalvi? Aquestes son mesures d’estalvi que crec que
la ciutadania acceptaria i que van lligades a a¢gd que argumenta
el Partit Popular, a allo que demana la ciutadania, estalvi,
austeritat, pero participacid, control, transparencia.

| acab, Bauza vol un parlament per a uns governs amb més
impunitat o per a uns governs on seria més facil ser corrupte, i
estarem tots d’acord que a¢d no ho volem, perqué la corrupcio
és cara, molt cara. Avui sabem, per un estudi de la Universitat
de Las Palmas, que la corrupcid a les llles Balears ens ha costat
cada any 1.200 milions d’euros, la corrupcio és cara, 1.200
milions d’euros. Vaig haver d’anar a la pagina web a mirar
I’estudi per poder entendre com era possible aquesta xifra, 1.200
milions d’euros. La corrupci6 és molt cara.
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| Transparencia Internacional qué demana davant la
corrupci6? Demana més transparencia, -no farem el debat
d’ahir- demana més control, demana parlaments actius on els
seus diputats dediquin tot el temps que tenen al seu abast al
control de I’executiu, al control i a la transparéncia. | el que ens
proposa el Partit Popular és el contrari, fer una passa enrere en
control, en transparéncia, tenir un parlament de cap de setmana,
un parlament de paper i cartrd, i en aquest sentit no ens hi
trobaran.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Passam a defensar les esmenes
del Grup Parlamentari Socialista RGE nim. de 10418 a
10420/14. Té la paraula el Sr. Cosme Bonet, per un temps
maxim de deu minuts.

EL SR. BONET | BONET:

Gracies, Sr. President. Farem una defensa global ja que totes
les nostres esmenes s6n esmenes de supressio perqué estam en
desacord absolutament amb tota la llei, estam en desacord amb
el que s’ha volgut plantejar a través d’aquesta llei.

Si m’ho permeten, comencarem dient que, segons el
Diccionari de la Llengua Catalana, victoria pirrica és aquella
victoria que no ddéna cap benefici, avui el que segurament
viurem sera la tercera victoria pirrica del Grup Parlamentari
Popular, que de victoria pirrica en victoria pirrica s’encamina
amb pas segur a la derrota final.

Avui, talment com ho va ser en el Ple on varem debatre
I’esmena a la totalitat de I’oposici6, com també podem
considerar el pas per ponéncia, el Partit Popular imposara els
seus vots per dur fins al final de la tramitaci6 una ficcio, un
projecte de llei que va néixer mort i que segueix mort, i hem de
dir sense que el Partit Popular hagi fet ni tan sols un petit intent
d’insuflar-li vida, perqué I’Gnica forma de donar vida a aquest
projecte de llei, i per vida vull dir una mica de sentit i seriositat,
hagués estat intentar arribar a un acord, convertir el projecte de
Ilei enviat al Parlament, unilateralment pel Govern, sense tenir
els dos tercos que necessita per ser aprovat. | és que aquesta llei,
per comengar, no hauria d’haver arribat mai al Parlament sense
una negociacio prévia.

Allo bo és que el Govern Bauza, per pura imitacié del
Govern Cospedal, cercava el suport de I’oposicié per reduir el
Parlament mentre en el carrer més de 100.000 persones li
demanaven que cercas un acord amb la comunitat educativa.
Amb la seva caracteristica prepoténcia i caparrudesa el Partit
Popular i el Govern varen decidir no escoltar el carrer, no
escoltar la ciutadania, deixar anar aixo de I’educacio, que no els
importava el més minim, i intentar desviar I’atencié cap un tema
gue ningl no demanava ni demana, en un nou exercici de
postureo, que podriem definir com adoptar una postura
inamovible, politicament estéril, socialment indtil i que
condueix sense remei al no-res; aix0 ha passat amb el TIL, va
passar amb els imposts sobre grans superficies i lloguers de
cotxes, va passar amb el projecte de tancament dels hospitals
Joan March i General 0 amb la inaplicada Llei de simbols, tots
postureo del Govern Bauza, postures inamovibles del Govern,

tots projectes o objectius esterils des d’un punt de vista politic,
els quals no aportaven res de positiu a la societat balear i que
han acabat en cada cas en el no-res.

El continu consum d’energia per no fer res haura estat una
caracteristica d’aquest govern que presumeix del que no fa, ja
que no pot presumir de res del que fa.

| avui, dia d’una nova victoria esteril, recordarem els
arguments que ens duen a presentar només esmenes de
supressio a aquest projecte de llei. Per comencar, direm que som
davant una de les lleis basiques per conformar I’arquitectura
institucional de la nostra comunitat autdnoma, la majoria
qualificada de dos tergos que preveu I’Estatut és la salvaguarda,
la salvaguarda que varen fer els ponents de la reforma de
I’Estatut per garantir el consens al voltant d’aspectes que es
consideraven, i nosaltres seguim considerant, basics per al
funcionament de la nostra comunitat autbnoma. Basta veure a
quins articles es preveu aquesta majoria de dos tercos per
comprovar com existeix una logica de preservar el consens front
d’intents de rompre I’equilibri institucional, basta fer-ne, com
dic, un breu repas.

A Iarticle 41, sobre la composicio i régim electoral del
Parlament, apareix en el seu punt 4 la necessitat d’aprovar la
Llei electoral per una majoria qualificada de dos tergos, que
seria el cas que ens ocupa. A I’article 53, es refereix a la
Comissi6 General de Consells Insulars, que per aprovar el seu
reglament, si qualque dia es crea, també necessitara dues
terceres parts dels membres d’aquesta comissié general que
s’hauria de crear en el si d’aquest parlament. Per a la Llei de
consells insulars, a I’article 68, es preveu igualment el vot
favorable de dos tergos dels diputats del Parlament de les Illes
Balears, i igualment a I’article 96, que fa referencia al Consell
de Justicia de les llles Balears, diu que els membres del Consell
de Justicia de les Illes Balears que siguin elegits pel Parlament
de les Illes Balears ho seran per una majoria de dos tercos dels
seus membres. Igualment, i amb aix0 acabam, la reforma de
I’Estatut, tal com preveu I’article 139, diu, en el seu apartat 2,
que la proposta de reforma requerira per prosperar I’aprovacio
del Parlament per majoria de dos tercos dels diputats i
I’aprovaci6 de les Corts Generals mitjangant una llei organica.

Es a dir, Llei electoral, Llei de consells, Comissié General
de Consells Insulars, Consell de Justicia de les llles Balears i la
propia reforma de I’Estatut requereixen aquesta majoria
qualificada, i nosaltres deim, no és casualitat, es preveu perque
son elements basics de la configuraci6 institucional de la nostra
comunitat autdbnoma. Per tant, no es pot pretendre aprovar un
projecte de llei com el que avui tenim damunt la taula sense
tenir lagarantia d’aquest consens, d’aquesta majoria qualificada
de dos tercos que varen preveure els ponents de I’Estatut.
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El Partit Popular d’aquell moment, persones com la Sra.
Estaras o el Sr. Huguet, amb major sentit d’Estat o sentit de pais
que els que fan de portaveus avui, varen entendre o varen ser
capacgos d’acceptar aquest punt de vista, si no hi ha aquesta
majoria qualificada el tema no es pot abordar, si no hi ha
consens no hi ha canvi, I’estructura institucional de les Illes
Balears no es pot tocar.

La nostra companya Joana Barcelé en el debat que es va fer
a la Comissi6 d’Assumptes Institucionals I’any 2006, amb la
reforma de I’Estatut, afirmava: “son lleis importants, son lleis
que estructuren el funcionament basic de la nostra comunitat
autonoma, son lleis dificils dins el que és I’estructura de la
nostra comunitat autonoma, Estatut, Llei electoral, Llei de
consells, Llei de constitucié del Consell de Formentera, que es
facinamb acord, amb acord de tota la majoria parlamentaria que
tenim en aquestes illes”. Aquest punt de vista va ser acceptat,
com dic, per la majoria del Partit Popular d’aquell moment.

Com hem dit al principi, no hi havia la capacitat
d’aconseguir tan ampli acord, I’actitud hostil a qualsevol tipus
de dialeg del Govern Bauza no ha facilitat precisament la
negociacio, I’abls de decrets lleis, la imposicié de la majoria
absoluta en totes les votacions d’aquest parlament no han
demostrat ni demostren precisament un taranna negociador
obert al dialeg i al consens, ni tampoc no podiem confiar en les
honestes intencions d’un govern que tota la legislatura ha pretés
silenciar I’oposicio. El llarg cami de consens o de la majoria
qualificada per modificar la llei electoral no es pot iniciar com
s’ha iniciat en aquest cas, perqué no condueix enlloc.

Entrant a la proposta direm en termes generals, perqué no
entrarem en el detall, que modificar la llei electoral just uns
mesos abans de les eleccions sols pot conduir a pensar que es
pretén afectar el resultat de la propera convocatoria electoral.
No només aix0, seria d’esperar d’un govern minimament seriés
gue darrere un canvi tan significatiu de la composici6 de I’6rgan
que representa la voluntat del poble de les Illes Balears, aquest
parlament, hi hauria uns arguments de pes, arguments de pes
politic, arguments referents a la necessitat de millorar la
democracia i de reforcar-la, ido no, I’Gnic argument emprat pel
Govern és la sacrosanta austeritat la qual, per altra banda, no
apliquen a altres aspectes de la gestid del Govern, com ja varem
demostrar al debat en el plenari.

Que més hem d’afegir, que una de les lleis basiques de les
Illes Balears es modifica per estalviar? Es que aquest govern és
incapa¢c de gestionar els seus comptes sense trastocar
I’estructura institucional d’aquesta comunitat autbnoma? Per
ventura el que tenim davant és I’expressié en forma de llei del
gran fracas d’una legislatura concentrada tota aquesta a
combatre déficit.

Al final aixo no justifica I’actuacio d’un govern, un govern
que s’amaga darrere xifres macroeconomiques, presumeix de
recuperacié i, en qué han contribuit a la recuperacio, ens
demanam, si presenten un pla d’ocupacio a tres mesos d’acabar
la legislatura? Per a nosaltres és la demostracio evident de la
passivitat o incapacitat de tenir politiques actives propies,
perqueé la legislatura del Sr. Bauza es resumeix a recitar com a
bon escolanet el catecisme de Rajoy.

Durant I’esmena a la totalitat també varem recorrer a
I’argumentacié dels vots particulars del Consell Consultiu que
adverteixen que les normes electorals sdn qualsevol cosa menys
innocents. Per aix0 és important la majoria qualificada, per aixo
és important el consens, perqué modificar les lleis electorals
obra i tanca portes, obra i tanca el pas al Parlament de
formacions politiques menors, resta pluralisme, redueix
proporcionalitat, afecta el conjunt de la voluntat del poble de les
Illes Balears i, potser, els faig la reflexi6, que ni tan sols aixi el
Partit Popular aconsegueixi realment un resultat favorable.

En tot cas, fins aqui hem arribat, no repetirem novament els
arguments, sols conclourem: és una reforma desproporcionada
si tan sols cerca I’estalvi economic, es pot cercar per una altra
banda, el Sr. Marti ho ha argumentat d’una altra manera; és una
reforma feta sense cercar el necessari consens, que trastoca
I’equilibri entre territoris, redueix la representativitat i
proporcionalitat en la composicié del Parlament, que és un fet
que no compartim des del Grup Parlamentari Socialista, i
sobretot pensam que es tracta d’una maniobra politica
d’aprenent de bruixot que pensa que amb aquest debat es pot
enganar I’oposicio, que pot enganar els mitjans de comunicacio,
que pot enganar I’opini6 publica i tal vegada desviar I’atencié
d’altres debats que no interessen tant al Govern, perqué
imaginam que no sén tan innocents de pensar que, apart de dos
debats al Ple del Parlament, en treuran res.

No ens sorpréen res d’aquest govern. De totes formes acabam
amb aquest absurd capitol d’avui i anunciam que mantenim
totes i cadascuna de les esmenes de cara al Ple, esmenes de
supressio -com he dit al principi- de tots i cadascun dels articles
d’aquest projecte de llei.

Direm també que, si bé compartim algunes de les reflexions
de les esmenes que ha explicat el Sr. Nel Marti abans, nosaltres
pensam que no s’ha d’entrar al fons d’aquesta llei i ens hi
abstendrem.

Amb aix0 si que ja acab, si em permeten, donariem per
defensades les esmenes presentades per la diputada no adscrita,
la Sra. Font. Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Torn en contra, per part del
Grup Parlamentari Popular té la paraula la Sra. Mabel Cabrer,
per un temps maxim de deu minuts.

LA SRA. CABRER | GONZALEZ:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats.
Curiosament arribam al debat de comissid de la tramitaci6 del
Projecte de llei de modificacié de la Llei electoral de la
comunitat autonoma amb un dialeg totalment tancat i estéril per
part dels grups de I’oposicid.
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No ha estat possible en cap moment poder parlar amb els
grups parlamentaris d’un tema que ens afecta a tots, que afecta
la ciutadania, com és I’estalvi economic i com és I’estalvi
economic plantejat dins el Parlament de les Illes Balears.

Aqui es parla d’imposicions, es parla de manca de dialeg,
pero I’anic que és cert és que aquesta iniciativa, de plantejar una
possible reduccié de despesa al Parlament de les Illes Balears,
en linia amb el que s’ha fet al Govern, als consells insulars, als
ajuntaments amb mesures, ido, importants, de calat, estalvis que
han demostrat que el temps ens déna la rad, que han corregit la
situacié economica, que hem equilibrat els comptes publics i
gue la nostra sanitat, educacio i serveis socials es poden
mantenir avui gracies a aquestes mesures de reduir alts carrecs,
de reduirempreses publiques, de reduir despeses protocol-laries,
de reduir, ido, la despesa innecessaria maxima per tal de
garantir els nostres serveis basics, idd0 que aquest debat es
pogués traslladar també a aquesta cambra autonomica. Plantejar
si és possible estalviar, evidentment el Partit Popular sempre
estara obert a qualsevol estalvi en qualsevol area, pero aqui
també, aqui també, no només a les altres, aqui també i aqui és
el debat d’avui.

Per aix0 el president Bauza va anunciar aquesta proposta en
linia amb el que han fet altres comunitats autonomes, Madrid,
Cantabria, Navarra, Galicia, Castella-La Manxa i dins la seva
linia definitoria d’acci6 de govern, que és una linia de reduccié
del déficit i de contenci6 de la despesa publica, i el que ens
demanden a més els ciutadans de les Illes Balears i la societat
els quals paguen molta despesa politica i que volen pagar
menys. Aquest és el debat i aquest és el que hi ha dins la
societat.

Per aix0, dia 23 de setembre de I’any 2013, no ara, sin6 que
fa més d’un any i mig, es va trametre una carta als grups
parlamentaris per assistir a una reunié amb el president per
parlar d’aquest tema, per presentar, posar una alternativa
damunt la taula i escolar els altres grups, si tenien una altra
proposta, que els semblava, com ho veien. A aquesta reunid
només hi va assistir el Grup Parlamentari Popular, els de
I’oposici6 varen plantar el president.

El president els va requerir en diverses ocasions en aquest
plenari que, per favor, reprenguessin aquesta reunio, aquesta
negociacio. Mai no ha estat possible ni que el Sr. Barcelé ni que
la Sra. Armengol s’asseguessin amb el president per parlar
d’estalvi al Parlament. | per aix0, doncs el Govern va aprovar un
projecte de llei perque es dialogas i es tramitas dins la Cambra
i fos possible intentar arribar a un acord en fase de ponéncia o
en fase, en aquest cas en el qual ens trobam, de comissid
parlamentaria.

En ponéncia fins i tot ens varen demanar els grups de
I’oposicié poder dirigir la ponéncia, amb un gest d’arribar a
dialeg aixi ho varem fer i tampoc no ha estat possible sentir cap
alternativa en fase de ponéncia.

Per aix0, que ens diguin que no hem volgut dialeg és fals,
els que no volen didleg sén vostés i no volen dialeg perque mai
no els hem trobat quan es tracta de reduir despesa.

Que ens parlin que avui ens trobam en una ficci6 o que som
davant d’un projecte de Ilei mort, ido nosaltres creiem que no,
avui és real, avui es planteja en aquesta comissié la possibilitat
de proporcionar als ciutadans una proposta d’estalvi economic
al Parlament de les Illes Balears, per la qual cosa aquest projecte
de llei és viu i esta ben viu perqué connecta amb les vivéncies
del que pensa la societat de les Illes Balears, qui esta morta és
I’oposicié amb els seus plantejaments de no connexié amb la
societat.

El plantejament que fem nosaltres d’aquest projecte de llei
és d’una reducci6, una reduccio de 59 a 43 diputats, 16 diputats
manco, que no afecta ni la representativitat ni la proporcionalitat
ni la democracia, sin6 que la respecta, perque, per una banda,
continuam amb el preu elector/escé per davall de la mitjana
nacional de la resta de comunitats autbnomes, ja no diguem si
parlam dels Congrés dels Diputats o del Senat dels Estats Units,
aqui si parlam del preu de les comunitats autonomes el preu
elector/esco és de 24.470, Balears amb 59 estava molt per davall
de la mitjana, 12.570, i amb 43 serien 17.111, perla qual cosa
continuam per davall la mitjana nacional.

Aquest projecte de llei, per tant, la nostra proposta era
aquesta reduccio, perd oberta evidentment a qualsevol altre
plantejament de proposta, és a dir, que ens diguin..., no ho sé,
crec que la sensacié i crec que el convenciment dels diputats
que asseuen aqui es que es pot fer la mateixa feina en aquest
parlament amb manco diputats, i aquesta sensacié la tenim els
mateixos diputats, la té la societat, la tenen els mitjans de
comunicacio. Es possible fer la mateixa feina amb manco
diputats; qué han de ser 1, 2, 8 manco? Nosaltres en proposam
16, perd podem parlar, per aix0 hi ha el debat d’aquesta
ponéncia, per plantejar altres alternatives.

Per aix0 els va cridar el president del Govern de les Illes
Balears. Com el plantejament del sistema retributiu al
Parlament, que no és objecte d’aquesta llei, sind que ho sera a
I’inici de la propera legislatura dins el marc de la Mesa i de la
Junta de Portaveus, si és possible un altre sistema retributiu,
compatibilitzar sous amb dietes, un equilibri, no ho sé, pero per
parlar, la reunio era precisament per dialogar.

No ha estat possible, ni veiem que en aquest moment encara
no siguin capacos de presentar qualque alternativa. Jo els ho
deman, ja els ho vaig demanar a I’esmena a la totalitat, ho
deman avui; tenim temps fins al plenari d’asseure’ns, de
presentar qualque alternativa, qualque nombre que ens
aproximi.

Aqui no es tracta que si aquest resultat beneficia un partit o
no, aqui evidentment tots el partits es veuran perjudicats perque
tots perden representativitat parlamentaria, pero continuam per
davall de la mitjana nacional, i hem de tenir present, a més, que
corregim un desequilibri important amb I’illa d’Eivissa, que va
tenir un fort creixement poblacional de més d’un 90% des de
I’any 83 en comparacié amb les altres illes, perd que sobretot és
un debat on respectam la democracia, tota la representativitat,
la nostra realitat territorial, i a més estalviam, estalviam 7
milions d’euros. Es una proposta evidentment d’estalvi, com
altres, pero també de missatge, de missatge social que els
ciutadans ho necessiten.
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Aquesta proposta, a més, ja ha estat fins i tot debatuda,
d’altres comunitats autonomes, davant el Tribunal
Constitucional, és a dir, totes les seves bases, que deien si
afectava la representativitat, que si ho volen connectar amb la
corrupcio politica, com que hi ha manca de control...
Evidentment tot aix0 ja ha estat dirimit pel Tribunal
Constitucional, que en una sentencia recent, de 4 de desembre
de 2014, pel que fa a la reduccié de Castella-La Manxa va dir
que era perfectament constitucional i que no afectava cap
principi constitucional, i aixd que alla la davallada és molt
major, passen de 49 a 39 diputats, una reducci6 d’un 28%, i
tenint present que a Castella-La Manxa tenen el doble de
poblacié de les Illes Balears, amb la qual cosa nosaltres encara
ens situariem per sobre de Castella-La Manxa amb aquesta
proposta.

En definitiva, nosaltres la veritat és que no podem entendre
gue no siguem capacos d’arribar a un consens en aquesta
proposta. Jo crec que amb tots els esforcos que s’han fet a les
altres administracions publiques també en aquest parlament
hauriem de ser capacos d’arribar a aquest consens per estalviar,
perqué és possible i vostés ho saben. A partir d’aqui tenim
encara la llei oberta, encara no va a plenari definitivament, amb
la qual cosa la llei esta molt viva. Depén de vostés, depén de
vostes que vulgui reprendre aquest dialeg, que es vulguin
asseure, que no ho han volgut fer mai, i a partir d’aqui intentar
transmetre un missatge a la societat que feim el possible, el
maxim. Evidentment en el Parlament i a altres arees, el Partit
Popular esta obert a qualsevol posicionament que puguem
estalviar, pero el que no farem és que s’hagi de parlar d’altres
questions i no del que ens afecta avui, que és la reducci
d’aquest parlament.

Els deman, per tant, que retirin les seves esmenes, que ens
asseguem per intentar consensuar una postura, un nombre de
diputats, i que en siguem capacos tots els grups parlamentaris
precisament ja al final de la legislatura, tenint present que
aquest plantejament va ser fa un any i mig, és a dir que no és un
debat ara perqué vénen les eleccions; evidentment sempre €és
una llei que afecta les segiients eleccions, pero el debat es va
plantejar des de principis de I’any 2013 i aixi els ho va demanar
el president, pero encara, ja dic, som a temps d’asseure’ns per
arribar a un dialeg, a un consens, i presentar a la societat una
proposta de reducci6, d’estalvi i, en definitiva, un missatge que
estam amb ells, que sabem per la situacié que estan passant i
que des de les institucions pabliques es fa el maxim per intentar
tenir la menor carrega politica a costa de les arques publiques.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sra. Diputada. Per part del Grup

Parlamentari MES té la paraula el Sr. Nel Marti, per un torn de
cinc minuts.

EL SR. MARTI I LLUFRIU:

Moltes gracies, Sr. President. EI Grup Popular ens demana
que retirem les esmenes. No faria falta, ja la majoria del Grup
Popular s’ha cuidat de no admetre a tramit esmenes que no li
interessava tenir. Les esmenes del nostre grup 8, 9, 14 i 15 van
ser rebutjades, no van ser admeses, perqué, segons el Partit
Popular, afectaven la Llei electoral dels consells insulars, i no
corresponien, quan el que pretenien era equiparar la normativa
electoral autonomica amb la insular, concretament equiparar-la
amb tot alld que proposaven les nostres esmenes: el tall del 5%
per accedir al consell, eliminar el mailing o eliminar també o
reduir la subvencio publica.

Aquest acord de la mesa, aprovat amb els vots del Partit
Popular, és la forma, és alld que voldria traslladar al Parlament.
Aquest és precisament I’esperit de la reforma de la Llei
electoral, impedir la tasca legislativa i de control dels diputats
de I’oposicio. Les esmenes que afecten la Llei electoral dels
consells sén més que pertinents per la seva vinculacié amb la
Llei electoral autonomica, i la seva exclusid és sectaria i
autoritaria, per impedir que les propostes democratitzadores
arribin també als consells.

Basta recordar el que fa el Govern: impulsa lleis que en les
seves disposicions finals modifiquen altres normes legislatives
que res no tenen a veure amb el sentit del titol legislatiu;
exemple: el Projecte de llei agraria modifica en una de les seves
disposicions finals la Llei de pesca; exemple: el Projecte de llei
de pressuposts de la CAIB de 2015 modifica per la mateixa via
onze lleis, fins a onze lleis!, que res no tenen a veure amb
I’impacte economic que les justifica; un altre exemple: la Llei
de mecenatge i canon d’aigiies -és aixi, em sembla que es diu-,
a la Llei de mecenatge i canon d’aigles, el Partit Popular
presenta una esmena per modificar el maxim d’hores dels
docents de la concertada. | ve aqui i ens impedeix presentar
esmenes. No fa falta que les votem, ja les han retirades.

La reforma de llei que proposa el Partit Popular és una llei
per mantenir privilegis: via subvencions electorals; via I’ (s dels
mitjans de comunicacio regulats no amb criteris professionals,
que sempre ho han demanat els mateixos sectors; i per
contrarestar i/o impedir alld que volen els ciutadans, que és
castigar el Partit Popular per la seva politica antisocial,
generadora de conflictes, insensible amb els més débils.

Es facil parlar d’austeritat quan el Govern posa en el seu
pressupost 1.400.000, més d’1.400.000 euros, per a publicitat
institucional, més fins i tot que la partida que hi ha prevista per
a la propera convocatoria electoral.

Basta recordar també -crec que és pertinent recordar-ho- que
Rajoy també va intentar una reforma electoral que afectava els
ens locals, els municipis, i la va retirar, i la va retirar perque
efectivament si afectava el sistema de representacié a
I’administraci6 més propera als ciutadans, i va prendre
consciencia que una modificacid d’aquest tipus no es pot iniciar
d’aquesta forma unilateral.
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Se’ns diu que no hem presentat alternatives. 1do qué son les
esmenes que hem presentat? Alternatives. Les hem presentades,
i no les hem presentades avui; totes les esmenes que hem
presentat a aquest text sén esmenes derivades de propostes ja
presentades pel nostre grup des del primer dia d’aquesta
legislatura. El Partit Popular, efectivament, opta per un estalvi
de 7 milions d’euros que redueix la capacitat de control, la
capacitat legislativa del Parlament, opta per un estalvi de 7
milions d’euros enfront d’un estalvi de 1.400 milions d’euros
per combatre, que haurien de ser I’objecte, derivats de la
corrupcio, 7 enfront de 1.400.

Jo no sé si la proposta, aquesta proposta és constitucional o
no. Vostes ens diran que si, que ja s’ha presentat. El que si
sabem des del nostre grup és que és menys democratica, menys
democratica. No ddna resposta a alld que amb la justificacio de
la reforma que debatem es diu: donar resposta a la demanda de
la ciutadania. La ciutadania el que vol és democracia,
transparéncia i control, i aquesta proposta va en contra de més
transparéncia, de més democracia i de més control. Es per tant
inevitable que el nostre grup, sempre disposat a parlar..., no doni
suport a una iniciativa unilateral del Partit Popular. Si el Partit
Popular tant d’interés hagués tingut a dialogar una proposta ho
hagués fet, té moltes vies per fer-ho, tenia molts moments per
fer-ho, i s’agafa en una circumstancia molt concreta en un
moment determinat, que és certa, historicament, mediaticament
és certa, per afirmar que els grups de I’oposici6 o el nostre grup
no esta disposat a dialogar. Es fals, és absolutament fals, estam
disposats, i la mostra que estam disposats a dialogar son les
nostres esmenes i les propostes presentades des del primer dia,
que modificaven, que proposaven modificacionsa Llei electoral
en el sentit d’alld que demana la ciutadania: més democracia.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Diputat. Per part del Grup Parlamentari
Socialistaté la paraula el Sr. Cosme Bonet, per un temps maxim
de cinc minuts.

EL SR. BONET | BONET:

Gracies, Sr. President. Nosaltres és que pensam que el tema
d’avui no és I’estalvi, és la democracia. Del que hauriem de
parlar quan parlam de la Llei electoral és de democracia, no és
d’estalvi economic. Reduir-ho tot a un compte de resultats,
reduir-ho tot a nimeros, reduir-ho tot a un estalvi economic és
menysprear la funcid i el servei que fa aquest Parlament dins el
nostre entramat institucional.

Insistim, no ho hem de parlar des del punt de vista de
I’estalvi, és des del punt de vista de la democracia, perqué hi ha
altres llocs on estalviar. Nosaltres els hem proposat mesures
d’estalvi i de tenir més ingressos per a la comunitat autbnoma,
que sistematicament i sense cap tipus de negociacié han
rebutjat. Els hem proposat, ho recordin, eliminar el nivell 33,
eliminar les dietes dels consellers quan vénen al Parlament i
suma y sigue. Com per exemple la creacié de qualque nou
impost, que vostés han rebutjat, vostes, em referesc al Partit
Popular, han rebutjat. Per tant, no és el tema I’estalvi, el tema és
la democracia.

I nosaltres els ho diré clar, perqué crec que no fa falta molta
més explicacio, no acceptam modificar la Llei electoral a 100
dies de les eleccions, no, per aqui no hi passam. | necessiten el
consens, perqué tant el Grup Parlamentari Popular com els
altres grups de I’oposicié en el 2006, varem decidir que no es
podia modificar la Llei electoral si no hi havia un ampli acord,
majoria de dos tergos. | no estam disposats per la nostra part a
modificar la Llei electoral a 100 dies de les eleccions. No
acceptam unareforma de la Llei electoral, com he dit abans, que
sols es basi en I’estalvi economic, no. Si volen parlar de Llei
electoral, parlin globalment de com millorar la democracia a la
nostra comunitat autbnoma. No ens parlin de qué reduint
diputats donaran resposta al que demanen els ciutadans, aixo és
fals, és una fal-lacia absoluta. EI Sr. Nel Marti ho deia ara, els
ciutadans demanen més democracia. On esta escrit que la
manera de donar més democracia a una societat és reduir el
namero de representants electes? On esta escrit aix0? Té sentit,
de fet? No té ni cap ni peus.

Facin un paquet de reformes institucionals que afectin la
nostra comunitat autbnoma, proposin meés coses, pero és que
només proposen reduir diputats i que evidentment té unes
consequencies en el resultat electoral. Estan negant una
evidéncia i per tant, com que ens coneixem, ens permetem
suposar quina és la intencié real que hi ha darrera aquesta
modificacid. No han arribat al consens a Castella-La Manxa, per
posar un exemple. També ha dit que I’han duit al Tribunal
Constitucional, clar, perqué no hi havia acord. Afortunadament
els redactors de la reforma del nostre Estatut varen ser més
previsors i més sensats que els que varen fer la reforma de
I’Estatut de Castella-La Manxa. Aixo ho hem de dir en benefici
de les persones que en aquesta mateixa sala varen negociar
aquest Estatut. Afecta el resultat electoral. En algunes
circumscripcions esta calculat, el limit electoral passa del 5 al
10%. | aix0 no té cap efecte? Clar que té efecte.

A veure, el 1986, si haguessin llegit voste el debat que hi va
haver quan se va aprovar la Llei electoral de les Illes Balears,
haurien vist que hi havia un debat de profunditat sobre com
havia de ser la nostra comunitat autonoma. EI Sr. Huguet
parlava d’aquesta llei com una de les lleis fundadores d’aquesta
comunitat autonoma i vostés la volen trastocar sense debat, no
ja debat i negociaci6 amb els grups parlamentaris, amb un
comissio d’experts que ens digui com s’ha de fer, no amb un
president que convoca en el seu despatx del Consolat per fer una
proposta, sind amb un paper en blanc, a partir del qual
plantegem com hem de reformar el funcionament de la nostra
comunitat autdbnoma. Aquesta és la meva proposta, I’accepten
0 no I’accepten? Aquesta manera de negociar no condueix
enlloc i en aquest cas no conduira enlloc.
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A més, no vulguin posar en valor la negociacié iniciada el
setembre del 2013, perqué hem de tenir un poc de memoria.
Setembre del 2013, se’n recorden qué passava en aquesta
comunitat autdbnoma? Jo crec que no. Hi havia una vaga
indefinida d’educacio, cosa inédita a Espanya, diiem 15 dies de
vaga indefinida d’educacio, el 29 de setembre sortien més de
100.000 persones al carrer i aquestes 100.000 persones, en qué
hi havia gent d’esquerres i de dretes, en que hi havia sindicats,
hi havia pares, hi havia professors i hi havia alumnes,
demanaven al president del Govern que s’assegués a negociar
per solucionar el conflicte educatiu. La gent no era al carrer a
demanar al president que fes una proposta de rebaixa del
Parlament. Aix0 és un invent que es va treure de la butxaca, en
un intent infantil de desviar I’atencié cap una altra banda,
senyores i senyors. | el president encara és hora que es reuneixi
amb la comunitat educativa, el president dic, encara és hora,
encara és hora! Aquest és un President que escolta la seva
ciutadania? No, aix0 és un president tancat dins el seu despatx,
fent d’aprenent de bruixot.

Per tant, jo crec i concloc un poc com deia el Sr. Marti, si
alguna cosa demana la societat és més democracia, si alguna
cosa demana la societat és més democracia, i més democracia
no és simplement dir, la feina de 59 diputats la faran 47. Aixo
és d’un simplisme insultant.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Diputat. Passariemara a la intervencié de la Sra.
Margalida Font, per un temps maxim de cinc minuts.

LA SRA. FONT | AGUILO:

Gracies, President. Primer demanar disculpes per la meva
demora aqui a la comissio, perd assumptes personals m’han fet
arribar tard avui a aquesta comissio.

Bé, simplement per explicar que la coalici6é que represent,
Gent per Formentera i el Partit Socialista, hem presentat
esmenes i totes de supressio, amb un objectiu clar i és laretirada
del projecte de llei de modificacid de la Llei 8/1986, de 26 de
novembre, electoral de la comunitat autonoma de les Illes
Balears.

I mirin, ho feim amb la conviccié i amb la seguretat de qué
vostes, el Partit Popular, el seu govern presenten aquesta
iniciativa exclusivament en clau electoral, ja que segons
I’Estatut d’Autonomia i tal com indica la norma, I’aprovacio
d’aquest projecte requereix d’una majoria de dos tercos. | per
tant, el Govern del Partit Popular necessita tenir assegurat el vot
positiu de part de la resta de grups parlamentaris i de diputats no
adscrits. | vostes saben que aquesta circumstancia no es
produeix en aquests moments.

Es més, saben que sense cap dubte ens hi oposam de forma
clara i ens hi oposam per moltes raons, que deixaré per al debat
en plenari, pero evidentment no puc més que dir avui aqui que
la seva iniciativa ve a capgirar i a modificar I’acord, el consens
que des del 1986 ha regit aquesta comunitat, basat sobre la
proporcionalitat i garantint la representacio de les diferentsiilles.
I vostés aixo ho volen fer sense cap tipus de consens, cap tipus

de dialeg, ni tan sols per deceéncia democratica han tengut vostes
cap tipus de contacte, almanco amb aquesta diputada, per
intentar explicar, justificar, o aclarir els dubtes que planteja
aquesta iniciativa. Es la seva forma de fer politica, ho han fet
durant tota la legislatura, emparats per una majoria absolutista
que han intentat minvar la participaci6 de la resta de diputats i
diputades d’aquest Parlament.

Mirin, vostés amb aquesta llei proposen rompre el consens
basic del 1986 i nosaltres ens hi oposarem frontalment. |
repetesc, deixarem i reservarem per al debat del plenari altres
argumentacions. Simplement Sr. President, només donar per
defensades les esmenes i ens reservam, com he dit, el debat per
al plenari.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Diputada. Per part del Grup Parlamentari
Popular Sra. Mabel Cabrer, per un temps maxim de cinc minuts.

LA SRA. CABRER | GONZALEZ:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. La veritat
és que sentir que la Sra. Armengol no pot anar a una reunié amb
el president perqué hi ha un conflicte educatiu, doncs demostra
I’esterilitat, ja ho he dit al principi, d’aquest debat, perque,
evidentment sén excuses, jo crec que tenia temps suficient per
anar a una reunié amb el president, no? Perque, un conflicte
educatiu que efectivament va existir, que no existeix en agquest
moment, perd que evidentment els professors donaven classes,
els alumnes hi anaven i tampoc no caia el mén. Hi havia un
conflicte, punt, és vera, ara ja esta resolt, pero la Sra. Armengol
jo crec que tenia més que temps suficient per assistir a una
reunié amb el president d’una hora.

A partir d’aqui..., jo ..., vostés avui es desemmascaren;
vosteés parlen de dialeg, vostes estan en contra que es redueixi
el nombre de diputats en aquest Parlament i punt, i aixi ho han
dit, perque va contra la democracia, segons vostes, perque no sé
queé, perque no sé quants. Vostes estan en contra, vostés no
volen dialeg, vostes no volen parlar d’aquest tema perqué hi
estan en contra, ve la fi del mén sempre en qualsevol tema
d’estalvi, ja ho hem vist amb les empreses pabliques, amb la
reduccio6 de conselleries, de direccions generals, en qualsevol
tema, si llevavem el Consell de la Joventut, el Consell
Economic i Social, la Televisié de Mallorca també era un
drama, la Televisié de Mallorca, i no passa res, eren mesures
necessaries i nosaltres continuam per aquest cami.

Amb la qual cosa, vosteés ens diuen: la gent vol més
democracia; no, no, la gent vol un sistema democratic, pero la
gent vol i diu que sobren politics. | aquest és el missatge que hi
haa la societat i per aix0 aquest projecte de llei és viu. | aquesta
llei no és un projecte en clau electoral, perque se va plantejar a
meitat de la legislatura i perque en qualsevol cas, qualsevol llei,
es tengui 0 no la majoria que es presenta en aquest parlament,
la majoria suficient, és per debatre, és per sentir les opcions
politiques, i és per veure el que pensen uns grups parlamentaris
i uns altres, i aquesta és I’oportunitat. Hem intentat dialogar
abans de presentar la llei, ho intentam durant la tramitacié de la
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llei, amb alternatives, alternatives de reduccio, d’estalvi, que el
Grup Parlamentari Socialista no n’ha presentat cap més que de
supressio, amb la qual cosa aquesta és la realitat del que ens
trobam aqui.

No ens parli, Sr. Nel Marti, de la publicitat institucional a
nosaltres, que hem estalviat 64 milions d’euros respecte de la
seva legislatura, 64 milions d’euros hem estalviat respecte del
gue vostes varen gastar en publicitat institucional a la legislatura
passada, amb la qual cosa s6n les mostres, la publicitat
institucional n’és una altra. Es el que ha fet cada dia aquest
govern, amb mesures molt dificils, i vostes -sempre ho hem
vist- en contra i alarmant la poblacio, com ho fan, evidentment,
amb els seus plantejaments d’avui.

Jo crec que dir que hi ha manco democracia perqué hi ha
manco nombre de diputats, aix0 és fals, pero és tan fals que ja
ho ha dit el Tribunal Constitucional, amb la qual cosa aquest
discurs que han mantengut a altres comunitats autonomes,
perqué el posicionament del Grup Socialista ha estat un
posicionament global a tota Espanya i és el que els obliguen a
mantenir aqui avui i per aixo no es volen asseure a parlar ni
d’un diputat, ni un, ni reduir-ne un, ni tan sols un, quan aquest
parlament es va constituir amb 54, era perfectament possible,
guan som el tercer parlament més sobrerepresentat de totes les
autonomies, quan hi ha marge, que no en vulguin plantejar cap
ni un, evidencia evidentment que vostes estan en contra de
qualsevol reduccié econdmica que s’ha plantejat.

Clar que és un estalvi economic que es planteja en aquest
parlament, clar que si. Es que és el que hem fet tota la
legislatura, és que la situaci6 dels comptes publics i de la crisi
economica feia imprescindible i urgent abordar aquesta qliestio,
i la nostra filosofia de govern continua essent la mateixa;
malgrat haguem aconseguit situar en equilibri els nostres
comptes publics, malgrat que avui es generi feina, continuam en
la mateixa senda d’estalviar, perque és el missatge que ens ha
conduit a la recuperacié economica, i per aixo ho plantejam
també en aquest parlament, perque és I’Unica institucié on no
s’han plantejat mesures de reduccié de despesa publica, i si ho
han fet les altres administracions, i ho han fet amb molts de
problemes, passant situacions molt angunioses: ho han fet els
ajuntaments, i ho han fet els consells insulars, i ho ha fet el
Govern; i per qué no ho podem fer en el Parlament de les llles
Balears? Perque nosaltres som immunes?

Evidentment jo crec que s’equivoca I’oposicié amb aquest
plantejament, ens sap greu que no siguin capacos de presentar
cap alternativa, nosaltres evidentment estam contents d’oferir
aquest debat en aquest parlament, que se sotmeti a votacio, i que
tothom sapiga qui esta a favor de continuar amb mesures
d’estalvi, amb missatges a la ciutadania que estam amb ella, i
gui..., id0 jo crec que esta en un posicionament totalment
contrari, davant precisament d’una convocatoria d’eleccions,
electoral, del que pensa la gran majoria de ciutadans, que estan
farts de la situacié dels politics i dels privilegis dels politics.

Aquesta és la realitat, senyores i senyors diputats. Crec que
era un gest important poder arribar a un consens. Encara hi
estam oberts i a partir d’aqui evidentment nosaltres com a grup
parlamentari, contents i satisfets de defensar aquest projecte de
llei, aquest projecte de llei que sabem que necessitam una
majoria qualificada, perqué vostés, quan varen ser pacte de

progrés varen aprovar un projecte de llei de modificacié
electoral sense consens, i ho varen plantejar sense cap problema
i sense cap dialeg, i nosaltres estam contents de defensar aquest
projecte de llei, perquée en aquest parlament s’haura debatut i
s’haura sentit el que es pensa sobre una continuacioé d’una
politica de reduccié de despesa publica.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada. Ara, senyors diputats,
passariem a les votacions.

Votacio de les esmenes RGE nim. 10399/14, d’addicié d’un
nou article 3, del Grup MES, i 10400/14, d’addicié d’un nou
article 4, del Grup MES; la 10401/14 d’addici6 d’un nou article
5, MES; la 10386/14 d’addici6 d’un nou article 8, del Grup
MES; la 10387/14 d’addicié d’un nou article 9, MES; la
10388/14, d’addici6 d’un nou article 10, MES; la 10389/14, de
I’article 11; la 10392, de I’article 14; la 10393, de I’article 15;
i la 10394, 16, del Grup MES.

Vots a favor? 1.
Vots en contra? 9.
Abstencions? 5.

Votacid de les esmenes 10395/14, article primer, del Grup
MES; la 10418/14, article primer, Grup Socialista; la 10421/14,
de Il’article primer, de la Sra. Margalida Font; la 10396/14,
disposicié Gnica, del Grup MES; la 10419/14, disposici6
addicional Unica, del Grup Socialista; la 10422/14, disposicié
addicional Unica, de la Sra. Margalida Font i Aguild; la
10397/14, disposicié transitoria Gnica, del Grup MES; la
10420/14 a la disposicid transitoria Unica del Grup Socialista;
la 10423/14, disposici6 transitoria unica, de la Sra. Margalida
Font i Aguilo; i la 10398/14, exposicié de motius, del Grup
MES.

Vots a favor? 6.

Vots en contra? 9.

Cap abstencio.

Ara passariem a la votacié conjunta de tot I’articulat:
denominaci6 del projecte de llei, article primer, article segon,
disposicié addicional Unica, disposicid transitoria Unica,
disposicid final Unica i exposicio de motius.

Vots a favor? 9.

Vots en contra? 6.

Cap abstencio.
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En conseqtiencia queda dictaminat el Projecte de llei RGE
9294, de modificacié de la Llei 8/1986, de 26 de novembre,
electoral de la comunitat autonoma de les Illes Balears.

Aixi mateix es recorda que, d’acord amb I’establert a
I’article 125 del Reglament de la cambra i atesa I’aplicaci6 del
procediment d’urgéncia, dins les 24 hores segiients a la data
d’acabament del dictamen, en escrit adrecat a la Molt Hble.
Presidenta del Parlament de les Illes Balears hauran de
comunicar els vots particulars i les esmenes que, havent estat
defensats i votats en comissio i no incorporats al dictamen,
pretenguin de defensar en el ple.

I no havent-hi més assumptes a tractar, s’aixeca la sessio.
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