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EL SR. PRESIDENT:

Senyores i senyors diputats, si els sembla bé, comencarem
la sessi6 plenaria extraordinaria. En primer lloc, debatrem
I’esmena a la totalitat, de devoluci6, RGE nim. 4838/06,
presentada pel Grup Parlamentari Esquerra Unida i Els Verds,
al Projecte de llei RGE nim.2872/06, d’avaluacions d’impacte
ambiental i avaluacions ambientals estratégiques a les Illes
Balears. En nom del Grup Parlamentari Esquerra Unida i Els
Verds, té la paraula...

Si?
LA SRA ARMENGOL | SOCIAS:

Si, Sr. President, una questi6 d’ordre, volia que constas a
I’acta del plenari, en nom del Grup Parlamentari Socialista, que
consideram que estam en una tramitacio il-legal, que fa molt
vulnerables les lleis que es puguin fer dins d’una tramitacio
totalment irregular d’aquest Parlament de les Illes Balears, on
se’ns esta privant a I’oposicid el dret de poder fer preguntes, de
poder controlar i fiscalitzar la tasca del Govern, cosa que
correspon per obligacio als grups parlamentaris que estam a
I’oposicid, m’agradaria que constas a I’acta del plenari.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Que consti en acta el que ha dit la Sra. Armengol. Si, Sr.
Huguet.

EL SR. HUGUET | ROTGER:

Si, moltes gracies, Sr. President, deman la paraula
exactament pel mateix que I’ha demanada la portaveu del Grup
Parlamentari Socialista, per fer constar en acta que sota el
criteri d’aquest grup parlamentari aquesta sessid plenaria ha
estat convocada en temps i forma, que s’ajusta segons el nostre
parer al Reglament i per tant també s’ajusta a I’Estatut. En
tercera questié també dir que consti en acta que per part del
Grup Parlamentari Popular no posam cap inconvenient que es
puguin tramitar també preguntes en aquest plenari o en el
proxim plenari, ...

(Remor de veus)

... que es faci via Diputacié Permanent, que és el que marca
el Reglament, el Reglament marca que els grups parlamentaris
poden sol-licitar sessions extraordinaries en les quals poden
plantejar un ordre del dia i aixi ho han fet. | per tant sapiguen
que tendran tot el nostre suport i esperem que ells també donin
suport a la nostra petici6 i que per tant no es vulnera cap dret
de cap diputat ni es wvulnera cap facultat dels grups
parlamentaris de sol-licitar el que creguin pertinent i convenient
en aquest plenari.

Per tant, que quedi també en acta el nostre suport de la
decisié presa per la Mesa i la Junta de Portaveus i quan hi ha
unadiscussio d’aquestes caracteristiques ni tota la veritat supos
que deu estar en el Grup Parlamentari Socialista i nosaltres amb
molta d’humilitat acceptam que tampoc tota la veritat pot estar

en el nostre grup i que, per tant, aquell que cregui que la té més
que I’altre sap on ha d’acudir.

Moltes gracies, Sr. President.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Sr. Ramon, o la Sra. Rossell6, no sabia si era el Sr. Ramon.
Sra. Rosselld, vosté té la paraula.

I. Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucio, RGE
4838/06, presentada pel Grup Parlamentari Esquerra
Unida i Els Verds, al Projecte de llei RGE num. 2872/06,
d'avaluacions d'impacte ambiental i avaluacions ambientals
estrategiques a les Illes Balears.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. Presentam una esmena a la totalitat
a la Llei d’avaluacio d’impacte ambiental, que va presentar el
Govern, per distints motius i demanam, en primer lloc, i com se
suposa pel fet d’esmenar a la totalitat, el retorn al Govern per
fer-la més clara i per tant fer-la més aplicable, amb un objectiu
basic que és articular un procediment que per altra banda esta
molt reglat ja que permeti avaluar els impactes ambientals dels
projectes, dels plans i programes tal com obliguen les directives
europees.

Hem de dir en primer lloc que és una llei que arriba tard,
avui, ara, amb una sessié extraordinaria i amb presses, el
Govern vol fer aprovar una llei descafeinada que no sera cap
garantia per a la proteccio del medi ambient tan amenagat a les
nostres illes. Si tanta pressa tenia el Govern per aprovar aquesta
llei no hauria d’haver votat en contra de I’inici de la tramitaci6
de la proposicid de llei presentada pel nostre grup ara fa uns
mesos, i aixi, si no hi hagués votat en contra s’hagués pogut
avancar tot el procediment i tot el procés per dur endavant una
llei d’aquestes caracteristiques, i no hauria estat necessari
aquest paperot d’avui de les sessions extraordinaries per
aprovar I’accio de Govern. Per tant, creim que en aquest sentit,
si realment hi havia tanta presa s’hagués pogut donar suport en
el moment que nosaltres la varem presentar i aixi haguéssim fet
més via i per ventura a hores d’ara ja podria estar aprovada.

Es una llei també que arriba tard perqué I’obligatorietat de
I’aplicacié de les directives europees de la reduccio de
I’impacte ambiental s6n obligatories des de ja fa anys. La
darrera, concretament la dels plans i programes, des del mes de
juliol del 2004, la transposicié de la darrera directiva ja I’ha
aprovada el Parlament espanyol, concretament a través d’una
llei ara a I’abril i per tant practicament ja esta absolutament
integrat a la normativa estatal. Perd sobretot la presenten,
presenten la Llei d’avaluacié impacte ambiental quan aquest
govern, el govern del Partit Popular, ja ha aprovat plans que no
s’han sotmes als principis i a les obligacions de la directiva
europea d’avaluacié d’impacte ambiental. Per posar-los
exemples, el Pla territorial de Mallorca es va aprovar el
desembre del 2005, quan ja, com dic, era vigent I’obligatorietat
de la directiva que com he dit era del juliol del 2004; el Pla
director sectorial de transports es va aprovar el 2005, quan ja
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era d’obligat compliment la directiva; el Pla director sectorial
energetic es va aprovar el 2005, quan ja era d’obligat
compliment la directiva; el Pla de residus solids urbans de
Mallorca es va aprovar el 2005, quan ja era d’obligat
compliment aquesta directiva, cap d’aquests plans no disposen
d’una avaluaci6 d’impacte ambiental tal com s’estableix en el
marc legal de la directiva europea i també s’ha intentat evitar
fer aquesta avaluacié de totes totes. Perd després de haver-ho
fet tot, després d’haver fet tot aixd, sense el corresponent
procediment d’impacte ambiental ens duen aquesta llei a
aprovar per semblar que fan un gest de marqueting verd i rentar
la cara a un govern que s’ha caracteritzat per la destruccio del
nostre territori i dels nostres recursos naturals al llarg d’aquesta
legislatura, per no parlar de les anteriors que evidentment no és
el cas.

Per tant creim que arriba tard, a més rapid i corrent ara aqui
fer-nos venir a posta no fos cosa que passas alguna cosa i s’ha
de fer, vull recordar, no perque el Govern sigui sensible a temes
d’avaluacio d’impacte ambiental sind perqué I’obliga la propia
directiva i és d’obligat compliment i ha d’intentar vestir-la de
la millor manera possible. El vestit que se li ha posat a aquesta
llei en el nostre entendre és un vestit, un vestit llarg perqué
practicament tot I’articulat és un articulat confés, poc clar i
ambigu, i pretén entenem nosaltres, mitjangant aquesta confusio
constant, crear arbitrarietats i evadir-se tant com sigui possible
dels principis i de les obligacions marcats per la directiva
europea. Bastaanalitzar I’article 1 referit a definicions, planteja
24 definicionsi crea confusio entre memoria, informe, inventari
ambiental o de sostenibilitat, per posar un exemple, aixo resulta
totalment excessiu i innecessari, i nosaltres entenem que una
llei el que ha de fer és simplificar i aclarir el procediment i en
aquest sentit, per tant, ha de ser clara, perqué ha de facilitar la
seva aplicacié.

Creim que creant aquesta ambiguitat i aquesta poca claredat
deixa la porta oberta a la interpretacio de qui I’aplica. Just per
aquesta rad hauriem de revisar totalment la llei. Per tant, és poc
clara a I’hora de dispensar o exonerar els projectes del
procediment d’avaluacié d’impacte ambiental, deixa la porta
oberta excessivament a massa exoneracions, per tanta projectes
que poden deixar de tenir aquesta avaluacié d’impacte
ambiental, els continguts dels informes ambientals queden, que
sera el conseller si ho considera qui desenvolupara els
continguts dels estudis d’impacte ambiental, i aixd ens obre un
important interrogant: quée sera i com sera un estudi d’impacte
ambiental, una questié clau que nosaltres entenem que no
queda gens definida en aquesta llei. Tampoc no aclareix la
composicié de I’érgan ambiental, de la Comissié balear de
medi ambient i ho deixa per un futur reglament la qual cosa no
permet coneixer qui exactament en formara part. Per tant, la
confusio, la redaccié embullada es troba tant en el capitol
referit a les avaluacions d’impacte ambiental de plans i de
programes com de projectes. Nosaltres creim que és una
estratégia per evadir-se del compliment de la directivai aplicar-
la en funci6 del projecte, en funci6 del pla i en funci6 del
promotor.

Es una llei per a nosaltres que també té una mancanca
importantissima, la directiva europea donava un aspecte clau i
era la participacié dels ciutadans en tot el que era un
procediment d’avaluaci6 d’impacte ambiental, id0 resulta que

aquesta llei, al nostre entendre, i després d’haver fet una lectura
el més acurada possible, permet que el promotor participi, per
exemple es donen moltes possibilitats al promotor i poques als
ciutadans, permet que el promotor participi en el comité técnic,
perod no per exemple que ho facin els ciutadans afectats per un
determinat projecte o pla, aixo ho diu I’article 19, se li donen
moltes possibilitats al promotor per poder compensar els
aspectes negatius sobre el medi ambient del projecte pla a
realitzar, fins i tot si un projecte que té I’avaluacié d’un
projecte ambiental ja feta i no es du a terme el promotor té un
marge de 4 anys, una legislatura, per si un cas després canvien,
per poder executar-ho.

També es parla de prestacions ambientals substitutories i es
donen al cap i a la fi moltes facilitats pels promotors per
efectuar el tramit de procediment de I’avaluacié d’impacte
ambiental i una facilitat també per compensar el malbé que es
pugui fer al medi ambient. Per contra, el sistema de participacid
del pablic no millora respecte de qualsevol procediment actual,
la publicaci6 en el BOIB és una qliestio que sempre es fa, per
tant que ho digui aquesta llei és una qlestié quasi dbvia perqué
sempre es fa la publicaci6 en el BOIB. La participacio, com
dic, del pablic o de la ciutadania interessada no s’especifica
d’una manera concreta, es parla d’alguna reunio que es podria
fer, perd no hi ha una claredat respecte de quin sera el
procediment de participacio. Nosaltres entenem que ladirectiva
és molt més ambiciosa en aquest punt, també nosaltres també
som molt més ambiciosos i per aixd hem presentat esmenes per
millorar la participacié i la implicacié de la ciutadania i
plantejar que la participaci6 pablica és un aspecte fonamental
en I’avaluacid d’impacte ambiental.

Entenem també i per aix0 hem presentat aquesta esmena a
la totalitat, que és una llei que no contempla actuacions o
projectes que nosaltres si entenem que haurien de disposar d’un
procediment d’avaluacié d’impacte ambiental. A I’annex 1 i
I’annex 2 referits a aquests projectes i programes que haurien
de tenir impacte ambiental nosaltres hem presentat tot un seguit
d’esmenes perqué entenem que és necessari que disposin
d’aquesta avaluacié d’impacte ambiental. Per exemple, les
nostres esmenes van en la linia que tenguin una avaluacié
d’impacte ambiental la tala d’especies forestal per canviar a un
altre tipus de sol, les campanyes fitosanitaries que afecten
superficies a partir de 20 hectarees, explotacié de diposits
marins, extraccions d’arena per regenerar platges, instal-lacions
industrials de sl rastic, passejos maritims, zoologics, parcs
tematics, pedreres, ports, aparcaments, subterranis, heliports,
etcétera.

Per tant aquesta llei, per a nosaltres, no compleix els
principis i les obligacions de les directives europees
d’avaluaci6 d’impacte ambiental, és confusa, és ambigua i la
seva aplicacié pot donar entrada a I’arbitrarietat en funcié del
projecte, del pla o del promotor. Al cap i a la fi per a nosaltres
és una llei que intenta prioritzar el projecte, el pla o el
promotor per damunt del medi ambient i sobretot de la
participacié ciutadana. Un tramit que és obligatori, és
obligatori, que el Govern intenta descafeinar perqué no suposi
un inconvenient per fer qualsevol dels projectes, plans o
programes que es vulguin dur a terme, s’ha d’intentar, i de fet
ells s’han romput el cap, per intentar crear tal confusié que
sigui una llei que al nostre entendre fa molt dificil la seva
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aplicaci6 i sobretot que implica i suposa que qui I’aplica
I’aplicara en funcio de qui sigui que fa el pla o qui sigui que fa
el programa o qui sigui que fa el projecte.

Per aix0 nosaltres demanam que es retorni al Govern, que
es refaci de nou, que es faci una llei clara i una llei que
realment delimiti com s’ha de fer el procediment d’avaluacié
d’impacte ambiental i, si no tenen molta referéncia, si no volen
tenir en compte la llei que es va fer per part de I’anterior
govern, que agafin la que es va aprovar al Parlament estatal que
és molt més clara, molt més senzilla i, per tant, els podria
servir, com a minim, com a exemple.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sra. Rossellé. Sr. Conseller.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Jaume Font
i Barcel6):

Moltes gracies, president. Senyores i senyors diputats, molt
bon dia. Intentaré aguantar-me, perqué no puc dir altra paraula
que intentar aguantar-me, perque el que acabam de veure aqui
per aquells que a tal vegada no estau obligats a conéixer la llei
d’avaluaci6 d’impacte ambiental que s‘ha aprovat I’abril, és
tremend el que acaba de fer la portaveu, portaveu, exconsellera,
que va intentar una llei d’impacte ambiental la passada
legislatura i els seus companys no la varen deixar, eh?

La llei es va aprovar per I’Estat dia 20 d’abril, dia 29
d’abril, el Govern havia entrat amb molta anterioritat aqui, al
Parlament, aprovada per Consell de Govern, la llei balear,
Idgicament posterior a I’aprovacio de la llei que s’ha aprovat no
fa ni dos mesos, és a dir, no arriba tard, arriba quan toca, i en
coordinaci6 en tot moment amb la Secretaria General del Canvi
Climatic del Ministeri de Medi Ambient, i bastant de la ma de
totes les comunitats autdnomes, jo sé que el consens no és
normalment la seva voluntat, Sra. Rossell6.

Després se n’ha de temer d’una altra cosa, Sra. Rosselld, és
I’Gnica que ha fet una esmena a la totalitat, esta tota sola,
aillada, tota soleta, ho sabiem tots, pero jo li ho vull recordar:
esta tota sola. Demostra el seu fracas de tenir una llei
d’avaluaci6 d’impacte ambiental la passada legislatura.
Després, no es pot venir amb demagagies, tot el que estava en
marxa abans del 21 de juliol del 2004, l6gicament no necessita
d’aquesta avaluacio estrateégica, passen les seves avaluacions
normals i corrents, no digui des d’aquesta tribuna falsedats,
almenys per respecte, i el que els tribunals a voste li han negat
comarad i laUnid Europea li ha pegat en tots els morros, trob
que és de cinisme continuar defensant-ho aqui damunt. | ara
intentaré explicar-ho.

Com hem explicat en anteriors ocasions, sobretot amb
motiu de les reunions que hem mantingut en les entitats,
institucions i representants de la societat civil illenca, la
voluntat d’aquest govern a l’hora de defensar I’aprovacié d’una
llei que reguli I’avaluacié de I’impacte ambiental respon a una
necessitat objectiva fruit a la vegada de la confluéncia d’una
série de factors tant de naturalesa juridica o operativa com

estrictament mediambiental, que incideixen en la
responsabilitat que tenen els poders publics a I’hora
d’identificar, preveure, interpretar, prevenir o corregir les
consequencies, els efectes o els impactes que determinades
activitats o certs projectes poden causar sobre el medi ambient,
no en tot cas prohibir-los, sind ser capacos de preveure tot aixo.
Aixi consta a I’exposicidé de motius del projecte de llei del
Govern que ha sotmeés a I’aprovacio d’aquesta cambra. | aixi ha
estat assumit per la Conselleria de Medi Ambient en el marc
d’una politica medi ambiental global inspirada en criteris de
sostenibilitat i en consequéncia altament receptiva a totes
aquelles iniciatives legislatives orientades a regular i controlar
els impactes de I’activitat humana, sobretot a I’entorn limitat i
eventualment vulnerable.

La metodologia que ha seguit la Conselleria de Medi
Ambient a I’hora de desenvolupar un text normatiu que donas
resposta a les exigéncies anteriorment descrites s’ha basat en
quatre punts fonamentals.

El primer, la implicacié en el procediment evitant una
excessiva burocratitzacid. El segon, I’ampliacié de I’ambit del
debat incorporant a titol estrictament informatiu, estrictament
informatiu, la figura dels promotors dels projectes subjecte
d’estudi i establint formules que afavoreixen la participacié
ciutadana en el procés, tot el contrari del que vosté deia.
Tercer, la transposicio rigorosa dels principis que inspirin la
normativa basica estatal i de la directiva comunitaria en matéria
d’avaluacié d’impacte ambiental de projectes i d’avaluacié
ambiental estratégica de plans i programes. Quart, la regulacio
raonable i no traumatica del projectes que ja havien iniciat el
seu procés d’avaluacio d’impacte ambiental, per exemple el
Consell de Menorca m’ha demanat una reunié amb tots els
batlles per aquests problemes, que estan preocupats, com
podem salvar processos iniciats anteriorment, respectant
sempre la finalitat dltima de regular i corregir els eventuals
impactes sobre el medi ambient dels que ja s’havia iniciat.

Desenvolupem, encara que sigui d’una manera esquematica,
aquests punts. Primer, I’estructura del procés d’avaluaci
d’impacte ambiental i d’avaluacié ambiental estrategica previst
en el projecte de llei i que reflecteix les disposicions
contemplades en aquest sentit tant a la llei basica estatal, com
he dit, com a la directiva comunitaria, és tan senzilla com el
marc normatiu permet, aposta per una maxima flexibilitat des
del punt de vista operatiu i evita I’excessiva ralentitzacid
burocratica de tot el procés, fonamental aquest tema perqué es
puguin dictar normes.

En el cas d’avaluacié d’impacte ambiental de projectes la
nova norma preveu una fase de consulta potestativa i una altra
d’informacié publica, un pronunciament sobre el document
mitjancant la seva declaraci6 d’impacte ambiental i
eventualment una fase de resolucié de discrepancies. Res a
veure amb el que ha dit la Sra. Rosselld de participacié publica,
pero res a veure, fals. En el seu conjunt, la norma, la nova
norma incorpora importants elements que contribueixen de
manera molt directa a agilitar tot el procés. En aquest context
es contempla, per exemple, la convocatoria de reunions
especifiques amb els peticionaris dels projectes per tal d’anar
resolent els problemes que es vagin detectant en el procés de
tramitacio, tot i aixd no implica sota cap circumstancia que es
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rebaixi el nivell de control durant la tramitacié de I’avaluacio6
d’impacte ambiental posterior que hi haura. De fet, els
peticionaris del projecte s’han de reunir com a minim dues
vegades amb I’drgan substantiu durant el procés, igualment és
preceptiva I’elaboracié d’un informe detallat en la fase
d’informacié publica. Aixo és el que a tots els ajuntaments de
tots els colors politics, de tots els colors politics, els sap greu,
que abans d’iniciar qualsevol modificacié d’una norma
subsidiaria, qualsevol pla general, com a minim s’hauran
d’haver reunit dues vegades en fase de consultes en el que és
I’avaluaci6 preliminar. De fet, els peticionaris de projectes
s’han, com he dit, reunit com a minim dues vegades. En
consequencia, el projecte de llei aposta concretament en el seus
articles, Sra. Rossell6, 23 i 29, per una important agilitat del
procés d’avaluacié d’impacte ambiental dels projectes
presentats, elimina I’obligatorietat d’esperar a la convocatdria
formal de la Comissié de Medi Ambient per a cada nova passa
i en canvi, introdueix la figura de reunions multi laterals més
concretes que inclouen la preséncia dels promotors, les
institucions, les entitats implicades i per tant més operatives.
Sense que aixa llevi que després torna comencar el procés, com
s’ha fet sempre al comite i a la comissid.

Pel que fa a la referéncia d’avaluacié d’impacte ambiental
estratégica de plans i programes, el nou text contempla un
informe sobre sostenibilitat, una fase de consulta, una memoria
ambiental, la presa de decisié i finalment un seguiment
d’execuci6 de plans i programes avaluats. Actualment es
passava per la Comissio balear de medi ambient, mentre jo he
estat conseller i vosté també, i una vegada que resultava que
s’havien posat les condicions per part de la comissié, no hi
havia cap responsabilitat que aquestes prescripcions al final del
procés del projecte, del pla, de I’obra es dugués a terme, ara no,
ara sera obligat, un seguiment fins al final de I’execucié
d’aquest pla o programa. Es un fet que a I’hora d’ampliar el cau
participatiu en I’estudi de possibles impactes de caire ambiental
sobre determinats projectes, el text de la nova norma atorga als
promotors una presencia a les reunions técniques que du a
terme la Comissié balear de medi ambient. Per part d’algunes
forces politiques, la seva, i d’Esquerra Unida, s’ha intentat
vendre aquest fet, com ha fet aqui avui una altra vegada, com
una claudicacié inadmissible per part de I’administracié
autondomica davant els impulsors de projectes subjectes a
estudi, aquell que ha de complir, el volem fer banyar, i en canvi
voste pareix que diu que li feim un favor. Una vegada més, Sra.
Rosselld, els malpensats han errat la seva analisi, i voste en
aquest sentit és mal pensada. Amb la incorporaci6 d’aquesta
mesura a I’articulat de la nova llei el que s’ha intentat és donar
un logic i merescut espai, encara des d’un dptica estrictament
informativa, i per tant sense cap altre marge de maniobra, als
autors de projectes per tal que tenguin un coneixement directe
des dels termes en que es desenvolupa el debat en els organs
competents en relacio amb tot el que li afectara en el seu
projecte. A aixo se li diu esta a prop de I’administrat. Aquell
que no ha estat regidor i no li han vengut pel clot, per I’acera,
pel problema del seu fill, pel tema del dispensari, desconeix
aquest tema, és a dir, aqui no feim cap favor a ningu, escolti,
voste que sera el que fara un projecte que tendra un impacte
sobre I’espai on el desenvolupara volem que sapiga des del
primer moment amb tot I’equip técnic que és el que desitjam
que es faci, perqué sapiga que no sera com fins I’any 2006 que
una vegada que hi havia prescripcions no importava mirar si hi

havia seguiment, ara no, el seguirem fins al final, que aixo és el
més important d’aquesta norma sota el meu punt de vista.

De fet, la conformitat de dret de la presidencia del
promotors en el debat sobre I’avaluacié de I’impacte medi
ambiental, pel que fara referéncia al seu projecte fou
reconeguda, fou reconeguda, Sra. Rossell6, a la Sentencia 198
de data 24 de febrer d’aquest mateix any, emesa per la Sala
Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de Justicia
de les Illes Balears i referida a un recurs presentat per voste,
Sra. Margalida Rossell6 Pons, en relaci6 amb el Decret
85/2004, d’1 d’octubre, pel qual es modificava el Decret
4/1986, de 23 de gener, d’implantacid i regulacio dels estudis
d’avaluaci6 d’impacte ambiental. Ja no el conseller Jaume Font
ni Jaume Font, el jutjat li ha dit que aixd esta ben fet,
assabenti’s, li han tirat en terra aix0 i encara avui ve aqui i
continua dient el mateix, no potser aixo o almenys jo lluitaré
perque no sigui aixi, en aquest sentit. A I’esmentada senténcia
s’assenyala als seus fonaments de dret, apartat quart, Sra.
Rossello, per si no s’ho ha llegit, i de forma explicita, que els
promotors d’activitats objecte d’avaluacié d’impacte ambiental
tendran accés en tot moment als expedients i als informes,
poden formular les observacions i els suggeriments que estimin
oportunes aixi com presentar documentacid. lgualment a
I’esmentada senténcia es reconeix que el promotor tendra dret
a assistir a les sessions del Comité d’avaluacié d’impacte
ambiental amb veu i sense vot, ldgicament, per aixo estan els
técnics i els responsables que els toca estar en aquest comissio.
Per la qual cosa el tribunal estima sense possibilitat de recurs
possible que no és incompatible sota cap circumstancia la
presencia dels promotors amb el que determina I’apartat 15 de
la directiva europea sobre avaluaci6 d’impacte ambiental.

No hi ha res estrany, per tant, a aquest disposicio que ara
recull de manera explicita el projecte de llei, sind que suposa
Gnicament el reconeixement d’un paper que juguen els
promotors dels projectes i del seu dret a saber les raons per les
quals les seves propostes son acceptades 0 son rebutjades; una
vegada més és un problema de mentalitat, de taranna dirien
alguns, i sobretot pos una vegada més de manifest una clara
confrontacio entre una visio oberta de la vida i una concepcié
dogmatica de la realitat i dels rols socials.

Tercera cosa que li volia dir. El projecte de llei del Govern
de les llles Balears que duim a aquesta cambra per al debat i
eventual aprovacié va molt més enlla del que determini la Uni6
Europea d’avaluacié d’impacte ambiental estratégica, i voste
deia que I’haviem descafeinat, li haviem fet -ho he deixat per
alla-, I’haviem descafeinat, li haviem fet un vestit llarg, confus,
bé dolls, Sra. Rosselld, el que deia eren dolls, eh? Ja que en
realitat les autoritats comunitaries, i aqui crit I’atencié de la
Cambra, perque el que diré, per a mi és potent, com diria jo, és
a dir, les autoritats comunitaries només consideren obligatori
passar aquesta avaluacio en el cas de plans i programes, de
grans actuacions, que impliquin una especial incidéncia sobre
I’entorn, estic parlant de la directiva europea i de la llei estatal,
eh? En aquest sentit he de recordar que la modificacié del Pla
general de Palma, consellera de Sanitat, per poder fer possible
la construccié d’un nou hospital a Son Espases, per exemple,
no hauria hagut de passar la pertinent avaluacié d’impacte
ambiental, només amb la normativa comunitaria amb la ma,
com tampoc no seria exigible aquest tramit si ens haguéssim de
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regir exclusivament per la llei basica estatal aprovada en el mes
d’abril.

Sra. Rossellé, aquest govern, aquest govern, aquest govern,
el tema de I’avaluaci6 d’impacte ambiental el t¢ moltclarid’un
govern del mateix partit va néixer el decret de I’any 86, jo no
sé queé arribaria a passar si haguessin governat des del 86, aixo
ho vendrien com una fita histdrica, com molts de paisos tenim
una fita historica per dies concrets. EI mateix es podien dir
d’infinitat de projectes, I’Hospital de Formentera, totes les
residéncies de malalts d’Alzheimer, modificacions de normes
subsidiaries per fer escoles, equipaments esportius o sanitaris,
gue han passat, passen i continuaran passant amb la nova llei,
amb el tramit d’avaluacié d’impacte ambiental, amb la llei
estatal i la Uni6 Europea no importaria. Qué diu que hem
descafeinat? Queé diu que li hem posat un vestit confis? Son
Espases, I’Hospital de Formentera, tots els centres de dia, totes
lesescoles, tots els centres sanitaris no importaria que passassin
avaluaci6 d’impacte ambiental i aquest Govern la passa. De qué
anam aqui? Qui és que realment destrueix o mira que per a un
progrés sostenible totes aquelles obres que es facin tenguin
I’avaluacio6 que pertoca i I’estudi de repercussio fet?

Per qué hem de dir aquestes barbaritats en un tema crucial?
L’esquerra ha muntat el seu discurs, “s’esta destruint la terra”.
No, no, la terra s’ha destruit sempre en base a alld que I’home
ha fet i vostés la passada legislatura destruiren ni menys ni més
que nosaltres. | tot el que ha fet aquest Govern en projectes
importants de carreteres, d’hospitals, de carreteres era
necessari, ha passat I’avaluacié d’impacte ambiental. | d’allo
que no era necessari, que és el que he dit fins ara, ha volgut
passar avaluacié d’impacte ambiental. Podran repetir la
mentida moltes vegades i potser que hi hagi una part de la gent,
dels ciutadans de Balears que puguin creure que és veritat, pero
que no és veritat li puc ho garantir jo que som el maxim
responsable i sind surti aqui quan hagi de tornar sortir i me
digui un cas d’allo que jo he dit que no sigui veritat. Estam
quasi al costat de qué comencin segons quins partits que tenen
poques feines en preparar la campanya electoral. Nosaltres no
tenim feina per a aix0, no tenim temps, tenim massa feina
enmig.

Pero aquest Govern almanco no consentira que del tema
d’avaluacio d’impacte ambiental se pugui actuar falsament. Es
a dir, en aquest punt no tan sols hem introduit en el projecte de
llei els principis i les tuteles que inspiren la directiva europea
sobre avaluaci6 d’impacte ambiental, sind que hem donat una
passa més, tal com ja va fer un Govern del Partit Popular I’any
1986. Ho demostra per exemple que a instancies d’aquest
Govern, no només tots els planejaments urbanistics estan
sotmesos en el preceptiu estudi d’avaluacié d’impacte
ambiental estratégica, sind que també hem incorporat tots els
plans directors i els plans territorials, cosa que fins ara no
passava i no me xerri del Pla Territorial de Mallorca perqué
esta comencat abans de dia 21 de juliol del 2004 i vosté sap
que per norma no és necessari. Es a dir, no hi ha cap passa
enrera, sind més aviat el contrari, de fet el nou text respecte en
tot moment el nivell maxim d’exigéncia en matéria d’impacte
ambiental que contemplava I’esmentat decret de I’any 86, una
norma que per cert convé recordar.

També m’agradaria insistir en el punt que fa referéncia a
I’exoneracié de la necessitat de passar evolucié d’impacte
ambiental pel que fa referéncia a determinats projectes que
vosté n’ha fet resso. L’article 13 del projecte de llei és en
aquest sentit molt clar, recull les disposicions que en aquest
ambit determinatan la legislacio basica estatal com la directiva
comunitaria i fins i tot incrementa el rigor dels filtres pels quals
han de passar els projectes que aspirin a ser exonerats de la
passa del procés anterior. Es a dir, reflecteix tots els que diu la
Unié Europea i els que diu la llei estatal i a sobre encara hi fa
un filtre més, som més restrictius. | vosté ve aqui a dir que
I’exoneraci6 sera un forat. Com pot ser mai Sra. Rossell6? He
de pensar que no s’ha llegit ni la directiva comunitaria, ni s’ha
llegit la llei, som més restrictius. En aquest sentit vull informar
a aquesta cambra que la nova llei exigira als impulsors
d’aquests projectes garanties suficients i constatables que
puguin justificar que a aquests projectes es dbna una
inexisténcia d’impactes significatius, o en tot cas d’escassa
importancia. A més, detallar les circumstancies que puguin
justificar en el seu cas la dispensa, o I’exoneracio del projecte
en qlestio, malgrat els seus impactes negatius.

El mateix article 13 també estipula en aquest sentit
I’obligatorietat de I’executiu autonomic d’informar al Govern
central sobre els motius que justifiquen I’exoneraci6 concedida
i sempre abans d’atorgar la preceptiva autoritzacié. La qual
cosa, el Govern central abans de nosaltres atorgar la preceptiva
autoritzacio tenim I’obligacié d’informar-lo per si ell troba que
seria que no ens ho podra dir, per tal de qué el Govern de
I’Estat pugui informar davant la Comissié Europea.

Finalment, el procés d’una eventual exoneracié del projecte
també haura de ser exposat al pablic. Es a dir, una exoneracio
també haura de ser exposada al public, a fi de qué tot el procés
gaudeixi de la necessaria transparéncia i els ciutadans puguin
dir la seva en relacié de les raons que en cada cas puguin
aconsellar I’exoneracié o dispensa de passar una avaluacio
d’impacte ambiental referida a projectes concrets. Es a dir,
també tots els ciutadans podran participar en aquest sentit. El
contrari que deia la Sra. Rossellé anteriorment. Jo la veritat no
ho entenc. Com poden comprovar les senyories, hem incorporat
totes les cauteles possibles a I’hora de garantir I’exoneracié o
dispensa i que només se puguin donar en aquells supdsits que
estiguin objectivament justificats. | és obligat recordar que
aquesta regulacio d’exoneracid és quasi idéntica a la que recull
la modificaci6 del Decret 4/86, que també va impugnar la Sra.
Rossell6 i els seus companys davant la Uni6 Europea i davant
la justicia espanyola, alla on ha tengut I’éxit que habitualment
tenen les iniciatives de la Sra. Rossell6, senténcies desestimada
i arxiu de la queixa a la Uni6é Europea. VVoste pot muntar un
discurs i pot intentar que els mitjans de comunicacio li treguin
una dia o dos.

Perd Sra. Rosselld, voste ha presentat, ens ha posat un
recurs davant del tema de la participacio dels promotors, ja li
he llegit la senténcia, aixd I’any passat i hi ha hagut la senténcia
enguany i li han donat carabasses Sra. Rossell6. | també
presenta una queixa davant..., perqué vosté s’havia preparat
aquesta intervencid pel dia que vengués la Llei d’avaluaci6
d’impacte ambiental, un recurs en el Superior, una altra
demanda davant la Uni6 Europea, el recurs pel tema dels
promotors, li donen carabasses i diuen que és perfecte que hi
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participen, recurs, queixa davant la Unié Europea i la Uni6
Europea li diu que allo que estan fent aquesta gent esta bé. Sra.
Rosselld, no n’endevina ni una! L’Unic que volen és llevar-nos,
voste li diu “marqueting verd”. No, no, veritats com punys Sra.
Rossellé! Veritats com punys respecte I’avaluacié d’impacte
ambiental d’allo que ha fet aquest Govern. Miri si hi ha veritats
com punys que ni el GOB, que moltes vegades no ve ni a les
comissions, ha pogut dir després de tres anys i de tants de
projectes, que la Comissié Balear de Medi Ambient, els seus
técnics no fan la feina que els pertoca. No duim dos dies de
Govern, duim més de tres anys de Govern, jo fins i tot duc tres
anys i tres dies i quan acabi avui quatre.

I no hi ha cap queixa en aquest sentit i quan tothom
crucificava la Comissié Balear de Medi Ambient en el tema de
I’ampliaci6 del port de s’Estanyol, no, no, tan el comité Xarxa
Natura 2000, com la Comissi6 Balear de Medi Ambient han fet
prevaler alld que el President Jaume Matas va manar el primer
dia, que se compleixi la legalitat en tot el tema d’avaluacid,
com no podia ser d’altra manera. No va passar el mateix en
I’ampliacio del port de la Colonia de Sant Pere Sra. Rosselld,
vosteé va deixar continuar les obres quan voste ja havia aprovat
el LIC per Consell de Govern de la badia d’Alcidia, Arta,
Muro i Santa Margalida. | vosté segurament ni sap qué li acab
de dir, perd ho va aprovar la seva Comissié Balear de Medi
Ambient. De qué anam aqui! No grati, perque si grata en tenc
un paner de coses i no estic per anar enrera, estic per anar
endavant amb aquesta llei. Perd no suportarem segons quines
coses en tema de sostenibilitat en aquesta terra. Resulta que 6
quilometres de carretera a Eivissa és que s’esta acabant Eivissa,
resulta que una autovia de Palma fins a Sa Pobla s’esta acabant
Mallorca. No, no, tot esta en avaluacié d’impacte ambiental
com pertoca i mesures correctores com pertoquen. Si, si, sén 4
que intenten tenir un espai d’una cadira per al final mentint la
gent de que no s’esta fent les coses en avaluacié d’impacte
ambiental com pertoca. No ho consentirem, per aixo estam aqui
i ens paguen.

Quart i acab Sr. President, perqué sé que m’he allargat, a
I’hora d’elaborar el present projecte de llei varem haver de fer
front a un problema realment complex, quin tractament haviem
de donar als plans i programes que ja estaven tramitant la seva
avaluaci6 d’impacte ambiental. | aqui entrenels 67 ajuntaments
de les llles Balears, de tots els colors i en peticions de tots
colors perqué resolem els mateixos problemes. Es bo de fer
culpar els del Partit Popular de segons quins temes, vius! Quin
tractament haviem de donar. | via esmena pel Grup
Parlamentari Popular hem optat per introduir una esmena, una
disposici6 addicional transitoria al text normatiu, en virtut del
qual es determina en el cas dels plans i programes que es troben
en aquesta situacio, s’optara per aprofitar al maxim les gestions
ja fetes en el procediment d’avaluacid iniciat a fi de no haver
de comencar de bell nou tot el procés des de zero. Es un poc el
que em demanen els ajuntaments de Menorca i tenen rad. Es
sens dubte, en opini6 nostra, la solucié més logica i menys
traumatica, ja que no trenca la dinamica avaluadora ja iniciada
i per tant, agilitar el procés sense perjudicar ningQ. Creim que
és una mesura adequada i raonable per cercar I’optimitzacio de
lafeina feta i evitar elements de ralentitzaci6 que no beneficien
a ningu sobre la base dels principis legals de conservacié
d’actes i tramits.

El projecte d’avaluacid d’impacte ambiental estratégica que
hem presentat en aquesta cambra per al seu debat i eventual
aprovacio no pretén ser senyores i senyors diputats més que una
einaeficac, agil i operativa, dirigida a normalitzar els processos
d’estudi i correccid dels possibles impactes de caracter
mediambiental que se puguin derivar de I’activitat humana de
la nostra comunitat. Ni és, ni vol ser un instrument purament
(...), sin6 que aspira a adaptar la doctrina estatal i europea en
matéria d’avaluacié d’impacte ambiental i al mateix temps
permet visualitzar la filosofia d’un projecte politic, que sense
deixar de costat la seva inspiracié liberal, té la voluntat de
regular des de criteris de rigor i responsabilitat la funcié dels
poders publics en aquest ambit.

Per Gltim vull manifestar la predisposicié del Govern per
consensuar al maxim les esmenes parcials presentades pels
grups politics de I’oposici6. Aquesta llei és més important per
als 67 ajuntaments que per als governs de Mallorca, Eivissa i
Formentera, o de Menorca, o per al Govern balear. Aquesta
llei, aquest instrument a nosaltres ens servira per dir-nos quatre
beneitures, pero els 67 ajuntaments de tots els colors politics
els hade servir per garantir la sostenibilitat dels seus actes, dels
seus projectes en els seus municipis. Intentarem, com hem fet
ala LECO, o ala Llei de caga tenir un taranna obert a més no
poder per intentar negociar. No tenim més marc que la directiva
europea, la llei estatal, no volem sortir d’aquest, llevat
d’aquella premissa que els dit, de temes com hospitals, escoles
no importaria passessin avaluacié d’impacte ambiental amb la
normativa europea i la normativa estatal i en canvi nosaltres ho
volem passar, les passam i les passarem.

Res més, moltissimes gracies, sé que és un toston tot aixo,
perd aixo és la garantia de que els projectes, com ha fet aquest
Govern durant aquesta legislatura, siguin sostenibles per a les
noves generacions en aquesta terra.

Moltes gracies.

(Aplaudiments)

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Conseller. Sra. Rossell6.
LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. EI Sr. Font esta molt encés, com
sempre, perqué té moltes ganes de dir-me no sé quantes coses
a mi, perod jo li diria que no hi ha per tant. Jo crec que estam
parlant d’una Llei d’avaluaci6 d’impacte ambiental que no és
la panacea dels temes ambientals, és un procediment obligatori,
per tant, el Govern no esta fent res que no sigui obligatori,
d’obligat compliment, tanta sort que tenim directives europees!
Tanta sort que aquestes directives europees fan que els governs
centrals i autonomics els hagin d’aplicar. | per tant, no estan
fent res de I’altre mon. A més, li he de recordar que aquest
procediment d’avaluacié d’impacte ambiental és un
procediment que depén molt, efectivament, de qui després
I’empra.

Jo li he dit d’una manera molt clara que vostés han intentat,
perqué no els queda més remei, ja dic que és obligatori, intentar
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crear o fer una llei tan embullada i tan confusa que després hi
pugui haver una interpretacié en funcio de qui I’aplica. Per aixo
nosaltres creim que I’han de tornar mirar, I’haurien de tornar
revisar. Ara bé, la Comissié Balear de Medi Ambient des de
que va comencar la legislatura li he de dir Sr. Font que la gran
majoria de projectes que han passat per aquesta comissié els
han donat el vist i plau. Per tant, en aquest moment per al Partit
Popular I’avaluacio6 d’impacte ambiental és senzillament poder-
los dir als ciutadans que han seguit un procediment, perd que
evidentment no hi ha hagut cap moment que hagin dit per
exemple que si, que una autopista pot tenir uns impactes
ambientals tan importants perqué no se dugui a terme. Aixo no
ho han fet, sempre han dit que si, perd direm quatre coses aixi
i quedarem bé i podrem fer aquest marqueting de politiques
verdes que res tenen a veure en la proteccio del medi ambient.
Per tant, vostes senzillament estan parlant d’aquest procediment
i com dic, vostés ho fan d’una manera que encara a sobre
intenten venir aqui i dir-nos no sé qué. Jo crec que amb aixo
ens hauriem de calmar una mica.

Molt puntualment. Aquesta llei arribatard, li torn dir, arriba
tard perqué la directiva de plans i programes era d’obligat
compliment des del 2004, perqué la llei estatal estava ja
presentada quan vostés varen iniciar la tramitacié en aquest
Parlament. Li he de recordar molt breument que el Pla
Territorial de Menorca si que té una avaluacié d’impacte
ambiental i va passar fins i tot per la Comissié Balear de Medi
Ambient en temps del pacte, va passar i per qué? No només
perqué hi havia aquesta directiva, sin6 també perque les DOT
ja marcaven que era necessaria una avaluacié d’impacte
ambiental. Per tant, no han fet cap cosa de I’altre mén, estam
parlant senzillament d’un procediment que conveé que se legisli
de la manera més clara possible.

En segon lloc, miri la llei no se va aprovar, la llei que va
dur el pacte, si vol ho recordam, perqué el PP i UM varen votar
en contra, aixi de clar, per aixd no se va aprovar. El Decret del
86, ningu li ha dit, tot el contrari i si vosté cerca en el Diari de
Sessions jo mateixa ho he dit en reiterades ocasions, és un bon
decret. Al PP del 86 se veu que el tema del medi ambient li era
més interessant i efectivament era pioner a tot Espanya i aixo
ho hem dit aqui, en aquest plenari i a mi no me cauen els anells
per dir-ho, és aixi. Era la primera vegada que s’admetia que a
un pla general, 0 a una actuacié concreta com vosté ha dit,
I’Hospital de Son Espases, etcétera, hagués de passar per la
Comissio Balear de Medi Ambient. Per tant, era un tema
positiu, perd d’aix0 vosté no sé per qué ha de fer aqui... i tirar
tant. Es a dir, és un tema positiu, hi estam d’acord, perd no sé
per qué ara precisament aquesta llei fa qualque cosa diferent de
la que ja teniem a través d’aquest decret.

A part li he de dir també que voste Sr. Font, el primer que
va fer quan va entrar com a conseller de Medi Ambient va ser
modificar aquest decret en dues linies i no va ser dur el decret
als tribunals, voste el va modificar en dues linies fonamentals.
Primer, donar només opcid i participacio al promotor. Sr. Font,
m’escolti un segon per favor! Crec que és important. Jo no he
dit mai que no hagués de participar un promotor a un comite
técnic, al contrari és positiu, vosté mateix ho ha dit, perd no
només el promotor, també els ciutadans que poden estar
afectats, organitzacions que d’alguna manera defensen un bé
public com el medi ambient. | en aquest sentit és per aixo que

li he dit i li torn repetir, que en aquesta llei queda molt clar que
el promotor hi participara, perd no queda clar que hi puguin
participar els ciutadans.

En segon lloc, qué demanam, o qué plantejam nosaltres que
no plantegi aquesta llei? Que la participacio publica de la qual
diu molt clarament la directiva que és un eix fonamental la
participaci6 del public perqué hi ha molta gent implicada quan
se du endavant un projecte, un pla o programa, pugui
participar. Nosaltres només veim que hi ha una publicacio en
el BOIB, a la qual nosaltres demanam a través d’esmenes que
hi hagi una notificaci6 concreta a la gent que estigui afectada.
| per altra banda no veim massa cosa més. Per tant, nosaltres
plantejam i li tornam dir, que complint aquesta normativa
s’augmentin les possibilitats de participacio.

Per aix0 i acab, nosaltres no volem entrar en determinades
questions politiques d’entendre els temes ambientals, perqué
evidentment no ens posarem d’acord. Nosaltres el que volem és
que si se du una Llei d’avaluaci6 d’impacte ambiental, li torn
repetir, és obligatoria i s’ha de complir. Per tant, és important
tenir aquest procediment, pero que no és tot el mén, perqué en
aquest moment, ja li dic, els projectes que passen per la
Comissid Balear de Medi Ambient, tots, sén positius, només
tenen algunes qliestions puntuals, que ja sén bones, perd mai
han dit que no, o0 que jo sapiga, a cap projecte. | per tant, com
a procediment entenem que si és més clar sera millor a I’hora
de plantejar i dur endavant aquestes avaluacions d’impacte
ambiental. El que si li hem de dir i evidentment no podem estar
mai d’acord, no amb voste Sr. Font, perque no és vostg, siné el
Govern del Sr. Matas, que no ens vulgui fer creure a nosaltres
que en aquesta legislatura no s’ha destruit el territori i aquestes
illes. No ens faci creure aixd, perqué se veu que tenim una
idea...

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Rossellé acabi per favor.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:
...molt diferent a la que tenen vostes.
Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Conseller.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Jaume Font
i Barceld):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra.
Rosselld, no estic encés, vosté no m’ha vist mai encés a mi,
perqué normalment no m’han vist mai encés, m’han pogut
veure vehement, perd sobretot me veuen implicat i sent
responsable de les coses que faig. Jo som aixi, no som com
vosteé que tira la pedra i amaga la ma. No som com voste, som
distints, tal vegada vosté és millor que jo, perd som distints. Jo
no li dic una altra cosa. Perd jo les coses les agaf seriosament,
que vol que li digui? | pateix quan les coses no surten, sigui de
qui sigui i ja tenc 44 anys, en faré 45 el mes que ve. No m’he
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de donar a coneixer, tenc els meus errors i les meves errades
dins la meva vida. VVoste és perfecte, voste és perfecte.

Miri, s’ha contradit, en un moment donat ha dit: “tanta sort
que tenim les directives europees d’avaluacié d’impacte
ambiental” i 2 minuts i 45 segons més tard ha lloat el decret del
86. No pot ser estar a missa i repicar. Primer m’acusa de qué el
que ens salva son les directives europees i després diu que el
decret del 86 és fantastic. Com a minim coheréncia, crec que
amb el que cobram podem tenir coheréncia, aixi de clar. | el
decret del 86 Sra. Rossell6 el va fer el Partit Popular, un
Govern del Partit Popular, clar. | la Llei d’avaluacié d’impacte
ambiental la fara i la proposada un Govern del Partit Popular,
m’agradaria que no només fos del Partit Popular siné que fos
de tots els partits que estan en aquest arc parlamentari. Aixi de
clar!

Els projectes que han passat per la comissio tots han estat
aprovats. Miri Sra. Rosselld, qui més qui manco va patir la
Comissid Balear de Medi Ambient la passada legislatura, que
tenia un plantejament de rebuig i que no era per aixd que va ser
creada. Lacomissio és un organ que voste sol-licita participacio
perqué miri d’entendre-se amb la gent. I jo li puc dir que la
Comissié Balear de Medi Ambient projecte que no complia,
projecte que ha hagut de fer les modificacions per complir allo
que els técnics han sol-licitat que havien de complir. | el
projecte, com li he dit jo, del tema de s’Estanyol no era
possible i no tenia ni rectificacié i se va tornar enrera. Les
carreteres, que a vosteé la posen histérica, aixo si és histerisme,
o0 la incineradora fa un parell d’anys i després va ser la cap
d’ellaiarajano li produeix tanta d’histéria, no sé quin tipus de
canvis haura fet dins vosté mateixa. Han passat les avaluacions
d’impacte ambiental corresponents, aixi com pertoca. Repetesc,
ha tengut una oportunitat estrategica, com la llei, la seva
darrera intervencio aqui, de culpar d’un sol projecte que li he
reptat a I’altra intervencid, un sol projecte que no estigués ben
fet.

La Comissié de Medi Ambient de cap pais, ni de cap regid
té vocacié de prohibir, té vocacié de corregir, té vocacio de qué
el projecte que surti sigui sostenible i si te presenten un
projecte per fer un hotel enmig de la Placa de Cort, I0gicament
dir aqui no és possible perque el planejament no ho permet.
Pero si presenten fer un projecte d’un centre de dia a un terreny
de qualsevol ajuntament, dels 67, un equipament sociosanitari,
no pot dir que no. O si el Pla de carreteres contempla que hi pot
haver una carretera, maldament vosté vulgui dir que no, hi ha
una llei que diu que hi pot ser. Que vosté vol anar en contra de
lallei, ja ho sé que hi vol anar i abans de fugir li ho demostraré.
Per tant, crec que tot esta dit, jo diria quatre coses més, pero ho
deixaré. Crec que el que hem de fer és que la llei avanci i mirar
de que la llei surti quan abans millor.

Per0 una i una altra vegada ha estat dient en aquesta tribuna
avui sobre la participacié dels ciutadans. Nosaltres la
modificacio del decret del 86, la varem fer el 2004, no d6na tan
sols participaci6 als promotors. Es que és molt greu que tu
tenguis un projecte dins la conselleria, el comité tecnic alla on
estan representades les entitats ciutadanes, técnics i tots. Que
pugui venir I’ajuntament i aquell que fa el projecte no el feim
venir, aquell que I’ha de corregir, aquell que en segons quins
casos li hem de llegir la cartilla de com ho ha de fer, no el

podiem entrar. Perd és que també se va corregir per donar
participaci6 als ajuntaments, que representen els seus ciutadans
a cada municipi. | vosté ho va recérrer i com li he dit el
Tribunal Superior de Justicia li va donar carabasses, li ha dit
que esta ben fet. | va recérrer les exoneracions i la Unié
Europea li va tornar donar carabasses, li ha dit que estava ben
feta i li ha arxivat la seva dentncia. Es aixo que ha de saber el
poble de les Illes Balears, que voste el que diu als mitjans de
comunicacio després li han tirat enterra els jutjats i la Unié
Europea.

Acab. Diu: “no hem d’amagar les coses als ciutadans”. Sra.
Rossell6, voste és capa¢ de dir que no hem d’amagar quan
vosteé va ser capag de fer una proposta a un Consell de Govern,
d’aprovaci6 de LIC i ZEPA a les llles Balears amb un acord
que deia que s’havien de publicar i donar audiéncia a tots els
ciutadans que tal vegada d’aquesta manera la Presidenta del
Consell de Menorca no tendria el problema que té amb Es
Mila. I no ho va publicar, va fugir de la conselleria i va estar
dos anys i mig. Vosté ve a donar-me llicons d’aixd. Sra.
Rossell6, responsabilitat, responsabilitat.

Moltes gracies.
(Aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Conseller. Grup Parlamentari PSM-Entesa
Nacionalista, si vol intervenir. Sra. Vadell?

LA SRA. VADELL | FERRER:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. El Grup
PSM-Entesa Nacionalista evidentment no ha presentat esmena
a latotalitat per dos motius ben clars, un d’ells és perqué és una
llei necessaria, entenem que és una llei molt necessaria. | la
segona és perqué també entenem i confiam que en el procés de
tramitacio i en els tramits de ponéncia i comissi6 se podran
millorar les mancances que trobam que tenen. No és per una
questio de no donar suport, o donar suport a la diputada
d’Esquerra Unida i Els Verds, sin6 que entenem perfectament
els motius pels quals la diputada ha presentat aquesta esmena
a la totalitat. Aquesta llei ve amb molts de mesos de retard,
segons el que hagués pogut ser.

La Sra. Rossell6 ha recordat que la passada legislatura ja
haguéssim pogut tenir una llei d’avaluacié d’impacte ambiental,
i la pinca PP-UM no la va deixar passar el darrer dia del
plenari, la qual cosa és molt lamentable. | dins la seva linia
varen insistir aquesta legislatura presentant una proposta de
projecte de llei perqué poguéssim tenir una llei d’avaluacid
d’impacte ambiental perqué, precisament, hi havia dins la
cartera una serie de plans i programes que haurien d’haver
passat aquesta avaluacié d’impacte ambiental i perque no
teniem la norma aprovada, no varen poder estar. Per tant,
entenem i compartim la motivacié de la diputada d’Esquerra
Unida i Els Verds per la qual ha presentat aquesta esmena a la
totalitat.

Es veu que aquest tema no era molt prioritari per al Govern
perqué ha hagut d’estar tres anys a presentar-lo, i nosaltres
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enteniem que tots aquests plans i totes aquestes infraestructures
que s’han fet durant aquests tres anys de legislatura haguessin
pogut passar perfectament o hagués estat necessari que
passassin aquesta avaluacié d’impacte ambiental.

Entenem que una llei com la que avui debatem s’hauria de
basar en tres criteris que son els fonamentals: la prevencid, la
transparéencia i la participacié. Aquests principis s’entreveuen
en aquesta llei, perd sén bastant millorables segons el nostre
criteri. Té bastants mancances i és millorable en aquest sentit.
Pel que fa a la prevencid, I’objectiu ha de ser evitar o corregir
els defectes, perd en el moment de prendre decisions, a les
fases anteriors als projectes i garantir que les repercussions
previsibles sobre el medi ambient d’aquestes actuacions
derivades es tenguin en compte abans i durant la presentacié i
la tramitacio dels plans i els programes, i també que hi hagi un
control continu d’aquesta avaluacié.

Entenem, i aixi hauria de ser, que aquests processos, i em
sembla que ja hi ha fet esment la diputada que m’ha precedit,
no han de servir com a justificacié, no han de ser una
justificacié per aprovar-ho tot, sin6 que han de ser un
instrument per garantir un desenvolupament sostenible i
durador i que els efectes negatius sobre el medi ambient es
puguin reduir al maxim i es puguin aportar solucions
sostenibles eficaces i eficients.

Quant a la transparéncia i participaci6 ciutadana, aquesta
llei diu el que ha de dir, que és que els acords s’han de publicar
al butlleti oficial, nosaltres creim que s’hauria de donar més
participacié i utilitzar les noves tecnologies, i ja que el projecte
de llei del sol ja diu que s’han de publicar a les pagines web
dels ajuntaments i de les institucions, creim que també s’hauria
de donar opci6 a tots els ciutadans per poder tenir aquesta
informacié amb molta més facilitat de la que s’obté segons
aquesta llei.

Creim que els criteris haurien de ser una mica més rigorosos
quant a I’adaptacio a les directives europeus, de fet, un dels
punts claus de les directives europees remarquen que per
contribuir a una major transparéncia en el procés decisori i amb
la finalitat de garantir que la informacié presentada per
I’avaluaci6 d’impacte ambiental sigui exhaustiva i fidedigna, és
necessari que el public sigui consultat abans i durant
I’avaluaci6 dels plans i programes, i I’administracié ha de
prendre les mesures necessaries perque el puablic estigui
informat per poder manifestar la seva opini6. Aqui creim que
s’hauria d’insistir i sobretot en la fase de ponéncia i comissi6,
hauriem d’anar millorant aquests aspectes d’informacio
publica. Creim que les mesures que preveu el projecte de llei
son totalment insuficients en aquest aspecte i només preveuen
una sola exposicio publica.

Les consultes prévies sén opcionals, s’ha de dir que s6n
opcional i a criteri de I’drgan ambiental, veim massa sovint que
al projecte de llei es repeteix la paraula “podra” o “si s’escau”,
en temes que nosaltres creim que haurien de ser d’obligat
compliment, perd veim en molts d’aspectes que s6n opcionals.
També voldriem esmentar que hi ha alguns dels procediments,
sobretot a la fase inicial i final, que sén complicats i confusos
i que també s’haurien de millorar.

I un altre aspecte a destacar és que en el cas de resoluci6 de
discrepancies, hi ha un vot de qualitat, que és el que preval
sobre totes les discrepancies que hi pugui haver en la declaracio
d’impacte ambiental o en la necessitat d’avaluar I’impacte
ambiental a unes determinades infraestructures o plans i
programes, que donen el vot de qualitat a I’drgan substantiu, i
creim que hi hauria d’haver alguna cosa més que definis quin
ha de ser el criteri técnic que ha de prevaler per damunt de
qualsevol criteri politic i que, naturalment, ha de prevaler la
prevenci6 i la proteccié del medi ambient damunt totes les
altres questions.

Creim que la llei és millorable, manca concrecid, en alguns
aspectes aquesta llei esta molt desenvolupada, quasi quasi
sembla un reglament, pero en altres aspectes manca concrecio
i definicié que creim que s’hauria de millorar. Per tant,
nosaltres avui tampoc no votarem, perqué creim que el
procediment que s’ha seguit per convocar aquests plenaris no
és I’adequat, ja ho hem repetit una i una altra vegada en el
plenari passat i en aquest, i ho tornam a repetir, pero creim que
aquesta llei per necessaria s’hauria d’haver fet molt abans i
creim que es pot millorar i, sobretot, confiam que el Partit
Popular estigui obert a les aportacions que hem fet amb les
esmenes parcials i pugui sortir un document que beneficif,
sobretot, el medi ambient.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Vadell. Altres grups que vulguin intervenir a
favor o en contra? Sra. Vinent.

LA SRA. VINENT | BARCELO:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, primer
de tot agrair el to de les intervencions dels que m’han precedit,
la Sra. Rossellé ha vingut avui més tranquil-la que altres
vegades, no sé si és perqué és més de matinet avui, pero jo crec
que continua erra que erra dient disbarats que el conseller li ha
demostrat amb papers que, la veritat, no son del tot correcte.

I, Sr. Font, jo crec que voste encés no hi esta gens, crec que
esta entusiasmat, entusiasmat és la paraula adequada, perqué la
feina surt i déna resposta i fruit al que els ciutadans demanen,
per tant, els ciutadans de les nostres illes agraeixen
d’entusiasme que vosté posa a les seves intervencions i a la
seva feina.

El gran debat d’aquesta nova llei era si realment interessava
a I’administracié autondomica sotmetre a avaluacié d’impacte
ambiental estratégica tots els planejaments o només alguns
casos. Per ag0, aquest nou text suposa en aquest sentit un avang
important pel que fa a assumir els objectius que inspiren tant la
norma basica estatal com la directiva comunitaria sobre
avaluacid d’impacte ambiental.

No hi ha, com ha dit vosté, Sr. Conseller, cap passa enrera,
sind més bé un aprofundiment en els processos d’avaluaci6
ambiental estratégica i, per tant suposa una millora en el
panorama normatiu de les nostres illes sobre aquesta materia.
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Jo crec que de retard no en duim gens, per una banda aqui
tots els de I’oposicié demanen que no es facin els plens i diuen
que duim aquesta llei amb retard, per tant no s’entén, la volen
encara retardar més?, crec que el temps en qué ho feim i les
passes que hem seguit, sota el nostre punt de vista, per a
I’elaboracio d’aquesta llei, son els adequats. De fet, aquest
projecte de llei s’ha presentat en aquesta cambra quan la
tramitacio de la llei basica estatal estava ja avangada i per tant
el Govern ja havia pogut tenir coneixement de tota la filosofia
que inspirava la norma estatal, per tant si I’haguéssim presentat
abans, tal vegada avui I’hauriem de refer tota. Per tant, jo crec
que les passes i el tempo en qué s’ha fet aquesta llei sén
correctissims. Per no incérrer en plantejaments diferents o fins
i tot antagonics, perqué si, com he dit, la llei hagués estat
diferent a I’estat ho haguéssim hagut de revisar en profunditat.
Hem intentat evitar aco i per aquest motiu la llei arriba en
aquest precis moment. Tot i aixi, la majoria de les esmenes
presentades pel Grup Parlamentari Popular al projecte de llei
responen, precisament, a la necessitat s’ajustar lanova llei a les
exigéncies d’aquesta norma basica estatal. S’ha actuat amb
rigor i a partir del mes de juliol del 2004 quan va entrar la
directiva europea en vigor, s’ha anat avancant en relacié amb
una llei respectuosaamb les disposicions estatals i comunitaries
i que entenem que arriba ara, com he dit, en el moment
adequat.

Aquesta nova llei també és especialment respectuosa amb
la participacié ciutadana perqué doéna I’oportunitat a I’opinid
publica dins els processos d’avaluacié d’impacte ambiental.
L’article 88.3 regula aquesta participacié que, si bé mai no
respondra als criteris assemblearis, de la cosa publica, si que
perfilara I’abast i les modalitats per garantir I’esmentada
participacié ciutadana en els processos d’avaluacio.

La llei que ha presentat el Govern de les llles Balears
convertira la nostra comunitat en la primera que exigira una
certificacié6 d’un auditor ambiental que garanteixi el
compliment de les mesures correctores, protectores i
compensatories incorporades a I’avaluacié d’impacte
ambiental, tal com ho preveu I'article 54 de la llei, una
certificacié sense la qual no es concedira el preceptiu final
d’obra del projecte en questio.

Una important novetat a destacar de la nova llei és la
prestacié ambiental substitutoria, ja que, en cas d’infraccid, a
més de restituir el projecte a la situacié anterior, les multes
poden ser no només economiques sind també podran ser
substituides per actuacions vinculades a una millora del medi
ambient, per exemple reforestacions i altres tipus d’actuacions
vinculades amb aquest aspecte. Amb aquesta mesura el que
volem deixar clar és que no es persegueix un final Gnicament
recaptatori, sin6 intervenir realment a favor del medi ambient
mitjancant iniciatives positives que permetin visualitzar la
finalitat correctora de la norma.

La llei és oportuna, com he dit abans, arriba al moment
adequat i permet adaptar a la realitat de les nostres Illes Balears
els principis que inspiren tant la normativa basica estatal com
la directiva europea.

Per una altra banda, estam oberts a debatre, com sempre ho
hem fet des de la Conselleria de Medi Ambient i des de totes

les conselleries, les esmenes que impliquin una millora del
contingut de la norma, des de criteris de racionalitat i cercar en
tot moment el maxim consens possible per a una llei que, en la
nostra opinié, és fonamental a I’hora d’avaluar, controlar,
corregir I’impacte de les actuacions sobre el nostre entorn
natural.

Per acabar ja, només vull concloure dient que per al Grup
Parlamentari Popular, aquesta llei és una llei moderna,
ambiciosa, adaptada a les normatives estatals i europees i
realista. No ens estranya que estigui confusa la Sra. Rossellé
perqué el seu discurs ja esta obsolet, de fet la gent ja no els
creu, ara la gent ha vist, els nostres ciutadans, qui fa feina
vertaderament, qui gestiona amb eficacia, que és, sense cap
dubte, el Partit Popular i el conseller, en aquest cas, de Medi
Ambient.

En el ple de dia 7 de febrer va presentar la Sra. Rossell6 la
llei que no va poder aprovar quan governava, perque ni els
seus, com ha dit el Sr. Conseller, hi varen donar suport, que és
ben trist, i jo li record que UM, abans, havia pactat amb voste,
per tant si vostés entre vostés no es rallaven i no li van votar,
alguna cosa va fallar en el pacte de govern.

I, per acabar, I’Gnic que vull dir és que, vertaderament,
nosaltres amb aquesta llei el que volem és, com ha dit el
conseller, fonamentalment simplificar el procediment, volem
fugir de la paperassa que tal vegada a la Sra. Rossell6 li agrada
molt, perd la gent i els ciutadans no la volen i nosaltres tampoc,
incorporar I’ambit de debat amb la participacié ciutadana,
transposicio rigorosa dels principis que inspiren la llei estatal
i la comunitaria amb la nostra i regular raonablement i no
traumaticament els projectes que ja havien iniciat el seu procés
d’avaluacio6 d’impacte ambiental.

Res més. Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Vinent. Sra. Rossell6, en torn de réplica.
LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. Breument perqué ja s’han dit moltes
coses. Només dir d’una manera molt clara als senyors del Partit
Popular, que es veu que insisteixen i insisteixen en el mateix,
que jo no sé si és que no se n’nan assabentat. A veure, la llei
que va dur el govern del pacte en aquest plenari qui no li va
donar suport varen ser vostés, des del Partit Popular, i Unid
Mallorquina. Per tant, precisament Unié Mallorquina, el Partit
Popular no varen permetre que en aquell moment aquesta
comunitat disposas d’una llei d’avaluacié d’impacte ambiental,
és aixi de clar. I com que resulta que ho volen fer vostes, ja dic,
si tanta pressa tenien que ens han fet venir fins i tot a unes
sessions il-legals, ja els ho hem dit, ara no venguin a dir que hi
va haver un moment molt clau en qué s’hagués pogut aprovar.

En segon lloc, no han fet ni fan cap ou de tres vermells, és
com si vostés ara aqui fessin no sé que amb aquesta llei, li torn
a repetir, és obligatoria, bé, la llei, la llei no, el compliment de
la directiva, I’Unic que fan és que la intenten vestir, i li ho torn
a repetir, de tanta ambiguitat i evidentment vosté, Sra. Vinent,
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que m’ha dit, si vol simplificar, aquesta llei el que fa menys és
simplificar, embullar que és gros, 24 definicions, aixo a unallei
que vol ser clara, concreta, a un procediment, precisament el
que ha de fer és només posar el just i necessari perqué ho
entengui tothom que ho had’aplicar, i vostés fan tot el contrari,
fan una llei absolutament dificilissima, amb una quantitat
d’ambigliitats que, evidentment, el que fa, com li dic, és per a
vostés un tramit per poder dir que han passat una avaluacio
d’impacte ambiental, I’han passada, han fet els tramits, ara,
evidentment, tots els projectes els aprovaran, ho faran i
continuaran tractant el medi ambient com un tema absolutament
menor, aixo és el que nosaltres veim i el que ens preocupa. | no
només ens preocupa a nosaltres, preocupa a Europa, a Europa
en aquest moment o a la Uni6 Europea s’esta plantejant
modificar aquestes directives perqué veuen que
desgraciadament determinats govern les agafen com un pur
tramit, perd no realment per protegir el medi ambient, sin6 per
protegir qui fa el projecte i qui fa el pla i, per tant, d’alguna
forma, que es continuin fent malbé els nostres recursos, pero
que es digui que s’ha complert purament el tramit.

Per tant, jo crec que hem de posar les coses al seu punt, jo
he intentat explicar, evidentment no tenim la mateixa opinio,
per aixo som a llocs diferents, que aquesta llei, com dic, és
massa poc concreta, és ambigua, i per aquesta rad crec i
consideram i hem presentat aquesta esmena a la totalitat, també
li he de dir que hem presentat practicament esmenes a tots els
articles, per tant també intentarem que hi pugui haver una
millora d’aquesta llei, perque creim que el que s’ha de fer és
simplificar-la, i aixo és el que nosaltres plantejam.

Per acabar, miri, el tema de la participacié no és untema....,
bé, a part de I'opini6 que tengui respecte de mi, que
evidentment sé que no és molt bona, no és una qliestio d’opinid
personal, és una quiestid que és clara i definida a la directiva, un
dels pilars d’aquestes directives és donar opcio a la participacio
de la ciutadania, i precisament els governs han de cercar quins
mecanismes son els més adequats, el que ha agafat aquesta llei,
per a nosaltres, és insuficient, ha agafat només la publicaci6 al
BOIB, perque tota la resta queda a I’aire, “si va bé”, “ja ho
veurem”, i, per tant, nosaltres consideram que s’ha de concretar
el sistema, nosaltres en proposam un, que supds que no els
anira bé, que és el mateix que hi havia a la llei que va aprovar
el pacte, pero nosaltres consideram que els ciutadans han de
participar molt més i no anam en contra de la participaci6 que
pugui tenir el promotor.

Per tant, crec que no vull dir res més, només una
puntualitzacid, perque veig que també hi ha una desinformacio,
el decret del 86 va ser posterior a la directiva del 85, que és la
directiva de projectes, no és que ningu hagi fet aqui més enlla
d’intentar aplicar la llei.

Per acabar, creim que la llei d’avaluacié d’impacte
ambiental és un procediment important, i gracies que hi ha
directives europees que fan que aquests procediments s’hagin
de dur a terme, pero consideram que la manera d’aplicar-lo en
aquesta llei autonomica és absolutament insuficient i no
assegura que el nostre medi ambient estigui millor avaluat. Per
aixo plantejam que es torni a reconsiderar el tema i que,
sobretot, com dic, s’intenti fer una llei que sigui clara, concisa
i que permeti una bona aplicacid sobretot per al benefici que

també a vostés els preocupa, veig, i molt, del medi ambient que
nosaltres entenem que esta bastant malmenat a les llles Balears.
Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Rosselld. En torn de contraréplica? PSM, si
vol intervenir? Grup Parlamentari Popular?

LA SRA. VINENT | BARCELO:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats. Només
una pinzelladeta per acabar aquest tema de la llei d’avaluacié
d’impacte ambiental. Abans m’he oblidat de dir-los que es nota
que tal vegada la seva llei ja no la coneixen, perqué fins i tot
pel que ha fet referéncia la Sra. Vadell, a I'article 36,
competéncia, diu exactament el mateix que diu la nostra, en el
tema que correspon, en aquest cas, a “la competencia per
adoptar la declaracio definitiva correspon al Govern de les Illes
Balears o al Ple del consell insular en funcié que si la
competéncia ...”, és idéntic, idéntic. Per tant, tenen una
confusio o bé és que la seva llei tampoc no els agradava abans.

Per acabar, només li vull dir, Sra. Rosselld, que voste em
dona larad, no es varen entendre amb UM i, per tant, la llei no
és culpa nostra que no s’aprovas. VVostés tenien un pacte tots
junts i no ho van aclarir.

També li vull comentar, perque de vegades les coses son
d’una manera que no son reals, voste les diu d’una manera que
no son reals. Miri, a Menorca es fara el desviament de
Ferreries, es foradara una muntanya, i aqui?, ni vosté ni cap
partit d’esquerres no diu res de res, ara, ago si, a Eivissa i a
Mallorca, on hem fet sis quilometres i unes autovies que també
necessitam a Menorca, fan una revoluci6. Ago fa pena, Sra.
Rossello, perqué vosté diu que tenen una idea diferent del que
ha de ser la nostra comunitat, les nostres illes, el nostre ambient
i la nostra destrucci6 del territori. Miri, a tots, ... menys a
Menorca, dira voste, a vosté no li interessa Menorca, per que,
perque hi governa la gent que vosté considera dels seus. Per
tant, aco és una hipocresia i una demagogica, nosaltres creim
que les carreteres s6n necessaries a Menorca, a Eivissa i a
Mallorca, per tant, res més no li he de dir, només vull aclarir
aco i que tots els ciutadans necessitam el mateix, si alla es
necessiten unes carreteres, aqui i a Eivissa també tenen el
mateix dret.

Gracies.

(Aldarull a la sala)

EL SR. PRESIDENT:

Per fixar posicions té la paraula el Sr. Andreu Crespi.

EL SR. CRESPI | PLAZA:

Gracies, Sr. President. He demanat intervenir en aquest torn
de fixaci6 de posicions perqué és el que farem en aquest
plenari, atesa la situaci6 d’excepcionalitat parlamentariaen quée

ens veim, és a dir, simplement manifestarem la nostra posicio
enrelacié amb el que debatem, perd no exercirem el dret al vot.
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Per tant, hem cregut que aquesta era la formula parlamentaria
més adequada i més idonia.

Davant una llei es tenen dues possibilitats, bé, se’n tenen
tres, o bé es vota a favor i hi estas a favor, hi esta en contra i en
aquest cas pot fer dues coses, pots fer una esmena a la totalitat
i pots fer esmenes parcials si trobes que en el seu conjunt la llei
pot funcionar encara que no hi estiguis totalment d’acord. Aqui
hi havia un primer problema, i és que aquesta llei, que ha de
complir una legislacio basica estatal, es presenta en aquest
parlament abans que la llei estatal, la Llei 9/2006, de 29 d’abril,
fos aprovada; no obstant aixd, quan un llegeix la llei presentada
en aquest parlament se’n tem de la lectura que s’ha tengut en
compte, com a minim, o un eshorrany, o un avantprojecte o el
projecte en el moment de presentar-se, s’haurien de cercar les
dates per poder dir quin és el darrer paper que des d’aqui es pot
haver tengut en compte. | un se’n tem perqué hi ha articles
d’una i de I’altra llei que s6n exactament, literalment iguals,
simplement estan traduits.

No obstant aix0, també és cert que en el tramit parlamentari
d’una llei es poden produir modificacions substancials i, per
tant, hi podria haver hagut la intencié de dir al Govern
d’aquestes illes, miri, no entram en el tema, aquesta llei s’ha
publicat després, per tant formalment retiri, no és que
I’esmenem en la totalitat, pero retiri-la i analitzin si aquesta llei
compleix, s’adapta a la Llei 9/2006, que és una llei basica que,
per cert, aprofitaré per dir que en ser una llei basica sobre
determinats aspectes no intervé perque també seria envair les
competéncies de les comunitats autbnomes, com hem vist en
distintes senténcies en temes mediambientals, en el darrer
plenari en el tema d’espais naturals, envair les competencies de
les comunitats autdnomes, per tant son les comunitats
autonomes que han de legislar en altres aspectes, com la Uni6
Europea també fa el que li és propi. Per tant, cada llei s’ha
d’analitzar en el que déna de compliment de la legislacio basica
i en el que aplica unes politiques propies de I’accié de govern
a una comunitat autonoma que poden ser molt diferents.

A aquesta llei no hi hem presentat una esmena a la totalitat,
perd entenem, i no volem deslegitimar qui I’ha presentada
perqué ha fet una valoraci6 que li ha donat peu a, al marge de
fer les esmenes, presentar una esmena a la totalitat, nosaltres
varem pensar que si hi havia hagut una voluntat de transposar
alallei d’aqui parts del projecte estatal, encara no aprovata les
Corts Generals, no hi estaven inclosos, segurament a través de
la possibilitat d’esmenes del grup parlamentari, aquells temes
que podien quedar una mica dubtosos també serien transposats.
Varem fer aquest vot de confianca al Govern que, en alguns
aspectes nosaltres haviem de presentar les nostres esmenes
simultaniament a qué el Grup Popular presentava les seves, i en
alguns aspectes, que nosaltres varem considerar que no
s’acomplia, ho hem corregit i hi ha I’esmena, exactament igual,
del Grup Popular que corregeix el mateix, per tant aqui hi ha
hagut un error.

No obstant aix0, en relacié amb el conjunt de la llei jo he de
coincidir amb els dos diputats de I’oposicié que és una llei molt
complexa d’entendre per part del ciutada, i tenint en compte un
fet i és el fet que la Directiva europea i la transposicié a la
legislacio espanyola donen una gran importancia a la
intervencio dels ciutadans, de manera individual o col-lectiva,

al control de I'impacte ambiental dels plans, programes i obres,
el fet que la legislacio sigui complexa i en qualque cas confosa
fa que aquest objectiu no s’acompleixi, com a minim en
I’esperit. Tal vegada dira, no, no, miri, és que esta escrit, diu si,
perd és mal d’entendre. Aquesta llei, i jo, una vegada que
s’aprovi, crec que el Govern d’aquestes illes hauria de fer
documents explicatius a la ciutadania de com aix6 s’haura
d’aplicar, i documents ben fets; jo no vull negar que el Govern
doni explicacions, perd de vegades les déna a I’inrevés, com
era la senyalitzacio del pas de Tramuntana a la carretera de
Puigpunyent que posava la sortida quan entraves i I’entrada
quan sorties, es veu que ho varen corregir aviat perqué no me
varen donar temps a fer una pregunta al Sr. Font, quan entram,
entram, i quan sortim, sortim, convé no enganyar la gent. Per
tant, hi ha d’haver una clarificacié perqué existeixi la
possibilitat real d’intervencid dels ciutadans, que no sigui
necessari comptar amb una assessoria juridica per entendre on
i com es pot fer aquesta intervenci6. El control social del medi
ambient és un objectiu de les directives europees i per aqui s’ha
d’anar.

I jono sé, evidentment no era la feina de I’oposicio, intentar
reorganitzar aixo, perqueé hauria estat una esmena a la totalitat,
amb text alternatiu, no varem creure que aquesta era la nostra,
perd realment no han encertat, per dir-ho d’una manera, perqué
jo crec que la intel-ligéncia i la capacitat, no només del
conseller, sind del seu equip, que si s’haguessin esforcat a fer-
ho clar ho haurien aconseguit, vull dir que aqui hi ha hagut una
certa ..., és a dir, bé, ja esta bé aixi.

En un aspecte que nosaltres hi estam radicalment en contra,
i per aix0 hi hem fet una esmena, és en els temes d’exoneracié
i excepcionalitat. Miri, queda aqui una porta excessivament
oberta a la discrecionalitat, no de I’exoneracio que la llei estatal
ja la defineix, son aquells que s6n només de caire econodmic i
que per tant no tenen res a veure damunt el medi ambient,
perqué les monedes ni tan sols son de plom i no contaminen,
com els perdigons, per tant, no passa aixo; i aquells altres que
afecten la defensa. Fins i tot, jo no entenc per qué s’han
d’exonerar els que tenen a veure amb la defensa, perque el fet
de fer una avaluacié d’impacte ambiental no vol dir que
després no puguis fer alld que has de fer, no ho vol dir. Per
tant, com a exoneracions les manco possibles; clar, pero aqui
llavors la llei introdueix una excepcionalitat, cosa que les lleis
anteriors d’altres comunitats autdnomes també ho tenen, pero
sense cap fixacid de per quins elements es poden fer aquestes
excepcionalitats. Nosaltres introduim esmenes aqui, una a la
supressio de I’excepcionalitat, que creim que seria I’adequat,
facem una avaluacié d’impacte ambiental sigui quina sigui
I’obra o projecte o pla, ja veurem quins elements negatius pot
tenir per al medi ambient i ja introduirem els elements
correctors 0 no, perque al final I’autoritzacié correspon al
Govern de les Illes Balears. No veim la necessitat, pero si en
qualsevol cas es vol mantenir aquesta excepcionalitat, nosaltres
entenem que només poden ser per obres del tipus d’emergencia,
per obres que la celeritat del procés no permet passes
intermédies, s’han de fer unes coses si la seguretat de les
persones esta en entredit.

Altres excepcionalitats, que no vol dir que llavors s’apliquin
en absolut amb discrecionalitat, perd ens fan pensar que la
possibilitat hi es. | com que diuen que la millor manera de no
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pecar és evitar la temptacid, nosaltres suprimim, volem com a
esmena suprimir les temptacions al Govern, perqué volem que
no pequi.

S’hauria pogut aprofitar aquesta llei, a més, perqué en els
annexes, per als diputats que no s’hagin llegit la llei, I’aplicaci6
de determinats graus d’avaluacié ambiental ve en funcié d’uns
determinats annexes que consideren determinats tipus
d’actuacions. No és el mateix fer un pla territorial de I’illa de
Mallorca que fer una caseta a un petit solar que, a més, esta
qualificat com a urba, és evident; per tant, aquests annexes que
van qualificant les coses altres comunitats autonomes els han
adaptat molt més a la seva realitat, és a dir, no és el mateix
treure un hectdometre cubic d’aigua a determinades zones
d’Espanya que treure-lo aqui. Per tant, nosaltres creim que
aquests annexes, com han fet altres comunitat, per exemple una
comunitat que els té molt detallats és la de Madrid, per cert una
llei feta pel Partit Popular, perd en aquest aspecte dels annexes
es fixa molt en les caracteristiques del territori en el qual
s’aplica; una hectarea de pinar a Mallorca és molt, una hectarea
de pinar enmig de Castella i Lle6 doncs segurament és
absolutament irrellevant. Per tant, adaptar els annexes hauria
estat una feina técnica, puramenttécnica, pero que hauria pogut
millorar la llei, nosaltres algunes, no totes evidentment,
esmenes hem introduit al respecte.

Per tant, si bé nosaltres no hem presentat una esmena a la
totalitat d’aquesta llei, entenem que aquesta era una opcié no
només possible sind que fins i tot raonable, per tant nosaltres
creim que la presentacié d’aquesta esmena per part del Grup
Esquerra Unida i Els Verds ha estat adequada.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sr. Crespi.

Senyores i senyors diputats, si els sembla bé, passarem a la
votacié. Procedim a votar.

Cap vot a favor; 31 en contra; cap abstencio; per la qual
cosa queden rebutjades.

Ara, senyores i senyors diputats, si els sembla bé, aquesta
presidéncia proposa, d’acord amb els diferents portaveus dels
grups parlamentaris, que ens aixequem drets i guardem un
minut de silenci i mostrem la nostra solidaritat pels accidents
del metro de Valéncia.

(Silenci a la sala)
Moltes gracies.

11.1) Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucio, RGE
5262/06, presentada pel Grup Parlamentari Esquerra
Unidai Els Verds, al Projecte de llei RGE ndm. 2992/06, de
I'esport de les llles Balears.

Passam al segon punt de I’ordre del dia, que s6n les
esmenes a la totalitat, de devolucid, presentades al Projecte de
llei RGE nim. 2992/06, de I’esport de les Illes Balears, RGE

nam. 5262/06, presentada pel Grup Parlamentari Esquerra
Unida i Els Verds; RGE num. 5296/06, presentada pel Grup
Parlamentari Socialista, i RGE num. 5393/06, presentada pel
Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista.

Per defensar I’esmena del Grup Parlamentari Esquerra
Unida i Els Verds, té la paraula el Sr. Miquel Rossell6.

EL SR. ROSSELLO | DEL ROSAL:

Sr. President, senyores i senyors diputats. Prenc la paraula
per defensar I’esmena a la totalitat que el meu grup, Esquerra
Unidai Els Verds, ha presentat a aquesta llei d’esports que avui
ens du a plenari el Govern de les Illes Balears.

Mentiria si digués que el meu grup presenta aquesta esmena
a la totalitat perque té una discrepancia fonamental i total amb
la llei que es presenta, no és aixi. Consideram que dins aquesta
llei hi ha tota una série d’aspectes amb els quals coincidim i
consideram adequats, perd hi ha dos o tres grans temes que ens
han duit a pensar que tenien suficient calat, suficient
profunditat com per defensar una esmena a la totalitat. També
estic disposat a reconéixer des d’aquesta tribuna que la linia
divisoria entre presentar una esmena a la totalitat o presentar
esmenes parcials de vegades és dificil de fer, de dibuixar, i que
a qualque moment es pot pensar, es pot fer el cami de les
esmenes parcials per millorar tots els aspectes que un considera
que no son adequats.

Reconec que dins el meu grup, a I’hora d’analitzar la
presentacio o no d’aquesta esmena a la totalitat, hem valorat
aquest tema, I’hem tengut present i al final varem optar per la
presentaci6 de I’esmena a la totalitat perqué ens permetia un
debat global en plenari, que no és mai dolent, que afavoreix la
claredat i el posicionament de tots els grups a I’hora de definir
els aspectes més generics. Nosaltres creim que, dit aixo, i que
dic, repetesc, que la llei té tota una série d’articulats amb els
quals nosaltres coincidim, ens trobam davant una llei
excessivament genérica, una llei que no aprofundeix tot allo
que cal; que ja que s’opta per fer una llei de I’esport en aquests
moments, s’ha desaprofitat una ocasié oportuna, una ocasié
adequada per entrar a fons a tota una série d’aspectes que
queden fonamentalment enunciats, que queden tocats, que es
plantegen pero que no s’aprofita per entrar a concretar.

Tal vegada amb aquesta argumentacié que faig en aquest
moment, ja inicial, de preambul, de presentacié de la meva
esmena a la totalitat, ja podriem trobar un element de
confrontacio o de discrepanciaamb el Govern en la presentacié
d’aquesta llei, tal vegada resultara, tal vegada existeix la
possibilitat que, des de la formacié politica que jo represent,
seria més partidari d’una llei més reglamentista, més
intervencionista, que adopti, que entri més a fons en tota una
serie de temes i que, des de I’opcid que representa el partit que
governa avui aquesta comunitat autdnoma, es tengui una visié
més laxa i menys reglamentista, tal vegada aquest és el fons de
la qliestid; fins i tot estic reflexionant amb veu alta a I’hora de
veure el per qué hi ha aquests elements de discrepancia.

De totes formes el que si és evident és que davant un
projecte de llei, que jo defineix d’excessivament generic, que
no aprofundeix suficient, etcetera, el que no veim de cap de les
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maneres, al que no sabem com trobar-li I’argumentacié és a la
urgéncia, aquest si que és un argument que evidentment no el
trob enlloc; no sé com es pot argumentar de cap de les maneres
i com es pot dur una llei d’aquestes caracteristiques a un plenari
extraordinari, a una sessi0 extraordinaria, dient fins i tot
disposats a crear un clima com el que s’ha creat en aquest
Parlament, disposats a anar a un nivell de crispacié no
coneguda dins aquesta legislatura, posant en compromis tothom
dins aquest Parlament, la veritat és que, probablement, per a
altres lleis que veurem més endavant es podria cercar una
justificacid, es podria cercar el per qué d’aquest tema -estic
pensant en la llei de capitalitat, estic pensant en la llei
d’administracions locals, estic pensant en altres-, pero per a
aquesta me permetran vostés i en absolut sense subvalorar la
importancia d’una llei d’esport ni la importancia de la
conselleria que I’ha feta, sense cap dubte aquesta no justifica de
cap de les maneres aquesta urgéncia a la qual se’ns ha duit.

Totallei d’esports hauria de partir amb absoluta claredat, no
vull dir que no ho digui durant tota la llei, pero, segons la
nostra opinio, no és I’element que emmarca, no és frontispici de
la llei el fet que s’ha de partir d’un fet, que és el dret de tot
ciutada a coneixer i practicar lliurament i voluntariament
I’esport amb condicions d’igualtat i sense discriminacié de cap
tipus. L’objectiu fonamental de la llei, la causa que fa que faci
falta una llei d’aquestes caracteristiques no és la necessitat de
reglamentar I’administracio, de regular com I’administracié ha
de fer politiques de tota una serie, és partir del dret subjectiu
del ciutada a I’esport en aquest cas. Per tant, una llei que a
nosaltres ens agradaria més una llei que no fos tant de caire
assistencial, de reglamentar com funciona, com ha de funcionar
la practica de I’esport i sobretot les politiques de
I’administracio6 en relacié amb I’esport, sind partir més d’una
llei garantista, d’una llei que parteix d’un dret reconegut clar i
obertament.

Pero en fi, entrem, continuem amb I’argumentacid, ens
trobam davant una llei, repetesc, que queda curta en molts
d’aspectes, com anirem veient.

Una part important d’aquesta llei esta destinada a regular
I’activitat de les distintes administracions de la comunitat
autonoma; vull dir en positiu, en aquest sentit, que crec que
estableix amb suficient claredat les competéncies de cada una
de les administracions, que delimita I’ambit que cada una de les
administracions té en aquesta llei i marca clarament les
funcions que cada administracid ha de tenir. Perd una lectura
en profunditat d’aquests capitols te duen a veure un element
que te xoca, quan parlade les obligacions, de les tasques, de les
funcions dels municipis o dels consells insulars sol utilitzar
sempre adjectius que marquen I’obligatorietat del compliment,
els consells han de fer, han de, etcétera; quan parla del Govern
té molta més tendéncia a parlar de suggereix, aconsella,
considera convenient, considera adequat, és ja d’entrada
sospités i ja d’entrada estrany que ens topem davant una
caracteristica d’aquest tipus.

Pero entrem en els dos aspectes que nosaltres consideram
decisius per argumentar aquesta esmena a la totalitat. Per una
banda, creim que aquesta llei no aprofita I’ocasio per abordar
la regulacid de les entitats esportives a les illes. Els aspectes
normatius més significatius de la seva organitzacié amb

I’objecte de donar especial émfasi als drets subjectius dels seus
membres que integren les entitats esportives, tant en el referent
a processos electorals, régim disciplinari, economic,
patrimonial, aixi com sistemes de recursos enfront d’acords
dels seus oOrgans de govern i representacio; la preceptiva
publicacié en el BOIB dels estatuts de les federacions esportius
i les seves modalitats, que garanteixi el seguiment del régim de
funcionament per a la pluralitat de ciutadans en general. En
definitiva, liquida amb pocs articles tot aquest aspecte, no
aprofita per marcar qué haurien de dir els estatuts, quines
haurien de ser les bases fonamentals dels estatuts de
federacions, entitats, etcétera; no aprofita per definir aspectes
importants de com ha de ser el procés electoral, no entra en
profunditat a plantejar aspectes que regulin tot aquest
funcionament.

Aqui és on tal vegada topam amb una confrontacié o amb
una discrepancia de concepte, de concepcid, jo he comparat
aquesta llei que tenim aqui amb la el projecte, I’avantprojecte
de llei d’esport que s’havia fet a la legislatura passada, que no
vaarribar a temps a plantejar-se en aquest Parlament, i si vostes
els comparen veuran el que dic, la diferéncia, tots els articles
que destina aquest projecte al qual faig referéncia a definir com
haurien de ser uns estatuts, com s’haurien de regular, com
haurien de ser els processos electorals, quins terminis, quins no
terminis, quines signatures, en fi, tota una série de coses a
aquest aspecte. Tal vegada vostés me diran: aixo és millor que
no surti a la llei, que quedi per als reglaments de les distintes
entitats, és una argumentacié. Jo crec que per facilitar, per
entrar a fons en un element que consider fonamental dins
I’esport, que és la democratitzaci6 a fons de les federacions de
les entitats esportives, era fonamental que la llei afrontas aquest
tema, i aquesta si que per a mi és una diferéncia fonamental.
Estic disposat a recongixer, encara que se m’encengui el llum
ara, que tot el que he dit fins ara no era motiu d’esmena a la
totalitat, aquest per a mi ho és, evidentment és un element de
discrepancia substancial.

Segon element de discrepancia substancial, no secundari,
sind important: crec que aquesta llei equipara les empreses
privades a les entitats esportives a tots els efectes, efectes que
poden anar de subvencions a tot tipus de funcionament; crec
que aquest és un element substancial d’aquesta llei, fins i tot
crec que algunes empreses que es dediquen a aquests temes i
que han tengut, en fi, alguns casos d’escandol que han aparegut
publicament darrerament per la nostra comunitat, amb qualque
personatge significatiu de la Casa Reial, amb aquesta llei ja no
seran escandols, sin6 que estaran regulats.

Per tant, aquests dos elements de fons, i amb aixo acab, no
s’ha aprofitat aquesta Ilei d’esports per donar tota
I’argumentacio que calia per entrar a fons en lademocratitzacio
de les plataformes, entitats, clubs, federacions esportives, que
estan molt necessitats d’aquest tema, no s’ha utilitzat una
filosofia intervencionista en aquest sentit -evidentment és
I’opinié d’una formacid d’esquerres com la que jo represent,
probablement la que representen vostés pensi tot el contrari-, i
per una altra banda, ha donat barra Iliure a les empreses
privades en un terreny que nosaltres consideram absolutament
perillés. Moltes gracies, Sr. President.




5072 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 98 / 4 de juliol del 2006

11.2) Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucio, RGE
5296/06, presentada pel Grup Parlamentari Socialista, al
Projecte de llei RGE nim. 2992/06, de I'esport de les llles
Balears.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Rossellé. Pel Grup Parlamentari Socialista, té
la paraula el Sr. Antoni Diéguez.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Gracias, Sr. Presidente. | en primer lugar, y como cuestién
de orden, quisiera pedir la suspensién del plenario hasta que
haya un secretario en la Mesa, puesto que entendemos que la
Mesa nuevamente para estar bien constituida necesita tres
miembros, y en cualquier caso se entiende que no debe ser asi
durante todo el tiempo, por o menos si que tiene que haber un
secretario en la Mesa, por lo tanto pediria que se suspendiera
el pleno hasta que llegara un secretario.

EL SR. PRESIDENT:
Un segonet, ido, i vendra el secretari.
EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Muchas gracias, me alegra ver que el secretario, por lo
menos, es trabajador, no como el sefior presidente del Gobierno
gue en este momento no esta aqui, ahora ya podemos iniciar
nuestra enmienda a la totalidad.

Muy bien, sefioras y sefiores diputados, como ya es
conocido por todos ustedes, el debate de esta enmienda a la
totalidad se enmarca en la situacién de excepcién que esta
creada por el Gobierno de las Islas Baleares al disponer al
Parlamento la vulneracion sistemdtica de nuestro Estatuto de
Autonomia, al prorrogar, sin amparo legal, el periodo de
sesiones.

Muy bien, estamos tratando la presente enmienda a la
totalidad sin que exista ningun escrito previo del Gobierno
solicitando que se celebre un pleno extraordinario conun orden
del dia exacto al que estamos desarrollando en el dia de hoy.
Naturalmente, eso afecta a la presente ley, que sera nula de
pleno derecho, al haber sido tramitada sin seguir las
obligaciones estatutarias. Por ello, nuestro primer fundamento
para la enmienda a la totalidad es que el tramite seguido para
el debate de la presente ley es contrario al Estatuto de
Autonomia y al Reglamento de esta cdmara, de lo cual no nos
va a contestar nada la Sra. Consellera. Y esto trae consigo que
cualquier ciudadano, cuyos derechos puedan verse afectados de
forma negativa por lo dispuesto en esta ley cuando sea
aprobada, podran fundar sus recursos en la ilegalidad cometida
por el Gobierno al imponer una tramitacion contraria a la
normativa vigente.

Curiosamente, el Gobierno ha pedido, ademas, que esta ley
se tramite por el tramite, por el procedimiento de urgencia. El
diputado que me ha precedido en el uso de la palabra no
entiende muy bien, decia, manifestaba no entender muy bien el
por qué de la urgencia; ¢qué motivo politico empuja al

Gobierno a violentar las normas democraticas para, después de
tres afios de escasa actividad, intentar aprobar una serie de
leyes, y ésta precisamente por urgencia? No se le dar ninguna
explicacién, pero si estudiamos cuidadosamente las leyes que
se nos presentan, en cada una de ellas encontraremos las
razones de la urgencia y de la excepcionalidad.

La semana pasada veiamos como tras una aparentemente
aparentemente indcua y técnica ley de actividades, se escondia
la intencion de mejorar el negocio de los empresarios de
algunas discotecas a costa de la desproteccion de nuestros
jovenes, al permitir la entrada de menores de edad en
establecimientos con consumo de bebidas alcohdlicas. Y
también escondia dar el espaldarazo legal a la prostitucion en
las Islas Baleares, puesto que se daba amparo legal a los
burdeles, de modo que el dia en que definitivamente queda
aprobada dicha ley, serd importante para este tipo de
establecimientos.

Para el Partido Popular la semana pasada el apoyo a la
prostitucion era un tema de apoyo al empresariado y hoy en el
deporte, también les adelanto, que nos encontramos también en
un tema de apoyo al empresariado y esas son las razones de
urgencia. No a todos los empresarios, pero al menos a
determinados empresarios amigos que todos ustedes sefioras y
sefiores diputados identificaran al final de mi intervencion.
Desde el punto de vista del deporte, ésta es una ley
perfectamente prescindible, no aporta practicamente nada,
mucha declaracién de intenciones, muchas afirmaciones
genéricas, obligaciones indeterminadas, conceptos vagos,
superfluos, etcétera. La ley por otra parte esta impregnada de
lo que hemos dado en Ilamar en esta cdmara el sistema
Rodriguez, que consiste en poner obligaciones para todas las
instituciones, excepto para el Gobierno. Y las obligaciones que
se marca el Gobierno siempre son de caracter genérico y
determinado, “el Gobierno podré hacer...”, “hard”, “intentard”,
etcétera. Los demas pagaran, el Gobierno tendré obligaciones
de carécter genérico.

Desde ese punto de vista la ley se ha hecho con un concepto
esencial, el Gobierno ordena y todas las demas instituciones
obedecen y pagan. Les pondré ejemplos. El articulo 10.1 d),
segun el cual el Gobierno convoca y regula los programas de
promocién deportiva de ambito balear. Vendrian a ser los
campeonatos de Baleares, para que nos entengamos, que se
tienen que llevar a término en colaboracion con los consells
insulares, evidentemente en los consells es donde se celebran
los respectivos campeonatos insulares. Pero no se establece la
obligacion de pago del coste de dicha competicion por parte del
Gobierno, que es el que la convoca. O sea, el Gobierno
convoca Yy los demas pagan. Alguien puede pensar que el
silencio de la ley es porque se da por supuesto que si el
Gobierno organiza, convocay regula, lo normal es que paga, se
debe dar por supuesto. Pues no, sefioras y sefiores diputados, el
articulo 10 L) cuando se refiere a las obligaciones de los
consells insulares, naturalmente aqui si que es claro y si recoge
en ese punto la obligacion de los consells de financiar la
participacion de los deportistas que participan en las
competiciones autonémicas.

Es decir, el Gobierno de las Islas Baleares organiza un
campeonato de Baleares que deberd llevarse a cabo mediante
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enfrentamientos entre los respectivos campeones insulares y
quien pagara el coste de la participacion de estos deportistas
seran los consells insulars, al contrario de lo que sucedia hasta
este momento. Digo al contrario porque la polémica sobre
quién tenia que hacerse cargo del coste de los desplazamientos
interinsulares de las competiciones organizadas por el
Gobierno de las Islas Baleares, se resolvi6 en el afio 96 en una
tumultuosa, mas bien tempestuosa reunion que tuvo lugar en el
polideportivo Principes de Espafia, en la que el entonces
director general de Deportes tuvo que aceptar las tesis
defendidas, en este caso por mi mismo, de que el Gaobierno
tenia la obligacion de asumir dicho coste. Y alli se dejo claro
hasta esta ley que volverd a trasladar a los consells la
obligacion de cargar con el coste de las competiciones que
convoca, organiza y regula el Gobierno de las Islas Baleares.

Este ejemplo se repite hasta la saciedad, practicamente en
ningun sitio se establece la obligacion del Gobierno de pagar
nada. Por ejemplo, articulo 10.3 a) “se faculta al Gobierno para
planificar las instalaciones deportivas que considere necesarias
en el ambito de las Islas Baleares”. Bien, parece correcto.
Elaborar un plan coordinador de establecimientos e
instalaciones deportivas, pero sin que tenga obligacion de
financiar nada. O sea, dice lo que se debe hacer, pero no se
impone ninguna obligacion de financiar nada. El articulo 10.3
b), encomienda al Gobierno la direccion del censo de
instalaciones deportivas, pero tampoco les encomienda el pago
del mismo, con lo cual trasladara su carga a los consells
insulares. Cuando la ley comienza a tratar los consells
insulares, los términos se vuelven mas duros y esclarecedores.

Y asi en el articulo 11 a) se establece obligacion de los
consells insulares de, atencién a la palabra, “ejecutar la
legislacion que dicte la comunidad autbnoma en materia de
fomento y promocidn del deporte”. Fijense sefioras y sefiores
diputados bien en la palabra “ejecutar”, no de cumplir la ley, es
muy distinto. Ldgicamente los consells insulares tienen la
obligacion de acatar las normas que dicte este Parlamento en el
ambito de sus competencias, pero no es eso lo que dice la ley.
Lo que la ley dice es que los consells insulares deberan
“ejecutar”, ¢donde esta la diferencia? Que ejecutar les va a
suponer a los consells insulares una serie de actuaciones con
contenido econémico y que no tendran compensacién alguna
por parte del Gobierno, sencillamente esto. ES ni mas ni menos
lo que hemos venido denominando el sistema Rodriguez, tal y
como habiamos anunciado al principio de nuestra intervencion.

Incorrecciones técnicas la ley tiene muchas y algunas de
gran alcance. No es este el tramite para que entremos a ver una
a una todas estas incorrecciones, ya lo haremos cuando
entremos en el debate de las enmiendas parciales. Solamente
les mencionaré una para enlazar con lo que se decia en el
debate el pasado martes sobre la Ley de actividades. En la Ley
de actividades se permitia la entrada de menores de edad a los
establecimientos donde se servian bebidas alcohélicas y se
bendecia la prostitucion. En la presenta ley no se prohibe la
introduccidn de bebidas alcohdlicas en los recintos deportivos,
es decir, se permite. Articulo 113 prohibe la entrada de
pancartas, armas, bengalas, etcétera y el articulo 120 c)
considera infraccion muy grave la introduccién de sustancias
estupefacientes o psicotrépicas, pero no del alcohol. Con esta
permisividad hacia el alcohol entendemos mejor por qué esta

faltando a la verdad la consellera de Sanidad, ausente, cuando
en el debate de la aprobacién de la Ley de drogas, prometié
hacer una ley especifica sobre el alcohol, que ni la hemos visto
ni estd, ni se la espera. El alcohol tiene manga ancha para este
Gobierno, lo iremos entendiendo mejor cuando podamos tener
plenos de control al Gobierno por qué esa magnanimidad con
el alcohol.

Sigamos. Les habia prometido sefioras y sefiores diputados
a principio de mi intervencién revelarles las claves de la
urgencia de la presente ley y no voy a defraudar a los que han
tenido la paciencia de seguirme hasta aqui. La clave esta en lo
de siempre, empresarios privados. La ley tiene como objecto
beneficiar a un sector empresarial que ha estado cercano al
Gobierno durante esta legislatura y que quiere aprovechar esta
ley para que, lo que hasta ahora venian haciendo de forma méas
0 menos subrepticia, pueda haciéndolo de forma “legal”, para
poder contrarestar las criticas que han tenido que soportar.
Cada escandalo grande o pequefio tiene ahora su articulo legal
de cobertura.

Recordaran el escandalo que supuso el proyecto del centro
de tecnificacion de Calvia, con el correspondiente pelotazo.
Pues bien, no sélo habra beneficio para el propietario de los
terrenos, Gobierno generoso, sino que también quien se
encargue de la gestion del centro, en aplicacion del articulo 86
de la ley podré beneficiarse de un convenio con el Gobierno
que le garantice la rentabilidad del negocio, articulo 86, para
preparar a los deportistas de alto nivel en el &mbito de la
comunidad auténoma de las Islas Baleares, la administracién
autonémica directamente o por medio de convenios, con
cualesquiera de otros entes publicos y acuerdos con entidades
privadas, ha de impulsar la creacion y el funcionamiento de
centros deportivos de alto nivel autonémicos. O sea, dinero
para las empresas privadas, es lo que significa esta ley.

Recuerdan el escandalo que supuso la subvencion directa a
una sociedad mercantil con domicilio social en la calle Pintor
Paredes, nim. 4 de Pamplona, que se llamaba Abarca Sports y
que tiene en su propiedad un equipo ciclista que pagamos los
ciudadanos de Baleares a un promedio de 3 millones de pesetas
cada dia y les daré més pistas, algunos de sus corredores y
algunos de sus lideres se han visto implicados en un caso de
dopaje. EI Gobierno hizo una cosa muy bien y es que en el
contrato que hizo en la subvencion al equipo ciclista estaba
previsto que en caso de escandalo de dopaje se rescindiria el
contrato. Yo como no puedo hacer control al Gobierno, me lo
tienen prohibido los santos padres de esta santa comunidad, no
puedo preguntarle a la Sra. Consellera por qué no ha
rescindido, pese a encontrarnos con un caso bastante claro
segun parece de dopaje, el contrato. No se lo puedo preguntar,
me gustaria. Llegara el dia ad kalendas graecas, como suele
pasar, en todo lo que tiene que ver con el control al Partido
Popular, sino le preguntaré a uno de sus parlamentarios que le
haga la pregunta, ellos normalmente lo suelen tener mas facil
y tienen mas tramite.

Pues bien, esta ley también resuelve el problema de pagar
a los periodistas de fuera de nuestra comunidad. Para los de
aqui no lo sabemos muy bien, pero los de fuera tranquilos,
gente de Pamplona, gente de Navarra, gente de Barcelona,
habra subvenciones para todos, articulo 78. Y fijense bien, este
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articulo no sé quién se lo ha hecho, pero se lo habré hecho su
peor enemigo, “los clubes deportivos que participen en
competiciones oficiales de ambito estatal pueden ser
reconocidos de utilidad publica”. Esto parece una cosa vaga,
pero no lo es, al final hay pesetas, euros. ;Qué significa esto?
Que el Real Madrid o el Barcelona Club de Futbol, por citar
dos de los mas famosos y para que no se me enfaden ninguna
de las dos aficiones, puede ser declarado de utilidad publica
para las Islas Baleares y ¢cudl es la consecuencia? Articulo
78.3, “ademas de los beneficios que el otorgamiento general
otorga, tendran prioridad en la obtencién de recursos en los
planes, programas y acceso preferente al crédito oficial”. Es
decir, que el Madrid y el Barcelona pueden ser declarados de
utilidad publica y tener crédito preferente, acceso preferente a
las ayudas de aqui de las Islas Baleares. Cada escandalo una
solucidn legal y limpia, costosa para los ciudadanos, eso sf,
pero el Sr. Matas podré hacerse su correspondiente fotografia.

¢Cudl ha sido el escandalo mas costoso en materia
deportiva? Esta claro y todos lo recordaran, a una fundacion
con nombre de instituto se le entregaron 200 millones de las
antiguas pesetas para una actividad de un fin de semana en la
que se pasaron el tiempo implementado sinergias. También
tiene su rinconcito en la ley, articulo 72..., hay un articulo
especifico para las fundaciones, no dejamos a un amigo
desamparado. Las fundaciones legalmente inscritas y que
tengan entre sus objetivos la promocion y difusion del deporte
se pueden inscribir en el Registro de Entidades Deportivas,
tampoco es inocencia, esto de inscribirse en un registro parece
que es una tonteria, no lo es, y afiliarse, atencion, a
federaciones deportivas y a las agrupaciones deportivas en la
forma que se determine reglamentaria. Tampoco es inocente.
Se les dan dos posibilidades y ninguna de las dos es inocente.
La primera, inscribirse en el Registro de Entidades Deportivas,
¢consecuencia cuando se inscriban en el Registro de Entidades
Deportivas? La consecuencia esta puesta en el articulo 79, se
los define alli como una oficina plblica que tiene por objeto la
inscripcion de entidades deportivas, etcétera. Y se nos dice en
ellaque podran ser objecto de inscripcion este tipo de entidades
y tal.

Y qué pasa con los que estan inscritos? Vayamos al
articulo 80. La inscripcion de cualquier entidad reconocida por
esta ley comporta su reconocimiento legal y es requisito
esencial para optar a las ayudas, el apoyo de la administracién
de la comunidad auténoma al deporte de las Islas Baleares, que
pueda ser concebida por la comunidad auténoma. Es decir, que
las fundaciones se inscriben en el registro y a cobrar, a cobrar!
Ya no habrd problemas con la intervencién, un problema
menos. Con ello cerramos el circulo, tenemos una fundacion
cuyo objeto, la promocidn del deporte, la inscribimos en el
registro y ya puede cobrar. Si poder cobrar es el primer
objetivo, el segundo no es menos importante, ya que también
se les va a permitir afiliarse a federaciones deportivas y ustedes
me dirén, “esto parece inocente”, no lo es.

Les voy a poner un ejemplo, imaginémosnos que hay una
fundacion que quiere hacerse con la organizacién, pongamos,
no sé por qué se me ocurre, del Trofeo Princesa Sofia.
Imaginémosnos que la administracién autondmica tiene interés
en que sea asi, pero el presidente de la federacidn no esta de
acuerdo. Si fueran perversos organizarian una mocion de

censura para quitarlo, pero no lo son. Y si fracasara, si se
hiciera y fracasara cabria una segunda solucién, organizar un
consorcio con dinero puablico. Creamos un consorcio y
organizamos el trofeo. Pero como el trofeo es propiedad de la
federacion tampoco va bien. Tercera solucion, el caballo de
Troya, que es la que se plantea con esta ley. Se inscribe a la
fundacion en la Federacion de Vela, desde dentro se pide que
se le confie la organizacion del trofeo como si fuera un club
mas, al ser miembro de la federacién, y por supuesto contaria
con el apoyo de los clubes nauticos.

Me dirdn “;y como lo sabe?” Miren, los clubes nauticos,
miembros relevantes de la Federacion de Vela, en un momento
en que esté en negociacion la renovacion de las concesiones de
los puertos que ocupan, que se estan negociando ahoray que se
estan renovando, no querran disgustar al Ejecutivo que les tiene
que alargar el plazo de la concesidn, bien al contrario. Y asi se
hara. Si yo fuera aficionado a la vela me encantaria que esa
fundacion me nombrara gerente, estaria codedndome con
personajes de gran relevancia, con libertad para hacer lo que
me guste, con un sueldo garantizado por instituciones publicas,
pero sin control publico y s6lo un pare de meses o tres de
trabajo efectivo. Pero como yo no entiendo nada de vela, la
Sra. Consellera tendré que buscar a otro, o ya lo tiene, quién
sabe, porque hay que preveer las cosas. Han podido ver sefioras
y sefiores diputados como en esta ley las fundaciones tienen un
trato muy especial, pueden recibir subvenciones de caracter
deportivo y pueden integrarse en federaciones deportivas.
Creanme, ya les he dicho, que nada hay inocente.

Quiero acaba mi intervencion con una conclusién de
caracter genérico, que entiendo que es la que mejor define esta
ley. A partir de ahora cualquier empresa privada, con animo de
lucro, una Sociedad Andnima o Limitada y por supuesto una
fundacion, tal y como ya hemos visto, tendrén abiertas las
puertas de las subvenciones publicas. Esto es lo que va a
cambiar esta ley. En las Islas Baleares a partir de ahora se
podra hacer negocio con las subvenciones publicas en deportes.
Es la quinta esencia de la politica deportiva de la derecha, el
deporte es un negocio y los que quieran hacer negocio con el
deporte podrén disponer de ayudas publicas. Lo que hasta
ahora ha sido escandaloso, a partir de ahora ser simplemente
legal. Después de esta ley Sra. Consellera no deberia mirar a
los ojos a un deportista de estas Islas, no trabaja para ellos.
Cuando salga a la calle y se encuentre con deportistas, atrévase
a decirles lo que usted ha traido a este Parlamento para su
aprobacion. Digales lo que en realidad piensa.

Entienden ahora sefioras y sefiores diputados por qué
motivo la consellera queria que esta ley se viera en verano y
con urgencia...

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Diéguez, acabi per favor.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Acabo ya. Si la Sra. Consellera hubiera podido pedir que se

tramitara esta ley exclusivamente en horas nocturnas y con la
luz apagada, no les quepa duda, lo habria hecho.
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Nada mas sefioras y sefiores diputados.
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Diéguez. Per part del Grup Parlamentari PSM-
Entesa Nacionalista la Sra. Mascard té la paraula.

11.3) Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucio, RGE
5393/06, presentada pel Grup Parlamentari PSM-Entesa
Nacionalista, al Projecte de llei RGE nim. 2992/06, de
I'esport de les llles Balears.

LA SRA. MASCARO | MELIA:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra.
Consellera, de tots els projectes de llei que haurem vist aquesta
legislaturai sobretot, d’aquest estrany periode estival legislatiu,
el projecte de llei de I’esport és segurament un dels més
innecessaris, dels més innecessaris per molts de motius i que
segurament el Govern fins fa molt poc també el trobava
innecessari. Mentre ja el mes d’octubre del 2003, fa dos anys
i mig, el Govern es marcava, almanco la Direccié General
d’Esports de la seva conselleria, com a objectiu per al 2004 la
tramitacid i aprovacié d’una nova llei de I’esport balear,
aquesta llei que era objectiu de la seva conselleria per al 2004
no ha entrat en aquest Parlament fins I’abril del 2006.

Per tant, el Govern no la devia trobar gaire urgent, si una
cosa que feia comptes fer el 2004 no la du per discutir fins el
2006. Per tant, o no la veia necessaria Sra. Consellera, o el
Govern, laseva conselleria, la seva Direccio General d’Esports
no ha fet la feina quan tocava, el Govern no compleix els
objectius que ell mateix se marca i després fa correr els altres
a fer sessions extraordinaries per poder aprovar una llei,
sincerament molt més dolenta de la que hi ha actualment en
vigor. Una llei que fa passes enrera a I’actual Llei de I’Esport,
que és veritat que té molts d’anys, perd que és molt millor que
lad’ara. No aporta res nou i fa passes enrera, no és una llei que
pugui millorar la practica de I’esport per a tots els ciutadans i
ciutadanes de les llles Balears, perqué és un projecte de llei
elitista, gens social, que oblida la realitat insular de la nostra
comunitat i que menysprea els consells insulars. Pretenen
aprovar una Llei de I’esport de les Illes Balears que oblida la
practica de I’esport per a tothom. No té en compte ni en
consideracié el mon esportiu, els consells insulars i les
corporacions locals. | en canvi dona el maxim protagonisme a
les empreses privades, empreses privades, no clubs, no
federacions, empreses.

Per tant, hem de concloure que I’objectiu final d’aquesta llei
no és possibilitar la practica esportiva en els ciutadans i
ciutadanes de les Illes Balears, sind exclusivament promocionar
I’esport d’elit, aprofitant per donar rendibilitat a empreses
privades. | tant és aixi que un dels punts basics, entenem
nosaltres, a una Llei d’Esports que és el programa d’esport
escolar, I’objectiu final segons la seva llei del programa
d’esport escolar és aconseguir les condicions fisiques que els
permetin una practica esportiva avancada, no li diuen esport
d’elit, lidiuen “practica esportivaavancada”. També s’ha de fer
aixo, perod sobretot s’ha de propiciar que els nins i les nines que
van a escola puguinagafar practica i continuar practicant esport

duranttota la seva vida, independentment de si aquesta practica
és avancada o no.

Dins aquesta llei que li déiem que no és gens social, la
promocio de la practica de I’esport per part de les dones no se
té en compte, vosté que ens ha duit una Llei de la Dona...,
vostés fan compartiment, les coses no les veuen transversals.
Dins aquesta llei no se té practicament gens en compte la
promocié de la practica de I’esport dins el col-lectiu de les
dones. La promoci6 de I’esport a les persones que tenen alguna
discapacitat practicament es redueix a crear federacions, no a
propiciar la practica de I’esport. Si cream una federacié i no
feim possible que des de petits se puguin integrar aquests
centres educatius, facin possible que els infants que també
tenen discapacitat puguin practicar I’esport dins els centres
educatius.

Per tant Sra. Consellera, no és una llei per a tots, és una llei
per a uns pocs i a més no té en compte, com li deia abans la
realitat insular. No preveu descentralitzacions de molts
d’organismes que crea i oblida els consells insulars, pero els
oblida només segons per quines coses. A I’hora de pagar no els
ha obligat gens. Les competéncies en construccié
d’instal-lacions esportives que eren del Govern, ara seran dels
consells insulars i no preveuen més dotaci6. Simplement ho
canvien, ara ho faran els consells, qui ho pagara? Evidentment
si ho han de fer els consells, ho pagaran els consells. Igualment
pagaran els campionats, com li deia el Sr. Diéguez, que voste
0 qui ocupi el seu lloc convocara.

Per tant, és una llei que fa passes enrera i una llei que fa
passes enrera és una llei innecessaria. Nosaltres pensam que
una Llei de I’esport del segle XXI hauria de donar un impuls a
la investigacié i aquesta llei no ho fa. Hauria de tenir molt
present les relacions esport-salut, esport-valors, esport-
educacid. Les competéncies en esports, educacid i salut haurien
d’anar molt relacionades. S’hauria de poder coordinar com a
minim el tema de les titulacions, no preveu per res cap titulacié
que tengui ambit educatiu, ho deixa tot per I’Escola Balear de
I’Esport, mentre altres comunitats han obert possibilitats que
les seves universitats donin titulacions que després serveixen
per a diferents feines. Aqui no, aqui ho deixam tot en mans de
I’Escola Balear de I’Esport. | com li deia abans, corrent i aviat
poca cosa farem.

Nosaltres pensam sincerament que han de retirar aquest
projecte de llei, per estar quasi 3 anys a presentar un projecte
de llei, haguessin pogut fer alguna cosa millor, o I’objectiu que
se marcaren el 2004 al final no era bo, pero les empreses
privades les pitgen per poder cobrar. Perd sincerament, els
ciutadans d’aquestes llles se mereixen una molt millor llei i
desitjariem que vosté la retirés ara i amb més tranquil-litat
pogués elaborar una cosa molt millor.

Gracies.

(EI Sr. Vicepresident primer substitueix el Sr. President en
la direcci6 del debat)

EL SR. PRESIDENT:
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Moltes gracies, Sra. Diputada. Té la paraula I’Hble.
Consellera de Presidéncia i Esports Sra. Puig.

LA SRA. CONSELLERA DE PRESIDENCIAIESPORTS
(Maria Rosa Puig i Oliver):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. La
veritat és que ara entenc per qué parlam d’una llei de I’any 95,
I’anterior, i no podem xerrar d’una llei que fos de I’any 99, ni
de I’any 2000, ni 2001, ni 2002, ni 2003. Hauria estat
practicament impossible que vostes es posassin d’acord per fer
una Llei de I’esport perqué els arguments que han explicat en
aquesta tribuna sén totalment contradictoris. Un diputat ha dit
que aquesta llei “no era gens social”, I’altra ha dit que “era
totalment elitista”. Per tant, totalment contradictori i
interpretacions dispars d’alld que seria la mateixa llei.

Sr. Diéguez, jo si li puc dir que puc mirar als ulls de tots els
esportistes d’aquestes Illes i la veritat és que tenc molts de
motius per poder-los mirar als ulls, perd bastaria que n’hi posés
un parell. Per exemple vostée ha dit, com sempre ho endevina
tot, que ja va dir I'any 96 que les competéncies de
desplacaments entre illes les havia de pagar el Govern de les
Illes Balears. Jo li faig saber que el primer Govern de les Illes
Balears que ha pagat el 100% d’aquests desplagcaments ha estat
precisament aquest. L’any 2004, possiblement perque vosté ja
ho va endevinar I’any 96, no li vull llevar la seva part de mérit,
perd qui paga és aquest Govern. | vosté ha dit que aqui una llei
que estableix determinades competéncies, que les déna als
consells insulars, als ajuntaments i que realment el Govern
ordena i no paga. | com que jo puc mirar als ulls els esportistes
d’aquestes illes tenc moltissims exemples en els quals qui ha
pagat ha estat el Govern de les llles Balears. Per exemple les
inversions a Princeps d’Espanya, 2,6 milions d’euros. Cala
Nova, 1,3 milions. Inversions en centres de tecnificacio, 1,7. La
inversié del Menorca Basquet. | totes les infraestructures
esportives que s’han pogut fer a municipis de les nostres illes,
basta posar per exemple les que s’han fet a través d’aquest
consorci, que vosté ha anomenat, el de Calvia.

Perd com que jo he vengut avui aqui a xerrar d’aquesta llei,
pens i estic convencuda que és una de felicitacions per als
esportistes d’aquestes Illes i ho és perque s’aprovara aquesta
llei, se prendra en consideracid i jo empraré tot el meu temps
en xerrar de contingut i no de procediment, perqué a mi
sincerament no me sap gens de greu haver de feina a I’estiu,
com tampoc me sap gens de greu haver hagut de fer feina
durant mesos, practicament més d’un any per elaborar aquesta
llei. Per tant, no xerrin d’urgencies. Voldria dir que aquesta llei,
que realment beneficiara els esportistes de les nostres Illes, és
una llei que vostés esmenen a la totalitat. Una llei que per
primera vegada té en compte el concepte global d’allo que és
I’esportista i regula I’activitat esportiva en diferents vessants,
evidentment I’escolar, I’universitari, perd també el professional
o d’alt nivell. També ddna passes endavant i no enrera, perque
té elements innovadors i comencgam a parlar aqui d’evitar allo
que sbn les conductes antiesportives d’alguns esportistes que
aixo pugui tacar sempre la majoria dels nostres esportistes.

El Sr. Diéguez també ha fet al-lusi6 a un equip ciclista, ell
no puja mai en aquesta tribuna que no surti dels topics i acudits,
me’n permetra un també Sr. Diéguez. Li recordaré que vosté

també en aquesta cambra va dir que el gran error de I’equip
ciclista Illes Balears havia estat no fitxar un gran corredor, que
precisament apareix en aquestes mateixes llistes. Per tant,
entenc Sr. Diéguez que voste també s’equivoca. Voldriadir que
aquesta llei, seguint amb la llei, se donen passes endavant per
intentar evitar que se puguin produir aquestes conductes
antiesportives a través de la formacio, de la informacid, del risc
que suposa per a la salut aquestes conductes, incloent totes les
substancies que puguin provocar mal a la salut i fins i tot la
sanci6 per a aquelles persones que no practiquin el joc net. Per
tant, jo crec que és una dia important per marcar en el calendari
de tot allo que serien les competicions oficials, perqué a partir
d’aqui s’inicia una nova etapa. Una etapa en el Govern perqué
ha fet moltissima feina, ha tramitat aquesta llei i sobretot I’ha
tramitada amb la col-laboraci6, el consens i el suport de tots els
agents que formen part del mén de I’esport, entre ells
esportistes, federacions, clubs, entrenadors i d’altres.

I pel que he sentit I’oposicié realment no ho considera aixi,
considera que aquesta llei no és adequada, vostes plantegen que
possiblement hauria de tenir altres continguts, que fos més
reglamentista, que és excessivament genérica. L anterior llei és
de I’any 95 i m’acusen a mi de no haver fet els deures a temps.
Les legislatures, que jo sapiga, duren 4 anys i per tant, si tenien
intencions de qué realment hi hagués una llei amb un altre
contingut varen tenir la seva oportunitat. Perd com que
realment qui I’ha fet és aquest govern, jo deia que vull utilitzar
el meu temps a parlar del que crec que és la part important
d’aquestallei. Unallei que, per primera vegada, inclou aspectes
com el de la medicina esportiva, aspectes com el dopatge, la
violéncia en els espectacles esportius, perd també entra a
reglamentar altres temes importants, com sén els temes de
divisié de competencia entre administracions i crec que amb
moltissima claredat, i no crec que faci cap invasi6 que no estas
fins ara en aquest moment distribuida competencialment, i a
més també fa delegacions de funcions importants a les
federacions. | parla també de la creacié d’altres organismes,
que vostes s’han oblidat, com és, per exemple, I’Assemblea
Balear de I’Esport, alla on hi haura representacio de totes les
entitats.

Igualment introdueix altres aspectes importants com és el
respecte al medi natural, que han de tenir totes les instal-lacions
esportives. | també parla, Sra. Mascard, de I’accessibilitat a
totes les instal-lacions esportives de les persones amb
discapacitat. | vosté ha recordat que I’tnic que havia fet aquest
govern era crear una federaci6 de persones amb discapacitat
perqué puguin practicar esport, i jo li diré que aix0 té molta,
moltissima importancia, Sra. Mascar6, perqué, una vegada que
aquestes persones estan constituides en federacio, vol dir que
tenen les mateixes ajudes que altres federacions esportives,
cosa que no tenien fins ara; tenen desplacaments gratuits i
poden entrar a qualsevol tipus de linia de subvencions que
tengui el Govern de les Illes Balears en matéria esportiva.

Aquesta llei, seguint amb la llei, parla també de la creacid
del Tribunal Balear de I’Esport que sera I’organisme que podra
resoldre totes les controvérsies que tenguin lloc en el mén de
I’esport. | també crea dues importants comissions: la Comissié
antidopatge i la Comissié contra la violéncia a I’esport.
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Per0 esta clar que és un projecte de llei que té molts més
articles, 205 articles que estan dividits al llarg de dotze titols,
i que, per tant, tracta de temes diversos. | estarem tots d’acord
que el mén de I’esport realment ha evolucionat i a partir d’aqui
es feia necessari poder dur a terme un altre marc legal, perque
és ver també que hi ha moltissimes instal-lacions esportives
noves, que han anat sorgint per part de les administracions
publiques, perd també per part d’entitats privades, i aixo
provoca un augment quantitatiu i qualitatiu, i per tant necessita
una regulacié molt més amplia i actualitzada.

I voldria dir, per als que creuen que aquesta llei no té una
part social, que aquest text realment parteix de la concepcid de
I’esport com a bé per a la societat i que per tant és necessari
poder-lo protegir i sobretot potenciar. | voldria també fer una
especial incidencia en qué realment té un tractament de
I’esportista com a persona i de tots els esportistes, les persones
que puguin practicar esport tenen una part essencial dins
aquesta llei. Pero, a més dels esportistes, a partir d’ara tendran
un ambit de proteccid, perqué contempla la part social i la part
d’esportista i, a partir d’aqui, s’estableix una regulacié de
I’accés a I’estudi, I’accés a la Universitat i sobretot la
possibilitat de poder compatibilitzar aquests dos temes
importants mitjancant I’adopcié de mesures especifiques en
aquest sentit. Per tant, crec que és evident que no només tracta
la part social, sind que també tracta la part professional i les
conjuga totes dues.

També hi ha una part, a la qual vostes s’han referit, que és
tota aquella destinada al titol d’entitats esportives, regulat en el
titol V, alla on s’estableix una nova definici6 i evidentment es
déna entrada a les entitats lucratives, perqué també sén el
motor del futur del mén dins I’esport. | a més, també es fa una
extensa regulacié de la resta de tipus d’entitats i dona
preferéncia, evidentment, a les no lucratives, amb unaregulacié
especificaentotallo relatiu als clubs esportius, les federacions,
les seves composicions, els seus organs de govern i
especialment les seves funcions. | creim que és suficient que
esta establerta en aquesta llei, perque després el que queda sén
possibles detalls que es poden regular reglamentariament.

Voldria dir que els organismes nous que crea aquesta llei
son a partir del titol VIII, amb la creacid i regulaci6 d’aquesta
Assemblea Balear de I’Esport com a un organ consultor: té
dues funcions essencials, la primera és poder donar cabuda a
tot I’estament de I’esport, evidentment hi haura representants
de les administracions publiques, perd hi seran representades
totes les federacions d’aquestes illes i tendran com a funcio
essencial assessorar I’administraci6 en temes esportius.

Voldria dir també que a partir del titol V111 es regula tot el
relatiu a la medicina esportiva i a la composicié d’aquestes
dues comissions a les quals feia referéncia, com a elements
nous, i sobretot establint el que sera, a partir d’ara, la promocié
i I’impuls d’investigacid i establiment de mesures de prevencio,
de control i, si és necessari, de sanciéd per la utilitzaci6
d’aquestes substancies, de qualsevol substancia que sigui
prohibitiva i que pugui alterar de forma conscient la capacitat
fisica o el resultat esportiu, d’acord, evidentment, amb el que
marqui el Comité Olimpic Internacional i també I’Agéncia
Mundial de Dopatge. S’estableix, aixi, també I’obligacio que
tots els esportistes que hagin de participar en competicions es

puguin i s’hagin d’haver de sotmetre al control antidopatge; i
a partir d’aqui s’estableix el que sera la seva composicid.

Evidentment, aquestes comissions tendran un
desenvolupament reglamentari, perd si que en aquesta llei
s’estableixen les funcions basiques d’aquesta comissio, entre
les quals la possibilitat que puguin aconsellar les federacions
que incoin expedients disciplinaris; proposar també les
sancions al Tribunal Balear de I’Esport i sobretot, tambg,
intentar incidir en I’eradicaci6 d’aquestes conductes a través de
I’educacid, de la formacid i de la informacio del que suposa la
utilitzaci6 d’aquest tipus de substancies. Aixi mateix, per tant,
si un esportista a les nostres illes s’ha dopat, aixd es
considerara una infraccié d’una conducta esportiva molt greu,
i el futur Tribunal Balear de I’Esport el podra sancionar.

| en aquesta mateixa llei s’estableix tot un capitol destinat
a infraccions i sancions que poden anar des d’inhabilitacions
per temporades, de forma perpétua, descens de categoria o fins
i tot també desqualificacions de proves. Igualment,
s’estableixen aquestes mateixes infraccions i sancions per a
temes de violéncia dins I’esport, entenent que hi ha dos tipus de
violéncia que es pugui produir: una d’ella seria per a les
persones, per als propis esportistes i I’altra la que es pugui
produir dins els centres esportius, i sén conductes que poden
ser castigades amb multes econdmiques també i amb altres
tipus de prohibicions, fins i tot de tornar entrar a un recinte
esportiu.

Recordar que, a part d’aquestes novetats, aquesta llei
destina altres articles al medi natural, a la regulacio del
Tribunal Balear, que seria I’drgan suprem jurisdiccional
d’aquestesillesique podriaactuar amb instancia administrativa
en temes de disciplina esportiva en questions electorals i en
qlestions de competicions. Per tant, crec que aquesta llei esta
destinada als esportistes de les nostres illes.

Es cert que té una distribucié en quatre blocs distints, el
primer d’aquests destinat a I’objecte i la finalitat d’aquesta llei,
els altres a regular especificament les competéncies, que, en
cap cas no fa cap intromissio en els consells insulars i tampoc
no se’ls déna cap altra competencia més. | despreés hi ha també
tota una part destinada al tema de formacio, a I’Escola Balear
de I’Esport que ha rebut una injeccid economica important, més
que doblada respecte de I’any 2003, jo crec que és important
ressaltar aquests aspectes perque quan es diu que el Govern no
paga, sincerament, si que me sap greu que es puguin fer
aquestes afirmacions, quan tots sabem que els pressuposts els
coneixem tots. | després, la darrera part, és la destinada a la
creacié d’aquest organisme nou, realment I’esport ha
evolucionat, igual que evoluciona la resta de la societat, hi ha
moltissima de gent que practica esport, pero, sobretot, crec que
és important que dins la nostra comunitat tenguem sobretot la
garantia que les persones que practiquin esport de forma
professional puguin ser un exemple per a la resta de la societat
i, sobretot, que ho facin amb conductes adequades.

| esper que hagi donat una explicacio del contingut
d’aquesta llei, creim que és una llei més que necessaria,
absolutament més que necessaria, perqué la Llei de I’any 1995
no regula moltissims dels aspectes que estan contemplats en
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aquesta llei, pero, sobretot, vull remarcar que aquesta és una
llei destinada als esportistes.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Consellera. En torn de réplica, té la
paraula el Grup Parlamentari Esquerra Unida i Els Verds,
I’Hble. Diputat Sr. Rosselld.

EL SR. ROSSELLO | DEL ROSAL:

Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra. Consellera,
sense cap dubte és una llei necessaria, el que passa és que crec
que no s’aprofita per arribar on hauria d’haver arribat. VVoste
s’ha limitat a glossar la llei, a relatar-la, nosaltres ja I’haviem
llegida evidentment, acostumam a fer aquesta cosa abans de fer
les esmenes, i senzillament ha esquivat argumentar les coses
per les quals nosaltres, o jo en concret, pens que aquesta llei no
és adequada.

Pero li volia fer una referéncia sobre aquest acudit que ha
fet vosté damunt la feina, que a vosté no li fa por fer feina a
I’estiu; tothom que me coneix sap que a mi se’m pot criticar per
moltes coses menys de poc feiner, tota la meva vida he estat
molt feiner, he fet molta feina, perd he de reconeixer avui
solemnement, des d’aquesta tribuna, que hi ha una cosa que
encara no havia fet mai, en la meva ja llarga trajectoria de
persona d’esquerres, de molts anys de persona d’esquerres, el
que no havia fet mai encara és fer feina dos mesos per al Partit
Popular, aixd si que no ho havia fet mai, pero qualque dia es
comenca. Per tant, per aqui va el debat, no per altres bandes, jo
tenia previst fer molta feina perod per a Esquerra Unida i Els
Verds.

Bé, continuem amb la llei, hi ha dos elements -i no
m’allargaré més, perque ja els he argumentat abans- que sén els
gue a mi me duen a presentar aquesta esmena a la totalitat: crec
que no s’aprofita aquesta llei per reglamentar I’element
fonamental de la transparéncia, la democracia de les entitats
esportives, els clubs, les federacions, per deixar clar com han
de ser les eleccions perqué siguin clares i transparents; per
deixar clar com han de ser els estatuts; per deixar clar com ha
de funcionar el tema del patrimoni, qué ha de passar, quan es
dissol una entitat, amb el patrimoni, en fi, per a totes aquestes
coses que després son conflictes quotidians, que les veim
quotidianament en federacions i amb problemes i que aquesta
era I’ocasio de deixar-ho clar. Aquesta llei ho liquida amb un
parell d’articles.

Segona, vosté ho ha defensat des d’aqui, jo defens el
contrari, jo no crec que lI’empresa privada hagi de ser
equiparada a les entitats esportives i que no és el motor de res,
en aquest cas de I’esport, d’altres coses si, perd del tema de
I’esport no. | que per tant aquesta llei I’Unic que fa és obrir un
forat aixi de gros perque es puguin fer passar distints negocis
relacionats amb I’esport que no tendrien per qué ficar-se.

Me pareix també malament que es torni enrera en el tema
que els consells insulars hagin d’assumir el cost dels
desplacaments.

| acabaré amb un tema que me pareix, en fi, I’ha tret el Sr.
Diéguez, perd me pareix clar perque per a mi ha estat un
element tota aquesta legislatura, que és el tema de I’alcohol; jo
la veritat és que no m’hi havia fixat, perd bé, si aquesta llei
tampoc no introdueix la prohibicié de I’alcohol al nivell que
s’ha plantejat si que queda clarissim quina era la voluntat
d’aquest govern quan va presentar la Llei de drogues, i a la Llei
de drogues li va llevar I’alcohol, ha quedat clarissim a tota la
legislatura, ha quedat clarissim que aquesta promesa que es va
fer des d’aquesta tribuna no s’ha complert ni s’acomplira, i es
demostra el que hi ha, senzillament subordinaci6 a interessos
privats que és I’abecé de la politica del Partit Popular.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Grup Parlamentari Socialista,
té la paraula I’Hble. Diputat Sr. Diéguez.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Gracias, Sr. Presidente, sefioras y sefiores diputados. Sra.
Consellera, estaba avido por tomar notas de las cosas que me
fuera diciendo en respuesta a los argumentos que le he ido
exponiendo aqui a lo largo de mi intervencion, y me he
quedado practicamente en blanco, porque de los temas
importantes que le he estado planteando no me ha contestado
ninguno; me ha venido con una intervencion previamente
establecida y ha salido huyendo de las cuestiones que son
candentes, importantes y relevantes.

Yo, de todas maneras, como ahora la contesto a usted y asu
intervencion, le voy a contestar a lo que me ha dicho, he
tomado nota de lo que usted me ha dicho que es lo que se debe
hacer, tiene un parlamento, tomar nota de lo que uno dice y
contestarlo, que es lo que no ha hecho en su anterior
intervencion.

En primer lugar ha empezado con una cosa, que yo creo que
es superflua, como decir que nosotros no nos pondriamos de
acuerdo si tuvieramos que crear una ley, que si no nos pusimos
de acuerdo en otra legislatura, etcétera; mire, el Unico grupo
parlamentario que ha votado en contra de una ley que ha traido
su propio gobierno ¢sabe cudl ha sido? EI Grupo Parlamentario
Popular, campo de polo de Campos, ¢se acuerda? Que era tan
importante hacer un campo de polo en Campos, que (...)
deporte debia saber por qué, porgue yo no conozco ningln
deportista de polo aqui en Baleares, pero ustedes seguro que
conocen muchisimos; pues bien, esa ley ustedes la votaron en
contra 'y la presentd su propio Gobierno, eso no existe, vamos,
en los anales de ningin parlamento, que un grupo
parlamentario vote en contra de su propia ley. Por eso digo que
de inconcreciones todas las leyes que se trajeron aqui en el
periodo pasado todas salieron, y ustedes han tenido que votar
en contra de sus propias leyes.

Segunda cosa, usted ha dicho que la primera vez que se han
pagado desplazamientos ha sido con este gobierno y no en el
96; mire, me gustaria que estuviera aqui el Sr. Ventura Blach,
que era en aquel momento director de Deportes del Partido
Popular, jvamos, vamos que si los pago!, le sali6 del alma pero
los pag6, y hizo bien porque en aquel momento se solia hablar
entre instituciones y tuvimos nuestro problema, porque las
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transferencias que hizo el Partido Popular en la legislatura
anterior al 95 habia dicho que los consells insulares cargarian
con el coste de las competiciones interinsulares que convocara
la comunidad auténoma, es decir, la misma tesis, 0 sea, lo que
hace la Sra. Consellera es volver a las posiciones radicales del
PP del afio 94. Pero cuando hubo un cambio de gobierno en el
Consell Insular de Mallorca, con respecto a lo que era la
Direccion General de Deportes, que dependia en aquel
momento de un gobierno del Partido Popular, y en el Consell
de Mallorca habia en aquel moment un gobierno de progreso,
tuvimos nuestras negociaciones, nuestras discusiones y el
Govern de las llles Balears asumié el coste de estas
competiciones, lo asumid, quiere decir que, y era un gobierno
del Partido Popular, pero negocié con un gobierno de otro
signo politico de otra institucion y llegamos a un acuerdo.
Entonces, no se ponga una flor que no le corresponde.

Ha dicho que, bueno, se ha dicho aqui que la ley ésta se
aprobara o se tomara en consideracién hoy, ni una cosa ni otra,
hoy lo que estamos debatiendo son las enmiendas a la totalidad
de la ley, con esa confusidon que tienen los miembros del
gobierno, con esa confusién no me extrafia que nos pase lo que
les estd pasando en este periodo parlamentario, si la Sra.
Consellera nos dice que hoy se va a aprobar o a tomar en
consideracion esta ley, pues bueno, anchas Castilla, ¢qué sera
lo préximo que nos van a decir? Aqui lo que estamos viendo,
por si no estaba situada, es el debate a las enmiendas a la
totalidad presentadas por los grupos parlamentarios de la
oposicién, creo que es bueno, en la situacién de excepcién
parlamentaria en la que nos encontramos, hacer este breve
paréntesis reglamentario.

Dice usted que no le importa trabajar, hombre, ahora ya
entramos en el tema; a la derecha lo que le gusta, desprecia al
Parlamento, intrinsecamente, otra cosa es que en las fiestas
populares, cuando nos reunimos el dia de la tal, el dia de la
cual, se haga un discurso, porque el Parlamento es la casa de
todos, etcétera, la casa de todos, pero de algunos mas, unos
tienen que entrar por la puerta del perro y otros entran por la
puerta de los sefiores, y esto es lo que sucede. Y ese desprecio
que existe hacia (...) les lleva a tratar al Parlamento como a un
grupo de vagos, y eso es lo que usted estd haciendo en
colaboracidn con otros miembros del Gobierno que me gustaria
ver aqui. Mire, si no le importa trabajar, ¢por qué han votado
en contra de todos los plenos que hemos pedido nosotros, todos
los plenos adicionales que hemos ido pidiendo, durante todo el
periodo ordinario de sesiones, por qué han votado en contra?
Expliquelo, no tendra explicacion.

Equipo ciclista, mire, yo no le echaré en culpa que se haya
descubierto que haya habido algunos ciclistas dentro del equipo
ciclista, naturalmente, que hayan consumido o que puedan ser
sospechosos de sustancias estupefacientes, no es culpa suya,
faltaria més; ahora, lo que si que es culpa suya es: teniendo
conocimiento de eso, no tomar medidas, como yo no le voy a
echar la culpa al presidente del Gobierno o al Gobierno en su
conjunto de que un grupo de miembros del Gobierno se vayan
al Rasputin, porque mira, no les has escogido para eso, pero
una vez han ido, hay que tomar medidas. Esto es lo mismo, una
vez han ido, oiga, tome medidas; y usted tiene una clausula en
su contrato, que le alaba haberla puesto, se lo he dicho aqui
antes, tome medidas. No va a tomar ninguna medida, esta con

la cabeza agachada, esté con la cabeza agachada de vergiienza,
porque no va a tomar ninguna medida. Mire, si la engafian tiene
todo nuestro apoyo, pero si usted ha descubierto lo que ha
pasado y no toma ninguna medida ya es otra historia.

Mire, sobre la Asamblea Balear del Deporte no sera tan
urgente cuando no estd ni regulada, se remite usted a un
reglamento que ya veremos cuéndo sale.

Decirnos que esta ley estd dedicada a los deportistas de
nuestras islas, ya le he demostrado que no, esta dedicada a los
promotores profesionales. Porque los deportistas de nuestras
islas no sabemos en qué ha cambiado la situacion, a los
promotores profesionales si que les ha cambiado la situacion,
y mucho.

No me ha dicho nada de las ayudas a los privados para los
centros de tecnificacion, para las fundaciones, para los clubes
de fuera de nuestra comunidad auténoma que puedan recibir
ayudas, no me ha dicho nada.

Mas grave es que no me haya dicho nada respecto al tema
de las bebidas alcohdlicas, tiene usted todavia una oportunidad
de salir aqui y decirme qué piensa hacer con el tema de las
bebidas alcoholicas, qué piensa hacer, si tiene alguna respuesta.
Mire, esta ley, la ley del deporte es una ley que yo creo que
tendria que haberse tratado de otra forma por el Gobiernoy que
podria haber salido por unanimidad si se hubiera hecho bien,
porque es un tema en el que todos podemos estar de acuerdo en
muchisimas cosas, Sra. Consellera, todos podemos estar de
acuerdo en muchas cosas, y podriamos haber intentado hacer
una ley por unanimidad, pero tal como la ha presentado, tal
como la ha gestionado y tal como la esta presentando, Sra.
Consellera, usted con esta ley ha fracasado.

Nada mas.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Grup Parlamentari PSM-Entesa
Nacionalista, té la paraula la Sra. Mascaro.

LA SRA. MASCARO | MELIA:

Moltes gracies, Sr. President. A veure, Sra. Consellera, crec
que ser gens social i totalment elitista no sén dues coses gens
contradictories, el contrari, una cosa que no és gens social és
perqué és elitista i quan una cosa és elitista és que vol dir que
no és gaire social, per tant no és contradictori.

Déieu vés que avui és un dia de felicitacié per als
esportistes per aquesta llei; jo crec que avui es poden comencar
a felicitar les empreses privades que saben que podran tenir
accés a subvencions destinades als esportistes, perd no els
esportistes.

Diu que ha estat més d’un any per elaborar aquesta llei, que
no li fa por i que ara I’acusam. A veure, 0 ens enganya ara o
ens ha enganyat durant més de dos anys, perqué el 2003 ens va
dir que el 2004 comengarien a fer feina per a la llei de I’esport,
el 2005 seguien fent feina per a la llei de I’esport, per tant
qualcd li ha fallat aqui, o I’han enganyada a vosté, per6 qualcu
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li ha fallat. Nosaltres I’acusam a vosté de no haver fet els
deures, perqué va ser voste la que va prometre que ens duria
unallei, no varem ser nosaltres, és el Govern del Partit Popular,
precisament a través de la seva conselleria, qui va dir que faria
una llei de I’esport, és per aixo que I’acusam, si vosté no ho
hagués dit nosaltres no li haguéssim reclamat. Era el seu
objectiu, no el nostre, era el seu objectiu.

Després diu que jo li he recordat que I’Gnica cosa que vosté
ha fet és la federacid; no, jo el que li he dit és que aquesta llei,
en temes de discapacitats, I’Unica cosa que deixa ben establerta
ésuna federacié per a discapacitats, res més. Pero garanties que
les persones que presenten una discapacitat tenguin els
mateixos drets que la resta de ciutadans a practicar un esport no
n’hi ha, no n’hi ha amb aquesta llei, no milloram en aixo, Sra.
Consellera.

Després diu que aquest text parteix d’una concepcio de
I’esport social; per ventura hi partia d’aquesta concepcid, perd
pel cami I’ha perduda, pel cami ha perdut aquesta concepcid
que me va dir vosté que hi partia, perqué social no vol dir
només compatibilitzar poder practicar un esport i anar a la
Universitat, social vol dir que qualsevol persona,
independentment del seu origen i sobretot de la seva butxaca,
pugui practicar un esport amb unes minimes condicions, visqui
al poble que visqui i visqui a I’illa que visqui. Aixo és una part
de ser social, i no ho garanteix vosté amb aquesta llei.

Després diu que, gracies a aquesta llei, si un esportista s’ha
dopat hi haura sancions; perdoni, tant si hi ha aquesta llei com
si no, el dopatge és il-legal a aquesta terra encara, tant si vostes
aproven aquesta llei com no.

(Remor de veus)

I després diu -si el Sr. Conseller d’Educacid vol obrir un
torn, estaré molt contenta de poder parlar amb ell.

(Continua la remor de veus)

EL SR. PRESIDENT:

Per favor, per favor, per favor.

LA SRA. MASCARO | MELIA:
Si vol que parlem podem parlar vosté i jo també.
EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada, li prec que continui.
LA SRA. MASCARO | MELIA:
Es ell que es dirigeix a mi.

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada, li prec que continui.

(Remor de veus a la sala)

LA SRA. MASCARO | MELIA:

N’hi ha molts de simmums, Sr. Conseller, en aquest mon.
EL SR. PRESIDENT:

Sr. Conseller, per favor.

LA SRA. MASCARO | MELIA:

Vostes se sulfuren, perod jo hi estic avesada a aix0, fa molts
d’anys que m’insulten a una altra institucio (...)

EL SR. PRESIDENT:
Sra. Diputada, li prec que vagi continuant, si no li sap greu.
LA SRA. MASCARO | MELIA:

Ho veus, aix0, no, de qué renyen al que no toca.

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada, la crid a I’ordre.
(Remor de veus a la sala)

EL SR. FONT | ROSSELLO:
Sr. President?

LA SRA. MASCARO | MELIA:
Sr. President, esta en el seu dret de cridar-me a I’ordre ...
EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada, continuf.

EL SR. FONT | ROSSELLO:
Deman ...

EL SR. PRESIDENT:

Li prec que s’assegui, no té I’Gs de la paraula. Continuf, Sra.
Diputada.

LA SRA. MASCARO | MELIA:

Jo, Sr. President, reconec que el Reglament li déna tot el
seu dret a cridar-me a I’ordre, pero jo també sé quins son els
meus drets, Sr. President, encara que voste me’ls vulgui
trepitjar.

Bé, en resum, Sra. Consellera, aquesta no és una llei per als
esportistes, aquesta és una llei per a molts pocs esportistes i
sobretot per a les empreses privades.

I moltes gracies, Sr. President, per la seva (...)
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EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada, per la seva comprensio.
(Alguns aplaudiments i petit aldarull a la sala)

Sra. Consellera, té vosteé la paraula.

LA SRA. CONSELLERA DE PRESIDENCIAESPORTS
(Maria Rosa Puig i Oliver):

Gracies, Sr. President, senyors diputats, senyores diputades.
Crec que fa molta de calor i tothom esta un poc nerviés, pero
tampoc no fa falta per aquesta llei ...

(Remor de veus a la sala)

Intentaré contestar les preguntes que me feien els diputats,
perqué vull remarcar que jo he volgut destinar la meva primera
intervencié realment a constatar la importancia d’aquesta llei
i el seu contingut, que crec que és el que no interessa en aquest
cas a I’oposicié. Perqué jo mantenc el meu respecte a aquest
Parlament, Sr. Diéguez, ho vull remarcar que jo mantenc el
respecte a aquest Parlament i que, simplement una anecdota,
que m’he fixat que voste tenia el llumet vermell i no havia dit
res, absolutament res sobre aquesta llei, i que jo sapiga no som
a una interpel-lacié, siné que som a una esmena a la totalitat
d’aquesta llei. Per tant, ha parlat de tota la resta de temes
menys d’aquesta llei. | crec que era important que jo ho fesa la
primera intervencid, perque, si no, no haguéssim parlat de res
de la llei a cap de les dues intervencions.

I com que diuen que tots aqui som duefios de sus silencios
y esclavos de sus palabras, Sr. Diéguez, vull tornar incidir en
el tema dels desplagaments. A una interpel-lacié o a una
comissio, i esta escrit en aquest Parlament, vosté me recordava
que el més important que podia fer jo, com a consellera, era
“quitar el mar entre las islas”, per tant vull entendre que no
estava resolt el problema del desplagament, com ara voste vol
recordar que era aixi des de I’any 96. Potser que vosteé ho
apuntas, pero li puc ben assegurar que els desplacaments no
estaven pagats al cent per cent pel Govern d’aquestes illes fins
I’any 2004.

Em recordava el tema de I’equip ciclista, jo a la meva
primera intervencio6 havia fet una puntualitzacié sobre aquest
tema que voste no ha tengut cap interés a recordar, és clar, pero
vull remarcar que la diferéncia que possiblement hi pugui haver
entre el Partit Popular i el Partit Socialista és que nosaltres
respectam sempre la presumpcié d’innocéncia, i que jo sapiga
i que em consti en aquests moments, I’equip ciclista Illes
Balears no esta implicat ni apareix a cap contingut ni a cap
llista, per tant el que hi ha en aquests moments és una
intervencié, un procediment judicial que pot afectar
determinats corredors, perd no seré jo que condemni ningt fora
que ho faci un tribunal.

I el que deia jo sobre aquesta llei era la creaci6 d’aquestes
dues comissions que precisament permetran a les competicions
oficials que no es produeixin conductes ni situacions d’aquestes
i es podra castigar els esportistes que incorrin en aquest tipus
de conductes.

| respecte del tema de I’alcohol, Sr. Diéguez, vostes varen
debatre fa poques setmanes la llei d’espectacles i d’activitats
classificades, i li voldria recordar que aquesta llei no permet la
possibilitat ni de poder vendre ni de poder entrar begudes a
qualsevol recinte o lloc public, inclosos els esportius, per tant
li remarc el que estableix una llei especifica en aquest sentit,
que no fa falta que estigui reglat especificament a la llei de
I’esport perqué parla d’altres tipus de conductes.

Aquesta llei, que es diu que tracta poc de I’esport, és una
llei per a tots els esportistes i per a les persones amb
discapacitats, aquesta llei no fa distincions excepte en els casos
en qué és necessari fer-les, com és I’accessibilitat a totes les
instal-lacions esportives, perque ja li he dit que aquest govern
ha aconseguit la normalitat amb les persones amb discapacitat
creant una federacidé i constituint-la igual que una altra
federaci6 d’esports.

I res més, perd vull destacar també que li demani a un
esportista si s’estimaria més participar a una competicié o a
vint competicions, si aixo significa que ha de tenir un patrocini
privat. Crec que és important que aquests patrocinis existeixin
dins el mén de I’esport, perqué permeten que hi pugui haver
més recursos economics per poder dur a terme no només
competicions sind fins i tot espectacles esportius. | pens i ho
vull recordar que aquesta llei realment crea els instruments i els
mecanismes necessaris, crea els organismes especifics per a la
lluita contra el dopatge i la violéncia i pel joc net, i crec que
doéna una passa important i una regulacid especifica dins el mén
de I’esport.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Consellera. Pel Grup Parlamentari
Popular, té la paraula I’Hble. Diputat Sr. Pastor.

EL SR. PASTOR | CABRER:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats.
Jo crec que si que avui és un dia important, és un dia important
per a molts col-lectius o per a un col-lectiu molt rellevant dins
la nostra comunitat. La comunitat autonoma de les llles
Balears, segons el nostre Estatut d’Autonomia, evidentment a
I’empara d’aquesta competéncia, aquest parlament, reconeixent
la indubtable rellevancia sociologica, educativa, sanitaria i
economica del fenomen esportiu a la nostra societat actual,
aprova la Llei 3/1995, de dia 21 de febrer, que era la Llei de
I’esport de les Illes Balears. L’esmentat text legal va néixer en
un context caracteritzat per la necessitat d’ordenar I’esport en
les seves multiples manifestacions que, fins a aquell moment,
estaven sotmeses a una manca de regulacid i estructuracid.

Malgrataix0, el sector esportiu, lluny de caracteritzar-se per
I’existéncia d’uns principis i circumstancies permanents que
postulin la longevitat de les seves normes, tal i com succeeix en
altres sectors de I’ordenament juridic, s’ha caracteritzat sempre
pel seu dinamisme i pels seus constants canvis que
s’experimenten en el seu si. En aquest sentit, resulta evident
que des de I’aprovaci6 de la Llei 3/1995, I’esportista, tant de
I’ambit estatal, internacional com local, ha viscut un accelerat
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procés de transformacié de tal dimensié que era necessari
adaptat I’esmentat text legal a la nova realitat social.

No es pot posar en dubte, en cap moment, el rellevant paper
desenvolupat per la llei actual, la qualitat i la validesa politica
esportiva han estat reconegudes majoritariament, s’ha de
constatar que el seu periode de vigéncia ha evidenciat en el
tractament normatiu proporcionat a determinats aspectes de
I’esport balear, ha resultat plenament satisfactori. Aixi mateix,
hem de reconéixer que I’esdevenir dels anys ha constata
diversos silencis normatius davant greus problemes que
demanen urgentment una resposta legal.

Tots aquests punts constitueixen raons suficients en favor
de I’obertura d’una nova etapa i en favor de la legislacio
esportiva vigent, no sols per adaptar-se als canvis produits, sind
també per preparar-se amb una perspectiva ambiciona pels
canvis que se’ns presenten. L’acreditada predisposicié dels
ciutadans de les nostres illes a participar activament en
qualsevol manifestacié esportiva i la seva extraordinaria
capacitat per organitzar esdeveniments esportius necessiten un
nou escenari legal i un esforg definitiu per apuntalar I’actual
estructura esportiva de la nostra comunitat. El text actual
respecta escrupolosament les competéncies dels consells
insulars; també ho fa respecte dels nostres ajuntaments, aquests
grans oblidats sempre pels discursos de I’esquerra.

A les diferents etapes de la nostra vida tenim també
diferents necessitats. Es per aixo que el centre d’aquesta llei
son precisament les persones, els esportistes, també ho sén tot
aquell col-lectiu huma que els envolta, jutges, jutgesses, etc. La
tecnificacid és un pas posterior a I’individu amb talent i
voluntat que fa de I’esportista una persona diferent, un estat que
necessita suport i instruments de projectes i programes que
milloren les condicions tecniques de suports familiars,
d’empares legals, per continuar estudiant o, si n’és el cas,
treballant, i que tot aix0 dugui a ser un esportista d’alt nivell i
que pugui tenir un elevat rendiment esportiu i també social per
a les Illes Balears.

Els suports institucionals, els privats mitjangant patrocinis,
o les fundacions han de donar suport a I’esport i als esportistes.
Les institucions de les llles Balears han de proporcionar
I’esport amb tots els mitjans al seu abast, els esdeveniments, les
escoles de formacid, les infraestructures, les associacions
esportives i, en definitiva, els técnics, jutges, arbitres, gestors
esportius i, en general, tots els esportistes valids o no valids,
discapacitats o no, donant el que és un dret fonamental i
constitucional.

Rebutjar també totes aquelles formes i actituds detestables
a I’esport com és la violéncia, I’assetjament, el dopatge, la
discriminaci6 i moltes altres accions punibles i sancionables
son i seran objectiu paral-lel a la practica esportiva que
cometran els organismes oficials de la nostra comunitat
autonoma.

L’evolucid en els esports, I’especialitzaci6 de reglaments,
els nous esports lligats a les necessitats dels ciutadans i les
noves tendéncies en els models associatius, aixi com també les
noves tecnologies que permeten nous caus de practiques
esportives, entre moltes altres raons, son els motius que ens

duen a plantejar-nos una llei amb una estructura diferent i amb
novetats legislatives innovadores, sempre des del respecte a les
institucions locals.

Aquesta llei esta estructurada en quatre grans blocs, que
suposen una novetat que es pot resumir en les parts seglients.

Una primera, on es parla dels principis rectors i de la
politica esportiva a aplicar a les Illes Balears, les funcions
publiques delegades, I’ordenacio i la gestié de I’esport aixi com
I’organitzaci6 administrativa i les competencies de les mateixes
administracions.

Una segona part on es comencga a parlar dels esportistes,
técnics, arbitres i col-lectius que representen aixi com els
sistemes de proteccid, les diferents activitats esportives
vinculades al medi natural, la seva proteccio, els esports
autoctons i tradicionals contemplats en dues federacions, la de
tiramb fona i ladel trot, el respecte i la definicié de I’esportista
en edat escolar, una edat importantissima per a la seva formacio
i de futur, I’esport universitari, I’esport per als esportistes amb
discapacitat I’esport de tecnificacid i alt nivell dins la nostra
comunitat autbnoma, esport d’alt nivell que tan orgullosos ens
fa sentir en aquests moments gracies als nostres esportistes
mallorquins; el nostre model associatiu des dels clubs fins a les
federacions com una piramide que representa i regula tot
I’ambit a les persones juridiques i fisiques, la competicio i, en
general, tots els valors que s’atribueixen a I’esport en aquesta
societat.

| una tercera part on té cabuda la formacio, la cultura de
I’esport, la medicina esportiva, les instal-lacions i les
infraestructures esportives, la seva planificacid, les seves
regulacions, la investigaci6 dins I’esport, un dels camps amb
més futur que es planteja com un repte en aquesta comunitat i,
en general, tota una filosofia de bon govern i gesti6 eficac;
conceptes extremadament innovadors en el marc comparatiu de
les darreres lleis aprovades a les diferents comunitats
autonomes de I’Estat espanyol.

Totsaquests conceptes es fan solids amb dos instruments de
I’administraci6, un ja existent, I’Escola Balear de I’Esport,
posada en marxa, per cert, per I’anterior govern del Partit
Popular I’any 1996 per I’actual president Jaume Matas; i unade
nova creacié, com és I’Assemblea Balear de I’Esport,
organisme amb la representacié de totes les federacions,
consells insulars i tots els agents esportius, sigui un instrument
molt valués de desenvolupament, consulta, estudi i, sens dubte,
de control i assessorament amb qué comptara la conselleria
competent en matéria esportiva.

En aquest bloc, cal destacar la creacié per llei de la
Comissi6 contra el dopatge, tara per desgracia d’actualitat de
I’esport a nivell mundial i també nacional, que cal combatre
amb tots els nostres instruments normatius per possibilitar un
esport més sa, més just i que tengui com a objectiu la
informacié, la prevencié i, com a darrer extrem, la sancio,
sempre contemplant la possibilitat de la reinsercié per la
practica legal de I’esport.

Es crea també la Comissié contra la violéncia amb
I’objectiu de normalitzar les conductes a I’esport de
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competicio, estandarditzar un comportament i ser capagos de
transmetre valors de competitivitat sense agressid, sense
enfrontament i de joc net. Es necessari treballar conjuntament
amb els comités de disciplina federatius i fer politiques
transversals que ajudin a I’esmentat bon comportament, control
i que donin coberturaa les possibles sancions que s’apliquen en
aquest camp.

Finalment, lajurisdiccio esportiva i els seus diferents ambits
d’aplicacio6 es crea el Tribunal balear de I’esport amb més
competéncies que I’anterior Comité balear de disciplina
esportiva, afegint-hi a les mateixes potestats en matéria no tan
sols competitiva sind electoral i desplegant un articulat basic
per a qualsevol federacid, esport, associacid, que facilitara i
possibilitara concepte innovadors com la conciliacio,
I’arbitratge i altres conceptes en I’ambit d’aplicacié de les
normes que agilitaran la presta de decisions. Tot sempre
acompanyat de I’augment de components, atribucions i
recursos economics que dignificaran aquest estament.

En aquest cas es definiran les infraccions, es tipificaran les
sancions, la seva aplicacié i tots els possibles sistemes de
recursos que planteja aquesta llei.

Com a conclusio, cal dir que aquesta és una llei necessaria,
moderna, innovadora, de futur i que es planteja des del maxim
respecte i consens amb tots els agents de I’esport balear,
havent-hi treballat directament les federacions, els clubs, els
consells insulars, les entitats locals, amb aportacions i
assessorament de col-legis professionals com ara el de
llicenciats en educacid fisica, col-legis de fisioterapeutes,
associacions d’empresaris esportius i, per tant, amb els
esportistes.

Aquest document es redacta comaavantprojecte després de
passar per dos periodes d’exposici6 publica, per més de deu
mesos de converses i havent tingut en compte nombroses
aportacions, suggeriments i el major consens del sector esportiu
de les llles Balears.

Permetin-me que els digui i els demani que reflexionin
sobre I’esmena a la totalitat, no hem escoltat cap argument ni
un que tengui la forca suficient perque aquesta llei, en aquest
cas, 0 aquestes esmenes tirin endavant. Jo diferenciaria les
distintes intervencions, crec que una molt clara és la del Sr.
Rossellé que, amb tots els respectes, evidentment, hi ha un
model distint, una manera distinta d’entendre com s’ha de
gestionar, en aquest cas, la politica esportiva, i sobretot el que
nosaltres entenem per intentar evitar un excessiu
intervencionisme dins les federacions. Crec que és una
diferéncia de model, és molt clar, entre dos partits, legitims els
dos, perd pensam que les administracions enteses com a
federacions, en aquest cas, han de tenir tota I’autonomia
possible perqué puguin, elles mateixes, decidir quin és el seu
futur i el seu model. Llevat d’aquesta, que crec que no és de
suficient pes per entendre que aquesta esmena a la totalitat ha
de prosperar, crec que les altres diferéncies no les ha posat
damunt la taula.

Respecte de la Sra. Mascard, permeti’m que difereixi, que
no comparteixi els seus arguments. VVosté parla de llei elitista,
llei d’alt nivell, jo crec que vostés, amb aquest discurs, intenten

confondre la ciutadania. A qué diuen vostés llei elitista?,
perqué parla d’alt nivell de competicié? Li posaré un exemple
molt clar que va passar en aquesta comunitat autonoma.
Aquesta comunitat autdbnoma ha tengut la millor gimnasta
esportiva de tota la historia de I’Estat espanyol, quan va entrar
aquest govern, a causa que I’anterior no tenia en compte I’alt
nivell, aquesta esportista no tenia dret a un sol euro de
subvencid, una persona que devia tenir aleshores 15 o0 16 anys,
que no només tenia reconeixement nacional, sind internacional,
la seva propia comunitat, els seus propis ciutadans, no tenien
cap vincle per poder donar una subvencié perqué aquesta
persona continuas endavant. Si vosté creu que aix0, posar
mitjans perqué aixd no torni a passar, €s potenciar I’esport
elitista, crec que parlam llenguatges diferents.

Pel que faal Sr. Diéguez, crec que voste continuament juga
a la confusio i usa moltes vegades el que nosaltres hem dit que
s’ha d’intentar evitar, el joc brut, la confusio, aquestes mitges
coses que ens diu, el dubte sobre I’honestedat d’aquestalleiien
aquest cas dels que la proposen, és un métode que, cregui’m,
Sr. Diéguez, parlant d’esport no acondueix a res. VVosté parla
d’afavoriment de les empreses privades, i nosaltres les
defensam, el nostre model diu que les empreses privades fan un
gran bé dins la nostra societat i que dirigeixen d’una manera
magnifica i molt més econdmica per a I’administracié les
instal-lacions esportives; no hi ha cap dubte, i a més es
reconeix, i hi ha ajuntaments, per on vostés han passat, i no han
modificat absolutament res, tot el contrari, ho han potenciat.
Exemples, una piscina municipal, esta de moda, tots els
ajuntaments avui en dia fan piscines municipals, amb aquest pla
d’obres i serveis que treuen els consells insulars, volem una
piscina municipal, municipis de 4, 5.000, 6.000 habitants;
aquests mateixos ajuntaments no tenen capacitat econdomica per
aguantar les despeses d’una piscina municipal que es poden
xifrar en uns 50 milions de pessetes, qué fan?, donen la gesti6
a una empresa privada, que la gestiona, que amb molt menys
recursos la dirigeix, que té moltes més possibilitats i que, en
aquest cas, afecta Unicament i exclusivament un import directe,
és a dir, I’'usuari, i no s’ha de repartir aquesta gesti6 d’aquesta
instal-lacié amb tots els usuaris, en aquest cas amb tots els
ciutadans del municipi que mai no usaran aquesta instal-laci6.
| ésevident que després dels ajuntaments, els organismes poden
donar una ajuda directa a aquest usuari que no té recursos, i
aquesta és una politica social, d’impost directe, de carregar
I’impost a aquell usuari perqué és una instal-lacié que els
ajuntaments no poden mantenir. Aquesta és la filosofia, i
aquesta és la defensa que en aquest cas amb recursos de la
iniciativa privada puguem potenciar alla on no arriba
I’administraci6 pablica. | vostés aixd ho volen vendre comsi en
aquest cas hi hagués interessos, una llei per potenciar el sector
de I’empresa privada que vol contribuir, que vol dirigir no
nomes a aquesta comunitat autbnoma, siné arreu de tot I’Estat
un model que és a I’ordre del dia. Crec que sén practiques que
no condueixen enlloc, per tant nosaltres no hi podem estar
d’acord.

Un altre exemple que vosté posa, i ha parlat del
desplacament dels esportistes, jo I’he entés a vosté, pero la
consellera també li ha parlat dels desplacaments reals que el
Govern ha posat a I’abast per als esportistes. Li contaré lameva
experiéncia, trobar-se un divendres horabaixa amb un equip de
Mallorca quan et diuen que no pots viatjar a Eivissa perqué no
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tenen doblers per comprar el bitllet per desplacar-se, i aixd no
son coverbos, aixo son realitats. Avui aixo no passa, els clubs
poden destinar molts de doblers que destinaven als
desplagaments a entrenadors, a preparadors fisics, a laformacié
dels mateixos jugadors, que aixd sempre repercutira en benefici
dels esportistes, i aixd si que ha estat una iniciativa d’aquest
govern, cosa que vostés sdn incapacos de reconeixer.

Jo crec que la diferéncia és molt clara, i sobretot n’hi ha
una. Hi ha una frase que va dir un il-lustrissim escriptor i poeta,
que s’hauria d’inventar un esport on no hi hagués guanyadors.
Com que si no hi hagués guanyadors tampoc no hi hauria
perdedors, jo crec que voste en aquest cas, i el seu grup, tenen
la vocacio de perdedors, perque aquesta llei és bona per als
esportistes de les Illes Balears, si vostés volen perdre facin-ho,
perd no a costa de tots els magnifics i il-lusionats esportistes
que esperen una llei com aquesta que protegeixi sobretot els
seus drets.

Moltes gracies.

(Aplaudiments a la sala)

(El Sr. President repréen la direccio del debat)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Pastor. Sr. Rossello.

EL SR. ROSSELLO | DEL ROSAL:

Sr. President. Senyores i senyors diputats. Sr. Pastor, bé, jo
crec que esta dit tot a hores d’ara sobre aquest debat, esta
clarament substanciat. Jo no he dit mai que fos una llei
rebutjable globalment, he dit des de la meva primera
intervencid que té molts aspectes a tenir en compte, fins i tot he
dit que tot el que fa referéncia al tema de competéncies i
atribucid de competéncies a distints nivells de I’administracié
esta ben aconseguit, perd hi ha dos elements de pes que a mi
em donen a entendre que no és la llei que jo hagués fet, no és
la llei que jo defensaria. | aixd em dona tota I’autoritat moral i
politica per presentar una esmena a la totalitat.

Vosté trobara que no sén arguments, jo crec que sén
suficientment de pes, perqué coincidint amb vosté, la Llei del
95 requereix ja una llei nova, sense cap dubte, per cobrir tota
una série de buits legals, d’aspectes que no han quedat coberts,
i un d’aquests, segons la meva modesta opinid, buits legals es
tot el que fa referéncia a la reglamentacid de les federacions,
del funcionament, de la democratitzacid, de la transparéncia de
tot el mén de I’esport.

Jo no vull que el Govern decideixi el que han de fer les
federacions, les agrupacions, les entitats, ni molts menys, no
vull en absolut intervenir sobre les politiques o les actuacions,
el que hagin de fer o deixar de fer, el que vull és deixar palés
dins una llei un marc normatiu que faci que no es produeixin
problemes que s’han produit moltes vegades, coses tan
elementals com una esmena que digui que els estatuts una
vegada aprovats per la junta han de ser ratificats per
I’assemblea general, per exemple, és un element de major
democracia, major transparéncia del funcionament; o definir

clarament el que hauria de ser, qué és el patrimoni i qué no ho
és d’una federacio, perqué quedas clar i explicit; o definir qué
es fa amb el patrimoni quan se dissol una entitat o una
federaci6; o definir el régim financer i econdmic de les
federacions; o definir el régim electoral i marcar un sistema;
quan el Govern o el Parlament fa una llei electoral per als
municipis no intervé en la politica dels municipis, esta marcant
unes regles generals per les quals ..., bé, ido el mateix respecte
de les federacions, les entitats, etc. Podria continuar, pero en fi,
vosté a aixo ho considera intervencionista, jo no ho consider
intervencionista, jo consider que aixd ajudaria a solucionar
problemes que hem viscut, exemples de confrontacions darrera
les quals de vegades no hi ha hagut la netedat, I’estimacid i la
dedicacid aI’esport que hi hauria d’haver, sind altres interessos
espuris que, bé, si les coses queden clares molt millor. En
definitiva, allo de la mujer de César, que no basta que sigui
honrada sin6 que ho ha de semblar. | jo crec que aixo, en el
mén de I’esport, que aquesta llei hagués afrontat amb
profunditat tots aquests temes, senzillament hagués anat a favor
de I’esport, a favor de la ciutadania i a favor del bon nom en
general de I’esport, i aixd falta, com falta tot el que fa
referéncia a I’equiparacié de les empreses privades.

L’exemple, Sr. Pastor, em sembla un poc pedagogic, ens
tracta de guarderia i no hauria de ser aixi, perque, clar, en fi,
gestionar una piscina, no hi ha ningd aqui ni tan sols jo, que
som a I’altre extrem de la Cambra, que s’oposi que es gestioni
privadament o no privadament una piscina del municipi, no? Jo
no estic en el govern del meu municipi, perd quan hi arribi no
llevaré la gestié de les piscines que hi ha, eh? Per tant, no
parlam d’aix0, parlam d’una altra cosa, que vosteé i tothom sap
de qué parlam i, per tant, no ridiculitzi I’argument.

Res més.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Rossellé. Sr. Diéguez.
EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Gracias, Sr. Presidente. VVoy a hablar un poco mas bajito,
porque hoy hemos tenido una nueva sorpresa, y es que es la
primera vez que se llama al orden y no a la cuestion a alguien
que esta hablando en esta tribuna, y como no quiero que me
pase a mi, procuraré hablar mas bajito para que no me llamen
al orden. Entiendo que se pueda llamar a la cuestién a un
orador en uso de su turno, pero no al orden. Pero, en fin, por
eso procuraré llevar cuidado que los tiempos son duros.

Creo que ha habido un pequefio lapsus en la intervencién
del representate del Partido Popular, yo quisiera extender la
enhorabuena que él ha dado a los deportistas mallorquines,
también a los menorquines e ibicencos que estan haciendo un
papel extraordinario en estos momentos en las competiciones
de nuestra comunidad auténoma y a nivel nacional. Miren, y
eso de que, siempre que salen, traten de hacer ver que el mérito
de un deportista que llega a la fama o que llega a un
determinado campeonato, ese intento siempre de fagocitar por
parte del Partido Popular los éxitos del esfuerzo de otros como
si fueran otros, “si, gracias a las subvenciones que les hemos
dado”, eso es una cosa enfermiza y que deberian evitar.
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Yo, en mi aficidn por la lectura, he estado leyendo un libro,
Illes Balears Forum Nos instituted published, en inglés, es una
cosa de cierto nivel, en el que el conseller de Turismo dice que
fruto de la estrategia de patrocinar eventos y patrocinios
destacan casos como el Real Club Deportivo Mallorca, es decir
que el Real Club Deportivo Mallorca es un éxito de este
gobierno, como parece que el éxito de la gimnasta es un éxito
de este gobierno. ;Recuerdan aquella vez, no se acordaran
algunos de ustedes, pero recuerdan aquella vez en que cuando
hizo el Sr. Matas, en la época Matas I, un video sobre los éxitos
de su gobierno, puso el gol de Stankovich en la Copa del Rey
en Valencia como uno de los méritos de su gobierno? Pues
estamos en lo mismo, es la misma cancién de siempre,
apropiarse del mérito ajeno. Ya estd bien, el mérito de los
ajenos es mérito de los ajenos.

Mire, me alegra que venga alguien del Partido Popular y
haga una defensa de las empresas privadas, dice que son méas
econdmicas, yo tengo mis dudas, porque algunos seminarios
por 200 millones de pesetas podrian haberle salido mucho méas
econdmicos. ¢(Que gestionan mejor? Bueno, yo no digo que
hayan de utilizar la gestion privada en determinadas
instalaciones publicas, en eso si que estoy de acuerdo con el
representante del Grupo Parlamentario Popular que en muchos
casos es mucho mas conveniente para los intereses publicos dar
la gestibn a empresas privadas, la gestién de algunos
establecimientos y de algunos centros de deporte, pero no es de
lo que estamos hablando aqui. De lo que estamos hablando aqui
es de abrir la subvencion a las sociedades mercantiles, es otro
tema. Un tema es contratar una sociedad mercantil para que
preste un servicio, esto lo veo bien, lo han hecho todos los
gobiernos de derechas e izquierdas y lo seguiran haciendo. Pero
otra cosa es abrir la puerta a la subvencién, que es lo que se
hace con esta ley. Yo no sugiero nada, he puesto clarisimos
ejemplos de casos que se han ido dando en nuestra comunidad
auténoma a empresas privadas fuertemente subvencionadas.

Hay un tema que si queria concluir con dos palabras, hemos
hablado mucho del equipo ciclista y de lo que ha acontecido
con la Gltima lista de presunto dopaje, etcétera. Se nos dice por
el Grupo Parlamentario..., bueno mas que por el Grupo
Parlamentario Popular, se nos dice también por el Gobierno,
que la conselleria no toma medidas porque queda la presuncién
de inocencia. Entonces los del Tour de Francia son una gente
muy aventurada, porque han retirado la mitad de equipos y
estos ¢en qué planeta estan? Tienen que llamar aqui y aprender
de lo que se hace aqui. Mire, para tomar medidas se pueden
tomar medidas en cualquier momento. Y relacionado con esto
el alcohol. Mire, no trate de escabullir el bulto diciendo que
esto lo solucionaré la ley de Rodriguez, pero si la ley de
Rodriguez permite a los menores entrar en los establecimientos
eroticos...

(Remor de veus)

Si, si, si, lo permite, no esta prohibido. Pueden entrar en los
prostibulos. Busquenme un articulo en la Ley de actividades
clasificadas que impida a los menores de edad entrar en un
table dance, un peep show, o en las cabinas de video. No lo
encontraran, encontrardn una enmienda nuestra para que asi
sea. No lo encontrardn. Mire, no se fie de esa ley porque se
encontrard con que muchos espacios donde se hace practica

deportiva no son lugares que se puedan concebir como
espectaculo publico. ;Qué le cuesta ponerlo en esta ley? Tiene
una oportunidad de ponerlo en esta ley, si estd de acuerdo con
ello apruebe la enmienda que hemos presentado al efecto, pero
no se fie de la Ley de actividades.

Mire esta ley, en definitiva, es una ley que va a servir para
amparar a las empresas privadas y no lo digo yo, ni lo sugiero,
es que se dice en la exposicion de motivos de ley, se dice, como
diria el Sr. Aznar, el empleado de Murdoch, se hace “sin
complejos”. Miren, exposicion de motivos, “en la nueva
redefinicion del modelo asociativo se buscan horizontes mucho
mas profesionales y efectivos. De esta manera las estructuras se
abren y se permite la participacion de entidades lucrativas,
auténticos motores de futuro en el mundo del deporte”. Mas
claro agua, imposible mas claro. Esto es lo que dice su ley. Y
en la actualidad actGan, escuchen esto, no lo digo yo, lo dice su
ley, algunos dirdn esto lo dice éste que es un exagerado, “ya en
la actualidad actian camuflandose en su propia realidad”. Es
que la propia ley dice que las empresas privadas act(ian
camuflandose en su propia realidad. ;Qué mas quieren? Lo
dice su ley.

“Se ha dado un paso decisivo hacia delante al permitir que
en lasorganizaciones asociativas de caracter deportivo también
colaboren sociedades mercantiles”. Lo dice su ley, las
sociedades mercantiles van a tener las puertas abiertas. Con
estos antecedentes, salgan a la calle y diganles a los padres y
madres que son los que soportan las cargas de la falta de
recursos y sobre cuyas espaldas se aguanta el 90% del deporte
de estas Islas, que el deporte debe de estar en manos de
profesionales, que por esto en esta legislatura el dinero se lo ha
llevado Abarca Sports S.L., 3 millones diarios de Navarra.
Instituto Noos de Barcelona, 200 millones un fin de semana. O
diganles quién se llevo los 50 millones de la Copa Davis, 0 los
50 millones del campeonato de trial que se organiz6é en
Menorca...

EL SR. PRESIDENT:
Vagi acabant Sr. Diéguez.
EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Acabo Sr. Presidente. O diganles qué va a pasar con lo que
se va a pagar por el Mundial de Ciclismo por determinados
derechos.

Miren, con las leyes que estan aprobando este verano, un
chaval de 16 afios, con esto concluyo, podra ir al futbol, no al
Mallorca, porque ahi lo tendra prohibido, pero podré ir a un
campo de fatbol con una botella de whisky, ya que no esta
prohibido. Disparara unas cuantas bengalas, es falta leve segun
la ley del Sr. Rodriguez, ha habido muertos por bengalas, pero
segun la ley del Sr. Rodriguez es falta leve, podra disparar
bengalas, 600 euros como mucho. Cuando acabe el partido
podré irse a una discoteca a conocer adultos y si el camarero no
adivina su edad, podra tomarse unas copas. Y para acabar el
dia, podré irse a un table dance, donde la ley del Sr. Rodriguez
no lo prohibe. Esto es lo que ustedes estan aprobando este
verano...
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EL SR. PRESIDENT:
Sr. Diéguez, si es tan amable, per favor.
EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

...y el que diga lo contrario que salga aqui, me lo desmienta
y me diga qué articulos lo prohiben. Bueno eso si, el lunes al
colegio de los Legionarios de Cristo, donde el padre Marcial
Maciel Degollado, con problemas por presunta corrupcion de
menores, le dara trilinglies lecciones de moral y buenas
costumbres.

Nada mas, Sr. Presidente. Ya tienen bastante.
(Remor de veus)

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Mascar6, quan voste vulgui.

LA SRA. MASCARO | MELIA:

Gracies, Sr. President. Sr. Pastor, heu fet una gran defensa
de la llei, més que respondre les esmenes a la totalitat i la
veritat és que si no I’haguéssim llegida quasi ens ha convencut,
perqué vés vos ho creieu el que heu explicat, suposam.
Nosaltres tenim una altra manera de veure-la, la llei.

Miri, ha dit que no ha trobat cap argument, per ventura és
que les vol sentir perqué el nostre grup no té per costum
presentar esmenes a la totalitat a qualsevol llei, només les
presentam quan realment ho creiem. Nosaltres realment creiem
que aquesta si realment és una llei elitista, jo ni ningl esta en
contra que se donin subvencions a aquesta persona que pareix
gue només és una que no n’ha tenguda de subvencions, perque
és I’exemple que sempre ens posa voste, aquesta persona que
se dedicava a la gimnastica i que no n’havia tengut. I si n’havia
tengut, perque I’Ajuntament de Manacor, abans de comandar
voste, n’hi havia donat alguna...

(Remor de veus)

Després en parlarem. S’ha de fer, s’ha de donar
I’oportunitat a aquestes persones que tenen capacitat per
dedicar-se a I’esport d’elit i supos que tots passam molt de gust
aquests dies veient un mallorqui jugant a tennis per tot el mon.
Per tant, s’ha de donar I’oportunitat a la gent que té capacitats,
perd aixo no vol dir que s’hagin d’oblidar aquelles persones
gue no tenen capacitat, pero que també tenen dret a practicar un
esport i una activitat fisica. | aqui ho deixa bastant abandonat.
La consellera ens deia abans que és que no vol fer diferencies,
precisament aqui és alla on se falla, per tenir les mateixes
oportunitats per a tothom, per tenir dret a una igualtat
d’oportunitat s’han de tractar de manera diferent les persones
que son diferents. Aquesta és la diferent concepcio entre la
dreta i I’esquerra en aquest i en molts de temes.

Déieu vos que és una llei necessaria, jo crec que si que és
necessaria adaptar la llei actual, perd aquesta no és una llei
necessaria. Després heu dit que hi havia participat molta gent,
que havia fet suggeriments. No és cap garantia de qué s’hagin

tengut en compte que s’hagi participat. Jo no li repetiré els
nostres arguments, posaveu I’exemple de les piscines
municipals, de per qué tots els ciutadans s’han de pagar unes
despeses que I’ajuntament no pot assumir. Aix0 no ho dirieu
mai d’unes instal-lacions per a futbol perqué hi va molta més
gent. Es curids, les piscines municipals que si donen rendiment
perqué els ajuntaments han comencat a cobrar, aquestes les
donam a gestions privades. En canvi, les instal-lacions
esportives que no donen rendiment no les donarem a segons
quins ajuntaments. | tal vegada ens interessa fer una aposta per
la nataci6 en aquestes illes que esta molt endarrerida i convé
que el Govern hi posi doblers. Es una de les coses que se
podrien fer, no se tracta de la gestié publica o la gesti6 privada,
se tracta d’esport per a tothom, o esport per a uns poquets. |
I’esport, a través de les empreses privades, seguira sent un
esport per a poquets, encara més poquets que ara Sr. Pastor.

Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Mascaro. Sr. Pastor.
EL SR. PASTOR | CABRER:

D’una manera molt breu, crec que esta tot dit, perd
m’agradaria remarcar un seguit d’aspectes. La Sra. Mascaré diu
que si ara és necessari, en la seva primera intervencié ha dit que
no era necessari i ara diu que no a aquesta llei. Vosté ha
comencat dient que aquesta llei no era necessaria i que no era
necessari obrir un periode accidental en aquest cas per aprovar
lleis com aquestes. A nosaltres ens és igual que sigui juliol, que
sigui gener, que sigui febrer, ens és completament igual. Si el
Reglament permet obrir un periode parlamentari i nosaltres
creim que aquesta llei és important per a un col-lectiu important
com sén els esportistes, nosaltres estam disposats a venir aqui
el mes de juliol i sense cap problema ni un. Jo no veig que hi
hagi cap diferéncia ni una d’estar aqui el mes de juliol, o el mes
de maig, no n’hi ha una. Per tant, nosaltres si creim necessari,
que és important obrir un periode extraordinari i venim aqui i
aprovam la llei. | aix0 beneficia, és bo per als ciutadans,
necessitavem una nova llei, tendrem una nova llei.

Que regula molts d’aspectes que en aquest moment no
contemplava I’antiga, perque les circumstancies de I’aprovacio
de la llei de I’any 95 no son les de I’actualitat, I’esport, els
esportistes son activitats molt dinamiques que van caminant i
van evolucionant. | aquests canvis requereixen una nova llei, si
vosteés a la legislatura passada la varen tenir feta, una altra cosa
és que fossin capacos d’aprovar-la, pero tenen un esborrany fet.
El problema és que no se varen posar d’acord, com aquesta i
moltes altres que varen deixar dins els calaixos perque quan la
treien els seus socis de Govern no les aprovaven, aixo és la
diferéncia. Nosaltres I’aprovarem avui en aquest cas, 0
I’aprovarem en el futur perque tenim els vots suficients. VVostés
no s’entenien amb els seus, perqué avui tendriem una nova llei,
perd vostés no varen ser capacos d’aprovar-la.

Esquerra Unida me diu que ell no diu que aquesta esmena
digui que aquesta llei és dolenta en la seva totalitat. VVoste
presenta una esmena a la totalitat, vosté no presenta una esmena
parcial dient que s’ha de regular millor el tema de les
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federacions. Vostés presenten una esmena a la totalitat i si
aquesta llei no se posa en marxa, el tema del dopatge no estaria
regulat aqui a la comunitat autbonoma. Quedarien uns buits que
avui estan a I’actual llei. Per tant, jo crec que si és necessari i
si vosté la se mira bé, se’n donara compte que contempla molts
de buits que durant aquests temps tenia la propia llei.

Sr. Diéguez, jo crec que no pensam tan diferent, el que
passa és que aquest sistema seu d’intentar desqualificar
I’adversari, intentar crear confusio, intentar fer que la gent
pensi que nosaltres afavorim o deixam d’afavorir. Es una
dinamica i miri el seu grup tal vegada li ha encomanat aquesta
perqué no en sap fer d’altra. Perd escolti, aixd me cregui que si
els ciutadans en aquest cas de la comunitat autdnoma
I’escoltessin no estarien gens d’acord ni amb el seu sistema ni
amb les seves formes. VVosté ha parlat de molts de temes, supos
que per intentar tenir un titular de diari dema, perd que voste
m’ha demostrat que la llei i els esportistes d’aquesta comunitat
no li interessen per res. VVosté ha agafat la llei i ha agafat els
articles aqui on vosté podia confondre i treure-hi punta,
Unicament per desqualificar en aquest cas la consellera, per
desqualificar aquest Govern i per donar a entendre, una vegada
més, que en aquest cas el Govern del Partit Popular és un
irresponsable i que fa coses rares.

El que va dir aquella frase famosa, que s’hauria d’inventar
un esport alla on no hi hagués guanyadors i com se suposa que
no hi hagués perdedors, no va ser el Sr. Antich. Si voste se
presenta a les primaries, com que no n’hi haura, tal vegada
aquesta vegada guanyara. Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:
Senyores i senyors diputats passam a votacio.

32 vots en contra. Per la qual cosa queden rebutjades
aquestes esmenes a la totalitat.

111.1) Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucid,
RGE 5470/06, presentada pel Grup Parlamentari PSM-
Entesa Nacionalista, al Projecte de llei RGE nam. 3322/06,
d'arxius i patrimoni documental de les llles Balears.

Passam al darrer punt de I’ordre del dia que correspon al
debat de les esmenes a la totalitat de devolucié presentades al
Projecte de llei RGE num. 3322/06, d’arxius i patrimoni
documental de les llles Balears, RGE nim. 5470/06, presentada
pel Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista; RGE num.
5650/06, presentada pel Grup Parlamentari Esquerra Unida i
Els Verds, i RGE num. 5686/06, presentada pel Grup
Parlamentari Socialista...

(Remor de veus)
Pregaria un poquet de silenci per favor.

Per defensar les esmenes presentades del Grup Parlamentari
PSM-Entesa Nacionalista, té la paraula el Sr. Riudavets.

EL SR. RIUDAVETS | FLORIT:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. No
tornaré exposar, com vaig fer la setmana passada, la
consideraci6 que tenim d’aquest plenari com una imposicié per
part del Grup Popular, perqué no ens déna oportunitat de fer
control de Govern, pero, si més no, ho vull dir aqui perqué
quedi en acta, perque s’ha dit el contrari en I’afirmaci6 del
portaveu que m’ha precedit.

Bé, la meva intervencié avui aqui és la defensa d’una
esmena a la totalitat al Projecte de llei d’arxius i patrimoni
documental de les Illes Balears i, en conseqiiéncia, la devolucié
al Govern. Com vaig dir la setmana passada també i com ha dit
fa un moment la meva companya del grup parlamentari, el
nostre grup no presenta esmenes a la totalitat per sistema, les
analitzam i segons el que diuen i segons la funcionalitat que
tenen presentam o no esmenes a la totalitat, i no els enganyaré
si els dic que no hem tengut en aquest cas cap dubte ni un que
aquest projecte de llei no acompleix, ni de bon tros, els minims
necessaris per ser tramitat en aquesta cambra. Com intentaré
fer-los avinent al llarg de la meva exposicid, la llei d’arxius que
ens presenta avui el Govern és una mala llei, una mala llei
perqué tecnicament és un desproposit absolut, perqué vulnera
la legislaci6 anterior i també, i acd no és el manco important,
perqué no té en compte en cap moment la realitat pluriinsular
de les Illes Balears.

Que aquesta llei és un despropasit técnic no ho dic jo, o no
només ho dic jo, és I’opini6 de tots els arxivers que he
consultat, i n’he consultat uns quants, que han arribat a dir-me
que ni aposta es podia fer pitjor.

Passem ara, en primer lloc, ido, a analitzar la llei des de la
perspectiva purament arxivistica i per al final deixarem I’analisi
politica. Comengaré fent-los una observacio, arreu de I’Estat
espanyol i també a la resta de paisos del nostre entorn, les
convencions arxivistiques assumeixen un mateix llenguatge,
una mateixa nomenclatura que unifica criteris, permet
relacionar-se des de la seguretat, que s’esta parlant del mateix,
i que, en definitiva, hi ha possibilitat d’una correspondencia i
col-laboraci6 entre els maltiples arxius existents arreu del mén,
arreu del mon llevat de les llles Balears; que si s’aprova aquest
projecte de llei, tindrem una organitzacié molt original,
summament creativa, absolutament trencadora, pero per a res
homologable, en cap cas respectuosa amb els criteris de la
ciencia arxivistica. | posarem exemples i per aco deixin llegir-
los només algunes denominacions d’algunes lleis d’arxius del
nostre entorn proper. La Llei d’arxius de Canaries parla del
Sistema Canario de Archivos; a Cantabria se’ns parla del
Sistema de Archivos de Cantabria; a Catalunya del Sistema
d’Arxius de Catalunya; a Andalusia del Sistema Andaluz de
Archivos; a Arag6 del Sistema de Archivos de Aragén; a
Castella i Lleo del Sistema de Archivos de Castillay Ledn;ia
la comunitat de Madrid del Sistema de Archivos de la
comunidad de Madrid. Com veim, son comunitats autonomes
governades de tots els colors haguts i per haver. | aixi podria
seguir amb la resta de comunitats autdnomes, amb I’Gnica
finalitat de demostrar-los que per tot arreu s’utilitza la
denominacié acceptada del “Sistema d’Arxius o Sistema
Arxivistic”, per tot arreu manco aqui.

A les Illes Balears, amb aquest projecte de llei s’inventa un
concepte nou, no homologat, el “d’Organitzacio Arxivistica”,
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una denominacio que no significa res dins la ciéncia arxivistica
i el que és pitjor, introdueix una confusié que no és només
semantica, no ens enganyem, no €s només semantica, sin6 de
fons, de la propia concepci6 del funcionament del conjunt
d’arxius de les Illes Balears. Perqué quan parlam de sistema
d’arxius sabem a que ens referim, ens referim al conjunt
d’organs, centres d’arxiu i normes que tenen com a finalitat la
preservacid del patrimoni documental. A¢d és un sistema
d’arxiusia(...) per tot ésigual i aco és un concepte reconegut,
homologat, assumit internacionalment. Perd aquest invent de
I’organitzacio arxivistica que ens proposa la llei, qué és? No ho
sap ningu, és aco, un invent, simplement un invent.

En aquest sentit, m’agradaria llegir-los les paraules d’un
arxiver de prestigi, a qui vaig consultar al respecte, unes
paraules textuals, que son en castella, jo les trob divertides,
perqué aquest arxiver treballa a Madrid, me diu, textualment:
“Desde luego demuestran una gran capacidad creativa, pero
opino que la creatividad debe dejarse a los artistas, no cabe en
archivistica inventar nuevas férmulas al margen de los
sistemas reconocidos, sélo conduce a la inoperancia y al
aislamiento. Felicitalos -es refereix al Partit Popular- por ser
tan artisticos, pero déjales claro que lo que proponen, desde
un punto de vista archivistico, es pura y simplemente una
aberracion”.

I efectivament és una aberracid, perd una aberracid que no
acaba aqui, una aberraci6 que segueix, segueix i segueix; aixi,
quan arribam al titol 1V del projecte de llei, els desproposits ja
son descomunals, I’aberracio és ja un aquelarre, m’explicaré.
Hem convingut que un sistema arxivistic és, textualment, el
conjunt d’organs i centres d’arxius que participen en la
direccio, seguiment, coordinacio i inspeccio6 dels programes per
alaconservaci6, descripcid i difusi6 del patrimoni documental,
aco és un sistema arxivistic, un sistema d’arxius. Per entendre-
nos i dit a la bruta, un sistema arxivistic és una xarxa d’arxius
amb una certa unitat de contingut o sota un criteri comu, que
necessita per al seu bon funcionament d’un drgan de govern
que n’estableixi un mode unitari de funcionament, ni més ni
manco.

I agd que he dit ara, que he llegit, no m’ho invent jo, no és
una opinié meva, ni tan sols és una interpretacid, és el que diu
la propia llei, aco diu la llei. | acte seguit ens crea sistemes
arxivistics a balquena, n’hi ha per tot; per exemple, i s’agafin
fort perque aco és que ja és que ja és ridicul: creen el sistema
arxivistic del Consell Consultiu de les llles Balears. Es a dir
que a partir d’ara el Consell Consultiu, jo no crec que al
Consell Consultiu, si no me corregiran, li sobrin mitjans, pero
el Consell Consultiu a partir d’ara ha de crear organs i centres
d’arxius propis per fer aco de la coordinaci6, difusid del seu
fons documental. | quin és el fons documental del sistema
arxivistic del Consell Consultiu? Només els papers generats per
la secretaria del Consell Consultiu. Es a dir que els fons
generats per secretaria necessiten, segons aquesta llei, organs
de govern, centres d’arxiu, normes especifiques, etcétera. A¢o
ésabsurd, qualsevol arxiver els dira que és absurd. Per tant, ens
trobam davant una llei absurda, que jo sincerament crec que qui
la va redactar aquell dia o aquella nit anava delirant.

En castella diriem que és gairebé una chapuza, i per aco el
nostre grup parlamentari demana que es retorni al Govern, que

es retorni i redactin de nou, sota supervisié de qualci que
sapiga el que és un arxiu. | ago és I’opinié del nostre grup,
pensam que técnicament, ni fet aposta es podia fer un projecte
de llei tan impresentable. | no posaré més exemples, que
podria, perque a cada paragraf els trobam una barbaritat i aixi
no acabariem mai. Pero que aquesta llei és dolenta no ho deim
nomeés el Grup Parlamentari del PSM que, pot ser, seria
d’esperar, també és I’opini6 del Partit Popular. El Partit
Popular ha presentat esmenes al seu propi text, jo crec que ago
deu passar qualque vegada, perd sincerament, no és molt
normal ni freqient. | per quin motius, ens hem de demanar, s’ha
autoesmenat el Partit Popular?

Amb paraules del seu portaveu en temes culturals, i llegesc
textualment, Diari de Balears, 20 de juny del 2006, “Les
esmenes del Grup Popular son de caracter técnic, ja que
entenem que milloren el redactat del projecte de llei”. De
caracter tecnic, justament el que abans els deia, que
técnicament és dolenta, i per aco el Partit Popular I’ha haguda
d’esmenar. Perd no és que I’esmena ara per corregir un error
involuntari, per corregir qualque mindcia, no, no hi ha una ni
dues esmenes, 42 esmenes a la seva propia llei, 42 esmenes
técniques, 42. Conclusio: técnicament és una mala llei.

Perd bé, jo crec que podem deixar ben clara aquesta
evidencia, que és una mala llei tecnicament, perd passem a fer-
ne una valoracid politica. Aquesta llei també és dolenta
politicament, no s’havia d’haver mai presentat aixi en aquesta
cambra perque politicament és pitjor. Permetin que els llegeixi
un breu paragraf d’una llei aprovada, també per aquest
Parlament, concretament la Llei d’atribucié de competéncies
als consells insulars en matéria de patrimoni historic, de
desembre del 1994, que ha esta plenament en vigor, diu aixi:
“Els consells insulars assumeixen totes les competéncies que
havien estat assumides per la comunitat autdnoma de les Illes
Balears en matéria de patrimoni historic”. Totes les
competéncies en matéria de patrimoni historica que,
naturalment, a no ser que ara ens diguin una altra cosa, perqué
com son tan creatius tot pot passar, aquestes competéncies en
matéria de patrimoni histdric inclouen els arxius. Per tant,
qualsevol legislacié sobre arxius hauria de partir de la
constatacié que les competéncies executives no son del Govern,
sind dels consells insulars.

Pero aquest projecte de llei fa precisament tot el contrari:
estableix una estructura administrativa en la qual el Govern té
I”Gltima paraula; arrabassa competéncies que fa anys han estat
transferides als consells, i condiciona absolutament la capacitat
de gestié dels consells a la voluntat del Govern.

En definitiva, jo crec que podem dir clar que aquest
projecte de llei neix d’una concepcid absolutament centralista
de I’estructura institucional de la comunitat autdbnoma. Aquest
projecte de llei és un projecte orientat, i no és el primer, pero
aquest ho és basicament, a la recuperacio per part del Govern
de les competéncies dels consells. Aquest projecte de llei
estableix que en matéria d’arxius els consells estan subordinats
a la decisio del conseller d’Educacié i Cultura. Aquesta
voluntat d’imposicié damunt els consells es veu reflectida
clarament en tot el que fa referéncia a la Junta Interinsular
d’Arxius, a la Comissié Técnica Interinsular, al Cens d’Arxius,
etcetera, en qué I’dltima paraula i la decisio final sempre la té
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el Govern de les llles Balears, quan s6n competéncies
transferides als consells insulars.

I sivulnerar la Llei d’atribucié de competéncies als consells
és greu, també ho és vulnerar la Llei de patrimoni historic de
les Illes Balears, de I’any 1998, que manté els consells com a
institucions basiques per a la proteccié patrimonial. No té res
a veure, per exemple, és un exemple que pos, pero és clar, el
que diu la Llei de patrimoni respecte del cataleg de béns amb
el que diu aquest projecte de llei respecte del Cens d’Arxius; la
Llei de patrimoni estableix com a base els registres insulars de
béns, que conformen posteriorment el Registre General de Béns
de les llles Balears. Aquesta llei no, aquesta llei crea
directament el Cens d’Arxius de les Illes Balears vulnerant les
competéncies dels consells insulars. Es a dir que a sobre
d’invasi6 competencial continuada, hi ha una incoheréncia
absoluta en la legislaci6 feta també per aquest Parlament.

Per0 bé, ara entram a un tema que em preocupa moltissim,
potser el que me preocupa més. No fa gaire, fa uns quinze dies,
tres setmanes, passat dia 13 de juny, en el debat de reforma de
I’Estatut, vaig fer un vaticini en aquesta cambra, des d’aquesta
mateixa tribuna; vaig dir, vaig augurar que si no es definia
minuciosament qué s’entenia per competéncies propies dels
consells insulars, aquesta definicié esdevindria paper banyat
per la interpretacio restrictiva que en faria després el Govern.
Awvui en tindrem un exemple, avui pot ser la pedra de toc.

Es ben cert que encara falta molt perqué s’aprovi a Madrid
la reforma de I’Estatut, perd no és manco cert que aquesta
cambra ja I’ha aprovada i que, en conseqliéncia, les lleis que
s’aprovin haurien de seguir, si els grups que la van aprovar sén
coherents en si mateixos, haurien de seguir el mateix esperit
que aquesta proposta d’Estatut que vam enviar a Madrid.
Mirem, llavors, que diu aquest projecte de llei d’arxius.

Senyores diputades, senyors diputats, el projecte de reforma
estatutaria que, com he dit, vam enviar a Madrid, contempla a
I’article 69.6 que tot el referit a patrimoni és competéncia
propia dels consells insulars. Es a dir, precisament alld que
desvirtua absolutament aquest projecte de llei. Jo crec que
comencam bé, no tenim I’Estatut ja aprovat i ja obrim les
primeres portes a un plet entre govern i consells insulars, el
meu vaticini me fa por que no s’acompleixi abans d’hora i que
no comenci a complir-se avui mateix. No es pot fer aqui una
llei que ja a hores d’ara arrabassi les competéncies que tenen
els consells insulars ja i a sobre condicioni, no segueixi
I’esperit de competéncia propia que el futur Estatut haura de
tenir. Vaig augurar que agd no es definia bé i acd duria
consequencies greus, avui comencam el primer conflicte entre
consells que es reflectira en tot el desenvolupament del futur
Estatut, si s’arriba a aprovar.

En definitiva, senyores diputades, senyors diputats, aquest
projecte de llei jo crec que mai no hauria d’haver arribat amb
aquestes condicions a aquesta cambra, ja he dit que és
impresentable tecnicament, fins i tot fins al punt que el Partit
Popular s’ha autoesmenat amb 42 esmenes; politicament és un
atac als consells insulars directament, i és, com ja he dit abans,
un potencial i clar focus de conflicte entre institucions.

Crec que seria bo, sincerament ho dic, crec que seria bo que
es retornés al Govern i que, per una vegada, es donassin
I’oportunitat de fer la feina ben feta.

Gracies.

(EI Sr. Vicepresident primer substitueix el Sr. President en
la direcci6 del debat)

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Grup Parlamentari Esquerra
Unidai Els Verds, té laparaula I’Hble. Diputada, Sra. Rossell6.

111.2) Debat de I'esmena a la totalitat, de devolucid,
RGE 5650/06, presentada pel Grup Parlamentari Esquerra
Unida i Els Verds, al Projecte de llei RGE nim. 3322/06,
d'arxius i patrimoni documental de les Illes Balears.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. He de comencar aquesta intervencid
amb una estirada d’orelles al Govern per no haver fet la feina
quan calia i voler ara anar a tota maquina per tramitar en aquest
cas aquesta llei. Han tengut tres anys de legislatura per fer-ho
i ho fan ara, fora periode parlamentari, convertint el Parlament
en un espai al seu servei. | amb una clara, no podem entendre
altra cosa, intencid electoralista, perqué, si no, no sé per qué no
han tengut, hi ha hagut prou temps per poder dur aquesta llei,
perque ja dic només n’han duita una, almanco pel que fa a
temes d’educacié i cultura en aquests tres anys de legislatura.
Pero, potser per les presses i fer-ho aviat, ido s’hauria, ja s’ha
dit abans, de retornar al Govern aquesta llei i per aixo nosaltres
presentam aquesta esmena a la totalitat, perqué entenem que
s’ha de refer de bell nou i s’ha de revisar en profunditat, per
una série de raons que jo també intentaré esbrinar.

En primer lloc, és per guestions técniques, que no hi entraré
massa, perque jo crec que ja el portaveu que m’ha precedit ho
ha dit ben clar, perqué entenem que técnicament just el fet que
el Partit Popular, el Grup Parlamentari del Partit Popular hagi
presentat 42 esmenes, precisament en la linia de millorar
I’aspecte técnic, ja vol dir que és que ja té problemes, diriem
que técnicament esta mal feta, amb la qual cosa entenem que
just per aixo s’hauria de refer.

Ensegon lloc, perqué nosaltres consideram que aquesta llei
és una llei clarament centralista i que obvia el paper dels
consells insulars i les seves competéncies. Es realment un atac
clarissim al que és en aquest moment la realitat de les llles
Balears i les competéncies que exerceixen, a més, directament
en aquest moment els consells insulars. Centralitzar les
competéncies d’arxiu i patrimoni documental en el Govern,
concretament a la Conselleria de Cultura, crear tot el que creen,
tota aquesta xarxa organitzativa de la qual la jerarquia absoluta
i maxima és el Govern, creim que entra totalment en
contradiccié amb la propia legislaci6 autondomica i la voluntat
politica, que ha expressat fins i tot el president del Govern, el
Sr. Matas, quan ha dit que I’eix vertebrador de I’Estatut
d’Autonomia era la descentralitzacié i la importancia dels
consells insulars. 1do resulta que aquesta llei va totalment el
contrari del que es va plantejar aqui en aquella ocasi6 i en
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altres, perque resulta que pareix que el Govern vol ara tenir
aquestes competencies amb exclusivitat.

Molt rapidament dir que, també ja s’ha dit abans, la Llei
d’atribucié de competéncies als consells de I’any 94 atorga
clarament la funcid executiva de gestié del patrimoni historic
i tot allo referit als consells insulars; la Llei també del
patrimoni historic del 98 apunta de forma clara i decidida, i
aposta per situar el nucli de les funcions executives als consells
i els dona un paper rellevant; la Llei 2000, llei de consells
insulars, augmenta les competéncies i atribucions, i I’Estatut
d’Autonomia, aprovat, no arriba, fa un mes, en aquest
Parlament, diu a I’article 60, a I’article 69, que se’ls atribueix
plenes competéncies de patrimoni historic, museus i arxius. 1do
resulta que ens duen aquesta llei, per aixd no entenem res, no
entenem absolutament res, diuen una cosa i en fan una altra i
per tant ens agradaria que s’aclarissin una mica. Pero el cert és
que en aquest moment i aquesta llei centralitza la gesti6 i fa una
passa enrera en el marc competencial que hi ha respecte dels
consells.

Una anéecdota, una pura anecdota converteix I’arxiu, a la
llei, I’Arxiu del Regne de Mallorca en la columna vertebral del
sistema arxivistic de les Illes Balears, creant un greu
desequilibri respecte de les altres illes. Nosaltres, evidentment
no és el moment, perd hem presentat tota una série d’esmenes
per intentar millorar aquesta questié i deixar el paper que
pertoca a cadascun dels consells insulars i que disposin, a més,
dels seus sistemes arxivistics propis.

Perd a més també volem dir algunes coses més respecte
d’aquesta llei, creim que el sistema de gestid que planteja la
llei, al llarg del seu articulat, és ineficag i poc operatiu; pretén
que qualsevol decisié sobre arxius i patrimoni documental
I’hagi de prendre una junta interinsular que, a més, haura de fer
propostes a la Comissié Interinsular que curiosament una
comissio tecnica esta formada majoritariament per persones
que ha decidit o que ha nomenat directament el conseller, i els
consells insulars tenen també un paper, al nostre entendre,
residual. Per tant, creim que nosaltres patrimoni arxivistic i
documental I’ha de gestionar la propia administracid i en cas de
conflicte o en cas d’alguna questio, evidentment ha d’anar a un
organ superior. Perd hem d’apropar aquesta questid, com altres
més, al que sén precisament les administracions insulars i
també als ciutadans.

Aix0, al nostre entendre, tot aquest seguit de questions fa
una llei inaplicable que embulla, en lloc de clarificar les tasques
i les funcions. Tampoc no ve acompanyada d’una analisi sobre
el cost econdmic que suposara i els recursos humans que s’hi
hauran de dedicar. Es necessita clarament, segons I’articulat,
una gran quantitat de personal i de recursos que hi hauria de
destinar el Govern; ara bé, concretament, al’article 12 de la llei
s’apunta un aspecte important a tenir en compte, o almanco a
nosaltres ens ha preocupat, i és que pareix que la llei ho pot
aclarir privatitzant la gestié arxivistica a través d’una empresa
privada, tal com dic s’apunta a I’article 12. Aixd nosaltres
creim que és una raé meés per la qual considerar que no es pot
buidar de contingut I’administraci6 i derivar la tasca a empreses
privades, i per aixo també és un punt més.

Per altra banda, aquesta llei és intervencionista, vostés que
sempre diuen que els intervencionistes sén els altres; és
intervencionista perqué regula, de forma obligada i
excessivament detallada, el sistema arxivistic a utilitzar. Aixo
fins i tot les persones que es dediquen a aquesta qliestio diuen
que aix0 és excessiu esbrinar-ho i apuntar-ho a una llei, perque
és evident que, tot i que hi ha d’haver uns criteris generals, uns
criteris importants, que aixo si que ha d’establir la llei, no s’ha
d’arribar a aquest punt de concrecié tan elevada com arriba
aquesta llei; cada sistema arxivistic ha de tenir la llibertat per
utilitzar el seu propi sistema de gesti6 documental, sempre,
com dic, que se segueixin els principis basics de I’arxivistica.

Perd també és intervencionista cap als propietaris dels
arxius, fins i tot parla del dret de tempteig i retracte, que
nosaltres hi estariem conformes, perd varen posar el crit en el
cel quan varem parlar d’aquest dret, i resulta que aqui es posa
com a aquesta questié que nosaltres consideram que pot ser
interessant. Es plantegen als propietaris d’arxius obligacions,
carregues sobre la instal-lacid, inventaris adequats, sense rebre
cap suport per part de I’administracié en els arxius privats;
I’administraci6 no ha de ser, entenem nosaltres, tan
intervencionista i, en tot cas, ho ha de fer quan hi ha perill per
a la conservaci6 d’aquests documents.

Per aix0 nosaltres creim i demanam, per totes aquestes
raons, i basicament perqué no té en compte la realitat
pluriinsular, larealitat autonomica d’aquestesiilles, precisament
que emmarca tota la normativa que fins ara s’ha aprovat, I’eix
vertebrador de I’Estatut d’ Autonomia que els consells insulars
han de tenir un paper fonamental, que, a més, han tengut fins
ara; per tot aixd, per entendre, a més, que és una llei
téecnicament mal feta i que, com dic, comporta un
intervencionisme exagerat, demanam o consideram que aquesta
llei senzillament s’ha de retornar al Govern perqueé es refaci de
bell nou i es dugui una llei com pertoca, que nosaltres, és
evident que estam a favor d’una llei d’arxius, perd no
d’aquesta, perqué esta, com dic, mal feta i no ens serveix ara
per dur endavant una tasca important, com és aquesta que
esperem, per tant, que rebrem com a minim el suport a aquesta
mocid que nosaltres plantejam avui. Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada. Pel Grup Parlamentari
Socialista, té la paraula I’Hble. Diputat Sr. Andreu Bosch i
Mesquida.

111.3) Debat de I'esmena a la totalitat, de devoluci6,
RGE 5686/06, presentada pel Grup Parlamentari
Socialista, al Projecte de llei RGE nim. 3322/06, d'arxius i
patrimoni documental de les Illes Balears.

EL SR. BOSCH | MESQUIDA:

Moltes gracies, Sr. President, senyores diputades, senyors
diputats. L’elaboracié d’una llei d’arxius i patrimoni
documental de les llles Balears hauria de ser fruit de la
necessitat de preservar el patrimoni documental de les nostres
illes com a document de la propia historia i la necessitat
d’ordenar I’entramat d’arxius de la comunitat autbnoma per tal
d’establir les obligacions de cadascuna de les unitats d’actuacio
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i la coordinaci6 necessaria per definir i ordenar aquella
documentacid que cal considerar historica i que formara el
testimoni de la nostra historia.

La preservaci6 del nostre patrimoni documental dimana, a
la vegada, d’una llei més general en la qual s’emmarca, la Llei
12/1998, de 21 de desembre, del patrimoni historic de les Illes
Balears, i especialment del seu titol VIII. Aquesta llei s’ha de
subjectar també a la Llei 6/1994, de 13 de desembre,
d’atribuci6 de competéncies als consells insulars en matéria de
patrimoni historic. D’altra banda, una llei és una norma de
caracter general que ha de fixar les grans linies mestres
d’actuacio i ha de deixar les qliestions més concretes i
particulars per als reglaments que I’han de desenvolupar. A més
a més, cal assenyalar que una norma legislativa no pot oblidar
els principis basics ni la terminologia que sén propis de la
disciplina a que fan referéncia, a I’hora que procurar una
claredat en la seva formulacid i mantenir una coheréncia en la
seva estructura.

Des del Grup Parlamentari Socialista consideram que
aquest projecte de llei té forca mancances en totes i cadascuna
de les observacions amunt esmentades, com demostrarem en
aquesta intervencio, per la qual cosa formulam aquesta esmena
a la totalitat i demanam la seva devolucio.

Comencaré per les darreres apreciacions. En primer lloc,
consideram que el projecte de llei usa inadequadament la
terminologia arxivistica i indueix a la confusio en establir una
organitzaci6 arxivistica de la qual depenen altres sistemes
arxivistics. Tal com defineix el Diccionario de Terminologia
Archivistica del Ministerio de Cultura, s’entén per sistema
arxivistic el conjunt d’arxius, els serveis arxivistics,
I’administraci6 d’arxius, la legislacié arxivistica i el personal.
El sistema és una unitat superior que no pot estar subordinada
a cap altra organitzacié. La terminologia del Ministeri de
Cultura és emprada per la majoria de comunitats autdnomes i
aquest projecte de llei hauria de ser respectuds amb ella, per tal
de no induir a errors.

Com a una mostra més de la confusié a que indueix el
redactat d’aquest projecte de llei, podem observar com a
exemple com tan prest parla de I’arxiu de I’administraci6 de la
comunitat autdonoma com de I’arxiu general del Govern, per
referir-se a un mateix organisme.

Observam també com una llei, que hauria de tenir caracter
general, i més tenint en compte que les competéncies estan
transferides als consells insulars, és excessivament
reglamentista, tot fent voltes a una relacié exhaustiva de
competéncies, criteris o principis. Vegeu si no les funcions de
la Comissié Técnica Interinsular d’Arxiu a I’article 31, apartat
3, 0 el capitol 4 de I’accés als arxius i documents. | encara ens
trobam que en més d’una ocasio reglamenta en quiestions de les
quals no té competéncia, perque estan transferides als consells
insulars.

Constatam també una profunda contradiccio a I’exposicio
de motius, quan en el quart paragraf proclama: “Aquesta llei
neix amb una clara intencié descentralitzadora”, tot fent
referéncia a I’Estatut d’Autonomia i a I’assumpcié de
competéncies dels consells insulars en matéria de patrimoni. |

en canvi I’estructura de I’organitzaci6 arxivistica en deduim el
paper residual que atribueix als consells, [I’estructura
centralitzadora i plenipotenciaria de la Junta Interinsular
d’Arxius i la sostreta de competéncies als consells insulars. Es
un llenguatge ambivalent i enganyds al qual, per desgracia, ens
té massa acostumats el Partit Popular, dir una cosa i fer el
contrari.

En relacio amb la Llei 12/1998, de 21 de desembre, de
patrimoni historic de les Illes Balears, constatam que la Llei
d’arxius dimana del mandat d’aquesta llei i que, per tant, aquest
projecte no només s’hi ha d’adaptar sind6 que no la pot
modificar, com fa a la disposici6 derogatoria primera, en qué
suprimeix tot el titol VIII, del patrimoni documental. Aquest
projecte de llei ha de ser respectués amb la Llei de patrimoni,
incloent-hi els articles 77, 78 i 79 amb tot el seu contingut; aixi,
ha d’incloure en el patrimoni documental les institucions
cientifiques i culturals, les entitats i empreses publiques de les
Illes Balears, els organs de la Uni6 Europea radicats a les Illes
Balears, etcétera.

Pero el que consideram més greu d’aquest projecte de llei
és el tractament que déna als consells insulars. Atesa la Llei
d’atribuci6 de competéncies als consells insulars en matéria de
patrimoni historic i atesa la descentralitzaci6 anunciada per la
Llei de patrimoni historic, aixi com la propia declaracié del
projecte a I’exposicié de motius, el sistema d’arxius de la
comunitat autonoma s’hauria de nuclear entorn dels consells
insulars; aquests haurien de crear sistemes o subsistemes
insulars que, juntament amb els sistemes propis de la resta
d’organs i institucions de la comunitat autdnoma, crearien un
sistema Unic coordinat a través dels drgans competents. La Llei
12/1998, de 21 de desembre, de patrimoni historic, diu
clarament en el seu preambul: “Des del punt de vista de la
distribuci6 territorial de les competéncies administratives, la
llei aposta decididament per situar el nucli de les funcions
executives en els consells insulars”. Pero, en lloc d’ago, ens
trobam tota una série d’articles que vulneren o menystenen
I’esmentada Ilei o bé no fan cas del seu esperit
descentralitzador.

Vet aqui una série d’articles les competéncies dels quals
haurien de correspondre als consells insulars i que se les
reserva el Govern a través de la Junta Interinsular d’Arxius:
article 4.1, el cens dels arxius i documents I’atribueix a la
conselleria del Govern i no als consells insulars; article 14, en
cas de supressié o traspas d’un organisme public, atribueix a la
Junta Interinsular d’Arxius la facultat de determinar a quin
arxiu van a parar, quan hauria de ser el consell insular qui ho
hauria de fer a través d’un organisme propi; article 15, quan un
organisme public passa a ser de naturalesa privada qui
determina on ha de passar la documentaci6 no hauria de ser la
Junta Interinsular d’Arxius sind un servei insular d’arxius
depenent del consell insulars; article 18.d), qui pot decidir la
desmembracio o disgregacié d’un arxiu, sempre que no sigui de
caracter interinsular, no ha de ser la Junta Interinsular d’ Arxius,
sind el servei del consell insular corresponent; article 19.4, en
cas de clausura d’un centre, tampoc ha de ser la Junta
Interinsular qui ha de decidir on s’han de dipositar els fons;
article 20.3, en cas d’incompliment de les obligacions per part
dels titulars d’arxius privats, és el consell qui ha d’acordar
I’ingrés temporal dels documents en un arxiu public; article
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32.2, els criteris técnics per fer esporgades de documents els ha
de decidir una comissio depenent de cada consell insular i no
la Junta Interinsular d’ Arxius.

Com deiem abans, I’estructura de I’organitzaci6 arxivistica
de les Illes Balears, que s’hauria d’anomenar Sistema Arxivistic
de les llles Balears, deixa els consells insulars en un paper
residual quan hauria de ser el nucli d’aquest sistema. Aquest
s’hauria de basar en un servei d’arxius de cada consell insular
que hauria de coordinar la xarxa d’arxius de cada illa; s’hi
haurien d’integrar els arxius de les entitats locals de cada una
d’elles i tots els arxius privats que s’hi vulguin integrar, aixi
com els arxius publics que es puguin constituir. A la vegada,
cada illa hauria de crear la seva propia comissié técnica i una
comissid d’accés, avaluacio i tria de documents.

Paral-lelament als serveis insulars d’arxius s’hauria de
contemplar una xarxa d’arxius de caracter insular que
comprengués I’arxiu del Govern, I’arxiu del Parlament, I’arxiu
del Consell Consultiu i I’arxiu de la Universitat de les Illes
Balears.

D’altra banda, la Junta Interinsular d’Arxius i la Comissio
Técnica Interinsular d’arxius tenen atribuides unes funcions
directives i centralitzadores que no els corresponen i, a més a
més, s’atribueixen funcions que corresponen als consells
insulars. Aquests organismes haurien de tenir només una funcié
de coordinacio o de decisid, només en cas dels arxius de caire
interinsular, per ago la seva composicié no és adequada, ja que
dbéna massa preponderancia al Govern. Per a¢cd mateix, en el
cas de la Junta Interinsular només hauria d’estar composada pel
conseller del Governi els consellers dels tres consells insulars.

Caldria dir també que aquest Projecte de llei d’arxius i
patrimoni documental ignora per complet que, per exemple, el
Consell Insular de Menorca ja té un reglament de la xarxa
d’arxius de Menorca i un reglament de I’arxiu del Consell
Insular de Menorca que s’haurien de tenir en compte i no
furtar-li al consell les competéncies que té atribuides.

Seria necessari encara fer una menci6 a I’Arxiu de la
Corona d’Arag6. En primer lloc, no queda clar en la redaccio
del projecte que es vulgui respectar la integritat del patrimoni
compartit amb la resta de comunitats autdnomes, caldria fer-hi
una mencié explicita. Tampoc no és de rebut, com es pot induir
de la redaccid de I’article 9, apartat 2, que un projecte de llei
inclogui una amenaca avalada en cas de no constituir-se el
patronat de I’arxiu, com és la de reivindicar i garantir que
radiqui a la comunitat autdnoma tot I’Arxiu de la Corona
d’Arag6. Allo que seria pertinent és que constas la redaccio
inclosa en la proposta del nou Estatut d’ Autonomia i que en
tant no es constituis el patronat, no es dictas cap norma ni
s’adoptassin mesures que no comportassin I’acceptacio
expressa de tots els membres integrants.

Per acabar, es podrien citar altres quiestions més puntuals,
comel cas de I’ Arxiu de Mallorca o I’Histdric de Mao, el paper
del qual no queda gens clar en el projecte, o el fet que s’oblida
dels arxius, altres confessions religioses que no sigui la
catOlica. Totes aquestes qliestions i d’altres que es podrien
esmentar contribueixen a reforcar la necessitat que aquest
projecte de llei sigui retirat en la seva totalitat i se’n redacti un

de bell nou. Ens hauria de bastar, per veure la poca qualitat del
text, com el propi Grup Popular que déna suport al Govern ha
presentat un total de 42 esmenes.

Aquest és un projecte de llei que s’ha redactat amb presses,
que no s’ha contrastat ni compartit amb altres persones
expertes; que té unes intencions centralitzadores i, com diu la
motivacid de I’esmena a la totalitat, envaeix les competencies
als consells insulars, manca d’una estructura coherent, és
excessivament reglamentista i utilitza una terminologia confosa.

Per tot aco, des del Grup Parlamentari Socialista, demanam
la seva devolucié al Govern, malgrat no votarem aquesta
proposicid per la irregularitat i il-legalitat en la convocatoria
d’aquest ple i la manca de consideraci6 en el paper de
I’oposicié en aquest Parlament.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. T¢é la paraula I’Hble. Conseller
d’Educaci6 i Cultura, Sr. Fiol.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO | CULTURA
(Francesc Jesus Fiol i Amengual):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Puj a
aquesta tribuna per demanar que la cambra rebutgi aquestes
esmenes a la totalitat del text i pugui seguir la tramitacid de la
Llei d’arxius i patrimoni documental de les Illes Balears. He
escoltat amb molt d’interés totes les intervencions dels diputats
representants de diversos grups esmenants i encara que algunes
de les coses que s’han dit me semblem molt acurades, i
compartesc que alguns aspectes de la llei mereixen ser revisats,
no ho puc donar per bones les argumentacions que pretenen
justificar possibles defectes que pot tenir la llei i les necessitats
de millora que té la llei justifiquin la seva devolucid, justifiquin
una esmena a la totalitat. Jo comprenc que és necessaria la
grandilogiiéncia, comprenc que és necessaria I’exageracio, aqui
i en els mitjans de comunicacid, i comprenc que s’ha de dir que
ni aposta es podia fer pitjor -ha dit el Sr. Riudavets-, o que és
una aberracid, una llei absurda, redactada per delirants, per
persones que deliraven en el moment que redactaren la llei, o
que és una chapuza, com també ha dit el Sr. Martinez a unes
declaracions bel-ligerants des de Menorca, i presentant el tema,
com presenten també els altres intervinents, com a una
confrontacio entre el Governiels consells insulars, reflectint un
cert complex perque qui els parla no té la pretensio6 d’estar més
temps del que li correspongui, al final no estam defensant res
per a nosaltres mateixos, defensam un criteri d’ordenacio, un
criteri de racionalitzacié, des d’una perspectiva
descentralitzadora, malgrat els sembli que no és aixi.

El problema aqui és que puja la diputada d’Esquerra Unida
i s’atreveix a dir que m’estira les orelles i estira les orelles al
Govern perqué han passat tres anys de la legislatura quan du la
llei d’arxius, aix0 ho diu una persona que era consellera d’un
govern que va deixar passar quatre anys sense dur la llei, va
deixar passar quatre anys, perqué el mandat era de just I’any
anterior que arribas el govern del pacte de progrés. Per tant, el
mandat legislatiu existia, i contra aquests quatre anys no es fa
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fer la llei, no es va dur, qué li hem d’estirar a vosté a hores
d’ara, si vosté m’estira les orelles d’aquesta manera tan
flagrant?

Muiri, i li diré més, ara que m’ha fet pensar en una altra cosa
que no feia comptes dir, clar, hi havia un esborrany, supos que
I’ha llegit I’esborrany de la llei d’arxius -no I’ha llegit?, no
digui que no, hauria de dir que si perque s’assembla molt al que
hem presentat avui. Alerta, alerta que hi ha percentatges de
comparacio tremends i institucions que apareixen en aquesta
llei que ja apareixien a I’avantprojecte que vostes van elaborar
i que no arribaren a presentar a aquest Parlament i que ara els
pareix tan horroros i tan nefast i tan horrible, alerta, perqué me
I’he oblidat, I’he oblidat, perqué si I’hagués duit ara fariem
comparacio6 d’institucions i comparaci6 d’alguns articles -ido
llavors en podem parlar si el du- i veuriem com algunes de les
coses que avui sén tan injuriades, llavors, almenys als llimbs
dels calaixos, perqué insisteix, no ho va arribar a aprovar el
Consell de Govern d’aquell moment, eren institucions que
pareixien correctes. Per tant, aqui convé que abans de pujar
aqui i parlar malament del Govern, que és una de les
obligacions que té I’oposicid, per suposat, miri ben mirat el que
deim, perque, a més, ha afegit que haviem duit cap altra llei
durant aquesta legislatura, fals també; varem aprovar la Llei
d’educacid d’adults i vostes varen participar activament en
aquell debat, o és que ja no se’n recorda? Aixo va ser aquesta
legislatura, aquest any, és a dir, és que escolti és que no parlam
del primer any, hem de tenir un poc d’esma en el que deim,
perqué si no el conjunt del discurs falla en una questio, perd
credibilitat. Es a dir, si vosté puja aqui i parla d’aquesta manera
tot el que digui llavors té poca credibilitat.

I afegiré una altra cosa, aquesta llei no I’ha redactada el
conseller, només faltaria que jo me dedicas a redactar lleis
sobre arxius; i si bé és ver que hi ha algunes qliestions de caire
terminologic que no sén correctes a la llei i que nosaltres
mateixos hem esmenat, a mi no m’importa recongixer-ho, i que
algunes de les esmenes que s’han explicat per part dels
intervinents, molt principalment del Sr. Bosch, que ens ha llegit
practicament I’informe que va fer I’experta pel Consell Insular
de Menorca, i que jo coincidesc en alguns dels aspectes que ell
hasubratllat, d’acord, nosaltres no tenim inconvenient a dir que
tornam a la denominaci6 del sistema d’arxius i s’oblida el
criteri d’organitzaci6 d’arxius, per inadequat o per no
compatible amb altres legislacions, aixd a nosaltres no ens
importa. De la mateixa manera que hem d’acceptar que és un
error conceptual, segurament, de qui ha redactat aquest article,
pretendre que I’Arxiu del Regne de Mallorca es constitueix en
I’eix vertebral de I’arxiu de la comunitat autonoma de les Illes
Balears. A mi no m’importa reconeixer-ho, aquestes son
questions que s’han de revisar i per aixo hi ha la ponéncia i per
aixo hi ha les esmenes parcials a cadascun dels articles, on se
generara el debat suficient per corregir aquestes qlestions.

Pero clar, aqui passar a dir, per un concepte que és
discutible i que jo, ja d’entrada, dic que hem de revisar, que no
és homologable a la ciéncia arxivistica, home!, és que realment
me pareix, sincerament, una exageracio.

Llavors hi ha una acusacio de tipus politic que vull fer-hi
front perque no és vertadera, al meu mode de veure, que és
I’acusacio6 genérica que fa tothom, o tots tres intervinents, que

aquesta és una llei, per un costat intervencionista; quina llei no
ho és? Quina llei no és intervencionista? Reglamentista? Quina
llei no determina que determinats aspectes s’han de
desenvolupar a través d’aprovar els corresponents reglaments?
Jo crec que en major o menor mesura totes les lleis intervenen
sobre la realitat i reglamenten, perqué determinen quins
aspectes s’han d’aprovar de forma reglamentaria. Per tant, jo
crec que aix0 es fa en desenvolupament d’una obligacié
legislativa que té aquest govern, que és proposar aquesta llei al
Parlament perque aquesta llei s’aprovi.

I llavors es fa una critica de caracter politic, també, que és
lad’enfrontament amb els consells insulars; és a dir, el Govern,
dins la seva maldat congénita i absolutament desmesurada,
pretén arrabassar, amb violéncia, d’una forma irregular i amb
tota la seva maldat intrinseca les competéncies que els consells
insulars ... Escolti, aqui hi ha un segon problema, que és el
problema de la coordinacié; a mi m’és igual, i li dic
sincerament, si a la Junta Interinsular d’Arxius hi ha d’haver
dues persones de cada consell insular o tres, a mi aixdo m’és
igual, i si es pensa que jo, personalment jo o qualsevol del
Govern o del Grup Parlamentari Popular, tenim gelds que en
lloc d’haver-n’hi un n’hi hagi tres, s’equivoca completament,
a mi aixd m’és igual. I per ventura s’ha de cercar un reequilibri
de la preséncia dels consells insulars, no li dic que no tampoc
a aix0, el que passa és que hi ha d’haver un criteri de
coordinacié. Voste, Sr. Bosch, que és el darrer que ha parlat,
una de les darreres coses que ha dit, que també és a I’informe
del Consell Insular de Menorca, és que com pot ser mai que
pretenguin que els criteris per esporgar documents els facin a
nivell global per a tota la comunitat, cada consell ha de tenir els
seus criteris per esporgar documents. No anirem massa enfora?
Me pareix respectable, perd no anirem massa enfora? No convé
que hi hagi uns criteris unitaris respecte de determinats
aspectes?

Perqué clar, el contrari de la coordinacié és la
descoordinacié, com és obvi, i és el campi qui pugui, i és la
falta de vertebracio, per tant, vostés han d’entendre que el
Govern ha de fer un text que respecti els criteris de
descentralitzacid, com és obvi, obligat per la llei i sense cap
problema per fer-ho aixi, perd també des d’una perspectiva
d’unitat i de coordinaci6 per fer una integracio de tots els
sistemes que tenguem. Es que si no crec que, i li dic
sincerament, en ares a un excés de descentralitzaci6 o
d’insularisme que, insistesc, en termes politics me mereix molt
de respecte, perd que en termes técnics i juridics pot generar
ido desvertebracio i desunid i falta de criteri Unic.

Per tant, vostés venen exposant alguns d’aquests papers, de
quina és la competéncia de la Junta Interinsular de revisar
aquestes competencies; a mi me pareix també possible que
revisem les competencies de la Junta Interinsular, pero el que
no me pareix possible és que la buidem de contingut, és a dir,
en el que no hi estaria d’acord és amb dir: com que ens pareix
que la Junta Interinsular acabara sent un element nociu per a les
illes, desmuntem la Junta Interinsular buidant-la de contingut,
crec que és el risc amb el qual ens trobarem en la tramitacié
d’aquesta llei. I demanaria esma damunt aquesta questio,
reflexio damunt aquesta questid, equilibri damunt aquesta
qllesti6. Perque naturalment si no cream organismes que
vertebrin aquesta comunitat realment no hi haura res que faci
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que ens sentim particips d’una mateixa comunitat autbonoma,
aquesta és una quiestié que també hauriem de tenir en compte.
Per tant, aqui se’ns presenta com a uns enemics de
I’insularisme, com a un govern que pretén arrabassar aquestes
competéncies, i jo li he posat qualque exemple que me pareix
rellevant.

Qualque altra qiestio crec que la podriem revisar, qualque
concepte terminoldgic, qualque composicié d’algun dels
organismes que preveu la llei, algun dels aspectes
competencials d’aquests organismes també me pareix revisable;
a mi no me pareix que es pugui criticar la llei perque el Grup
Popular mateix ha fet 25, 0 no sé quantes, 40 esmenes parcials,
i queé més és?, millor, hauria de ser un motiu per estar a favor,
per tant, que anas endavant aquesta llei si s’han introduit les
esmenes que la poden corregir amb caracter técnic. Aqui hi ha
un problema també de no voler que s’aprovi aquesta llei o
oposar-nos que el Govern pugui treure endavant aquesta llei.
Me creguin que, naturalment estan en el seu dret de fer tot
aquest plantejament, perd no el puc compartir.

Vull parlar d’una darrera cosa que ma pareix important i
que ha tret a col-lacié també el Sr. Bosch que és el tema de
I’Arxiu de la Corona d’Arago. Jo crec que I’ Arxiu de la Corona
d’Arag6 és una questié absolutament clara, on el Partit
Socialista ha tengut una intervencié molt directa, jo crec que
tant en els termes amb els quals ha quedat redactat I’Estatut
d’Autonomia de Catalunya quan va sortir de la Generalitat o
del Parlament de Catalunya, com quan va sortir de la Carrera
de San Jerénimo, perque també els autors de les modificacions
d’aquesta part del text varen ser els del Grup Socialista, per tant
tenen una intervencié molt directa. | a més tenen el ministeri,
jo li puc dir que nosaltres no feim amenaces avalades, nosaltres
responen a amenaces certes, que s’han produit i que existeixen
i per tant nosaltres reaccionam davant una situacio.

L’Arxiu de la Corona d’Arag6, un tema clarissim, tots els
estatuts d’autonomia de la Corona d’Arag6 deien el mateix, es
constituira un patronat, bé, no importi que ho conti perqué tots
ho sabem, deien el mateix, tots participaran en termes d’igualtat
a un patronat que el ministeri impulsara. Durant vint i busques
d’anys el ministeri, governat pels que sigui, UCD, Partit
Popular, PSOE, és igual, el que sigui, no constitueix aquest
patronat, entre d’altres coses perqué no hi havia la sensacié
d’amenaca que hi ha en aquests moments; en el moment que
s’edita la Llei d’arxius de Catalunya és quan comenca a sortir
I’amenaca. | quan es redacta I’Estatut en els termes originaris,
en primer lloc, doncs aquesta amenaca es consolida. |
principalment, a més, no som nosaltres els Unics que ens
queixam, els seus companys d’armes d’Aragé pensen el mateix
que nosaltres respecte d’aquesta questid, i crec que els de
Valéncia també realment.

Per tant, quée succeeix en aquest moment? Que se genera
pressié perqué el ministeri constitueixi aquest patronat abans
que es desenvolupi I’Estatut de Catalunya, que va ser aprovat
en referendum I’altre dia. | la ministra de Cultura ens ha
convocat dijous, a les onze del mati; molt bé, nosaltres hi
anirem amb la maxima, amb la millor voluntat a intentar
participar d’un acord, perqué creim que és possible fer unacord
sobre aquesta questid i llevar-li passid i llevar-li tensions
emocionals que sempre poden generar qiestions que no sén

convenients ni necessaries, perd naturalment des d’una posicié
en la qual se’ns respecti, una posicid en qué estiguem en termes
d’igualtat.

Per tant, la llei naturalment que ha de recollir aquesta
questio i I’ha de recollir amb caracter de reivindicacio i amb
caracter, no demanar la (...), sind d’establir els seus
mecanismes legals per poder maniobrar si es dona la situacio,
que esperem que no es doni, irracional, perqué seria una cosa
absolutament que no té sentit, per la qual s’apropiassin d’uns
documents sobre els quals no tenen cap dret, doncs la
Generalitat de Catalunya. Per tant, aquests proxims dies
seguirem aquesta questio i intentarem que se resolgui i, si tan
bé es resolgués que convidas que es revisas també el text en
aquest aspecte, jo no hi tenc cap inconvenient; aixo s’ha inclds,
precisament, per generar uns criteris defensius respecte del que
consideram que és una agressio i que és una injusticia que hem
de combatre.

Me creguin, per tant, i acab, que el conjunt del text, que té
una vocacid, com la seva exposicié de motius declara, de
compliment d’un mandat normatiu que vostés no acompliren
quan governaven, de descentralitzaci6 respecte dels consells
insulars; de defensa del nostre patrimoni arxivistic i
documental; d’organitzar, des de la perspectiva de la
coordinacid i lacooperaci6 el funcionament dels nostres arxius,
d’una forma coordinada i conjunta, pot ser que tengui algunes
mancances, a mi no m’importa dir-ho ni reconeixer-ho, i segur
que pot ser millorat en tramit parlamentari, no en tenc cap
dubte, nosaltres ho hem esmenat i algunes de les esmenes que
vostés han expressat, algunes que han explicat avui mateix me
pareixen molt justificades i me pareix que té molt de sentit que
es puguin incloure en el text. Pero, al meu parer, amb tota la
modestia ho dic, perd també amb tota la convicci6, no és
mereixedora aquesta llei d’una esmena de devoluci6.

Moltes gracies.

(El Sr. President reprén la direccio del debat)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Conseller. Sr. Riudavets.
EL SR. RIUDAVETS | FLORIT:

Gracies, Sr. President, senyores diputades, senyors diputats.
S’ha de reconeixer, Sr. Conseller, que avui no li era facil i pel
dificil que li és no se n’ha sortit del tot malament; és a dir, pujar
aqui dalt, no a defensar una llei sin6 a dir-nos que naturalment
I’hauran de corregir, que hi ha moltes mancances, que a¢o que
deim tal vegada tenim rad, que alld haurem de revisar-ho. A
veure, quan I’oposici6 llegeix un projecte de llei el llegeix com
a un conjunt, no sap si vostes presentaran esmenes 0 no, No sap
que faran de les nostres esmenes, llegint aquest projecte de llei
com vostes ens ho varen enviar és un projecte de llei que no tan
sols mereix una esmena a la totalitat, sin6 que és que mereix
fer-lo de nou, perqué, entre d’altres coses, tecnicament és un
desastre. Pot ser el corregiran? No ho sabem, jo no les he llegit
les 42 esmenes que faran vosteés, veurem.
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Sens dubte, el que és normal i ho hem vist, com que ara
només feim plenaris per a lleis, ho veim continuament, puja
aqui dalt el conseller de torn i defensa la llei que presenta, cosa
que voste no ha fet, vosté el que ha fet és defensar un text que
no sabem com quedara perqué ja ens diuen que acceptaran, que
variaran, que (...) A veure, aqui vosté ha dit una cosa,
naturalment, diu: jo no he fet aquesta llei; naturalment que no
I’ha feta vosté, el que me preocupa és que igual I’ha feta vosté
crec que té prou sentit comd com per no posar les barbaritats
que li han posat qui I’ha feta, perqué és que la série de coses
que hi ha alla dins técnicament és que, jo que som un profa en
I’assumpte, ho vaig veure de cop, basta mirar quatre lleis més
d’altres comunitats autdnomes i assessorar-te minimament. Per
tant, qualque cosa falla dins la seva conselleria quan li
empassen una llei respecte de la qual voste ha de pujar aqui dalt
a dir que no és bona, aixo és el que ens ha vingut a dir.

Ha fet referéncia a un esborrany d’una llei anterior, del
pacte, que al final no es va aprovar, pero si que la vam deixar
enllestida i certament hi ha aspectes iguals, no li neg; ara bé, hi
ha una cosa fonamental que canvia, tot I’esborrany que va fer
el pacte de progrés es basa, tota I’estructura esta basada en el
sistema insular d’arxius, la coordinacié és posterior i tots els
elements de coordinacid sénaco, elements de coordinacio, cosa
que no passa a la llei que voste ens ha presentat aqui. El
sistema insular d’arxius era una cosa residual, marginal, dins
una estructura centralitzada en el Govern, acd és la gran
diferéncia entre els dos projectes de llei i ago és la gran questié
que nosaltres posam damunt la taula, guestionam quant a la
seva proposta.

A veure, jo no crec que voste tengui ni maldat congenita ni
que hagi imposat per violéncia res, ningt no ha dit res de tot
aco, jo no ho he dit ni la resta de portaveus que m’han seguit
tampoc no ho han dit, el que creim, sincerament, és que hi falla
una concepci6 de base insularista dins el Partit Popular i que
vostés I’han traslladada a aquesta llei. Quan nosaltres, a
I’Estatut que s’ha aprovat i s’ha enviat a Madrid, deim que
competéncies propies, vol dir aco, propies, per tant vol dir que
al Govern només li resta la pura coordinaci6 de les
competéncies propies en el que afecten un ambit interinsular.
Ac0 ho hem d’assumir, perqué aix0 és aixi com es va redactar
el nou estatut i aix0 és el sentit de la Llei de consells.

I el que és més greu, que ja és el sentit de la Llei de
transferéncies, és la Llei de patrimoni historic, perqué la Llei de
patrimoni historic parla del registre insular de béns i el Registre
General de les Illes Balears és la suma de registres de béns.
Doncs el mateix li demanavem que ho traduis a aquesta llei
amb els cens d’arxius, per qué no ho han fet, si ja ho tenien fet
amb el patrimoni historic?

Per tant, me preocupa i ho he dit moltes vegades i ho vaig
dir en el debat de I’Estatut, que la paraula propies, quan vostes
la tradueixen després a la legislacio practica sigui només una
paraula, una declaracié d’intencions, perd no es tradueix.
Efectivament, amb aquesta llei els consells insulars tenen les
competéncies de patrimoni supeditades a la decisi6 del Govern
i no és la composicid de la Junta Interinsular, no és la
composicié de la Comissio Tecnica, és la filosofia que hi ha
darrera. Pot ser que a vosté I’espanti que hi hagi desagregacid,
desintegracio, separacio, pot ser que I’espanti, perd vivima una

realitat pluriinsular i aquesta és la realitat que hem d’assumir el
Govern ha de tenir clar, d’una vegada per totes que amb les
competéncies que s6n propies de cada consell, cada consell ha
de fer el que cregui oportd. No vulgui pensar que els consells
necessiten un cosi de Zumosol, que li hagi de dir: uep, fins aqui
pots arribar! No necessiten tutela, no necessiten el Govern que
li digui fins aqui pots arribar o, vius, que te passes; a¢d ho
decidira en tot cas cada consell amb les seves competéncies,
que si sén propies, si s6n propies, jo les consider exclusives.

El Sr. Joan Huguet, parlant d’aquest mateix tema en el
debat de I’Estatut, va dir: “exclusives ho sén, llevat de la
capacitat legislativa que la té el Parlament”. Per tant, tota la
resta ja no ho ha de tenir el Govern, en absolut, en tot cas, la
coordinacié entre consells que ells mateixos vulguin tenir. Aco
és la filosofia que hauria d’imperar, aco és la filosofia que, en
principi, ens vam pensar que tenia el nou Estatut, si no és aixi,
ja ho he dit abans, comencam malament aquesta tramitacié
d’aquesta llei i de tot el que vengui al final.

Jo crec que si vostés agafen i eliminen, ha semblat que ja
ens deia que si, tots aquests invents d’organitzacio arxivistica,
de nomenclatura que no té res a veure, tots aquests invents (...)
sistemes d’arxius al que és simplement un arxiu, a I’arxiu
general, totes aquestes coses, i fan un esforg gros per assumir
la concepcid insularista que hauria d’amarar tota la comunitat
autonoma, doncs fins i tot ens trobarem en la tramitaci. Si no
és aixi, naturalment que les esmenes parcials seran una altra
vegada esmenes a la totalitat per fases, sind jo crec que no
faltava fer una llei en aquest sentit, que és, en definitiva,
retrocedir respecte del que tenim ara i anar molt més enrera
respecte del que esperam que sera el futur Estatut.

Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Riudavets. Sra. Rossell6.
LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. En primer lloc, li he de dir al
conseller Fiol que no s’enfadi, pot ser no li ha agradat la meva
frase, jo li puc fer una transaccid i en lloc d’estirar-li les orelles,
li puc dir, amb tot el respecte del mén que vull fer, no només a
voste, sind al Govern, un toc d’atenci6, perque jo si que vull
dir-li, i voste ho sap perfectament, que en primer lloc avui es fa
una sessio il-legal a nivell parlamentari i entre d’altres per
diriem ...

EL SR. PRESIDENT:

Un poquet de silenci, per favor, si s6n tan amables.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. Per tant, nosaltres creim que haurien
de seguir la tramitacié com pertoca i no dur-la a una sessié

d’aquestes caracteristiques.

Ensegon lloc, també dir-li que, evidentment, com vosté sap,
aquesta llei d’arxius som quasi bé la darrera comunitat, només
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ens queda Canaries per aprovar-la, perd els que governen sén
vosteés, no ens faci el retrocés de sempre, si no varen fer, si no
varen fer. Anem a veure, han tengut tres anys per presentar-la,
vosté mateix ha dit que havien agafat part fins i tot del que
havien trobat d’un esborrany, per tant jo no sé com aixi han
estat tanta estona a dur-la, I’haurien d’haver duita abans, Sr.
Conseller, que ja la tenien mig feta, si voste diu que han agafat
moltes coses de les que ja tenien. Per tant, si anam aixi, només
per una guestié purament de procediment, que nosaltres creim
que, si més no, és un tema important, ido crec que efectivament
es mereixen un tot d’atencio.

Respecte dels punts ja concrets dels continguts de la llei, dir
que m’ha agradat el que vosté ha dit, que totes les lleis sén
intervencionistes, és la primera vegada que sent qualcu del
Partit Popular dir que fan coses intervencionistes, perqué pareix
gue només ho fan els altres, i per tant, en aquest sentit, és una
frase que crec que dona una certa credibilitat que la legislacié
d’alguna manera, i a més té I’obligacié quan es fa una llei, que
hi hagi qualque tipus d’intervencié. Ara bé, nosaltres el que
consideram és que en aquesta llei hi ha excessiu
intervencionisme en dos temes: en primer lloc, perqué van,
concreten excessivament, ja se li ha dit també, tots aquells
sistemes arxivistics, d’una forma absolutament que nosaltres
entenem que aixo en tot cas seria una questié que no hauria
d’estar a la llei, sempre que es respectassin els principis de
I’arxivistica, pero és que vostés fins i tot diuen quins sistemes
de gesti6 s’han d’utilitzar quan aquests potser i tot que després
quedin obsolets en uns terminis relativament curts. Per tant,
creim que és excessivament entrar a una qlestio, com dic,
massa concreta.

En segon lloc, respecte dels propietaris dels arxius
particulars, tot son el que ha de fer el propietari pero,
evidentment, no hi ha cap aspecte de col-laboraci6 per part de
I’administracio, i nosaltres consideram que no s’had’intervenir
a aquest nivell, siné que, evidentment també s’ha d’establir
col-laboraci6 amb aquests propietaris que tenen un arxiu propi.
Aix0 pel que fa a I’intervencionisme.

En segon lloc, ja li hem dit un parell de vegades, és una llei
que és centralista, i aixd no és, ningu no ha dit aqui que vostes
son enemics de I’insularisme; jo el que li he dit, i li torn dir, és
que tota la normativa que s’ha fet fins ara, és, precisament, que
tendeix a la descentralitzacié i a les competéncies cada vegada
més clares als consells insulars. | en aquest cas i en aquest tema
esta clarissim, a tres i quatre lleis. | sense anar més lluny,
I’Estatut d’Autonomia a I’article 69 ho diu ben clar, que la
competéncia d’arxius la tenen els consells insulars, i aquesta
llei obvia absolutament aquesta realitat, que és una realitat no
inventada, és una realitat normativitzada. | a més, la voluntat
politica del propi Partit Popular i del propi president ha estat
dir que I’eix fonamental d’aquest Estatut era donar més
competéncies als consells insulars. Amb la qual cosano s’entén
que ara ens duguin una llei d’aquestes caracteristiques que el
que fa és centralitzar totalment aquest tema i tornar les
competéncies al Govern.

Per tant, nosaltres creim que la coordinacié, com també s’ha
dit i com voste mateix ha dit, amb una coordinacio, que som a
una comunitat autonoma, ha d’existir, no faltaria més, i a més
creim que aquesta coordinacio ha de quedar clarificada a la llei;

ara bé, una cosa és coordinar i I’altra és jerarquitzar i d’alguna
manera, com dic, llevar competéncies que en aquests moments
ja tenen els consells insulars.

Per aix0, nosaltres creim, i acab, que aquesta llei, per a
benefici no només de la llei, sind perqué el Govern quedi bé,
perqué el Parlament de les Illes Balears faci una llei com
pertoca, creim que s’hauria de retornar, s’hauria de revisar en
profunditat, arreglar els temes que ja els hem dit des del punt de
vista exclusivament técnic, i també els temes politics, sobretot
tenint en compte, i torn repetir, que des de fa molts anys s’esta
parlant que els consells insulars sén els vertaders, de qualque
manera, governs de les illes i per tant que han de dur endavant
determinades competéncies, com aquesta d’arxius. Creim que
seria el més logic, el més prudent i el més agosarat per la seva
part, que estic segura, que voste, que és un home de seny, ho
veuriad’unamaneracorrecta, millorable, perqué crec que vosté
mateix troba que no és prou bona aquesta llei.

Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Rosselld. Sr. Bosch.
EL SR. BOSCH | MESQUIDA:

Gracies, Sr. President, senyores diputades, senyors diputats.
Sr. Conseller, jo crec que també d’alguna manera voste exagera
quan pretén fer veure que nosaltres tenim una confrontacié
consell-govern, jo crec que li he fonamentat per que, amb una
relacié de set articles practicament, exemplificant aqui on
nosaltres veim que realment existeix una vulneracié de les
competéncies que tenen atribuides els consells insulars. Amb
aquesta situacio jo crec que li pos evident no que és gratuit que
nosaltres diguem que es vulnera la llei, sind que i
exemplificam.

Estic content que reconegui que hi ha articles que es poden
millorar, almanco 42 supds que n’hi haura que es podran
millorar, i esper que alguns altres de I’oposicié també siguin
admesos, com sembla que efectivament vosté de qualque
manera insinuava.

Quan me referia que una llei és reglamentista, me referia a
posar les normes generals, perd son els reglaments que I’han de
desenvolupar. Amb aco jo volia dir que una llei ha de ser un
marc general, els reglaments després aniran a la lletra petita i
aniran a les coses concretes; jo crec que precisament aquesta
llei pretén reglamentar excessivament una cosa que seria
competénciadelsreglamentsi, basicament, els consells insulars
qui haurien de reglamentar.

En relacié amb el tema insularisme-centralisme, no ha
emprat aquesta paraula, pero jo crec que de qualque manera ho
exemplifica. Jo crec que aqui hi ha una mica el moll de I’os de
la qliestio i és aqui on jo pens que es confronten de qualque
manera dos models, un model o una voluntat per part del
Govern de voler assumir competencies i de dirigir, en aquest
cas concret, tot alld que es refereix als arxius i al patrimoni
documental; i per una altra, una concepcio, d’altra banda ja
reconeguda per la llei de transferéncies, que pretén que els




DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 98 / 4 de juliol del 2006 5097

consells siguin organs reals de govern de les nostres illes, que
les nostres illes es governin a través d’uns consells forts, com
d’altra banda, la llei mateixa de consells insulars reconeix
aquesta entitat dels propis consells.

No es pretén desmuntar la Junta Interinsular, junta
interinsular que no esta constituida encara, sin6 que el que es
pretén és que la Junta Interinsular tengui les competéncies que
hauria de tenir: coordinar realment, homogeneitza, coordinar
realment, estableix criteris comuns, i agd jo crec que és un
valor positiu. Els consells insulars tenen les competencies,
creemuna juntainterinsular que allo que faci sigui harmonitzar,
no dispersar, evidentment, perqué qualque cosa ens uneix a les
tres illes. Perg, i jo crec que en agd coincidiriem, mantenir un
equilibri real, perd respectant allo que son els consells insulars
i les competéncies plenes que tenen.

Per qué deim que s’ha de retornar aquesta llei i per qué
deim que realment presentam aquesta esmena a la totalitat?
Perque en el transcurs de I’analisi de la llei i de I’elaboraci6
d’esmenes parcials, crec que ens les hem vist i desitjat per
recomposar el que seria la llei a partir d’aquest criteri
insularista, o que el criteri de donar als consells la seva
competéncia que tenen, perque havien de llevar d’una banda,
posar d’una altra, realment ha estat complex reformar aquesta
llei a partir d’esmenes parcials. Una esmena a la totalitat
realment permetria donar una altra visié diferent d’alld que
pretén aquesta llei.

En relaci6 amb I’Arxiu de la Corona d’Aragé, crec que
compartim plenament que s’ha de mantenir la unitat de I’arxiu,
malgrat la llei no ho diu, és curiés que la llei no fa referéncia al
manteniment de la unitat de I’Arxiu de la Corona d’Arago, i
aco jo vull entendre que és un criteri compartit per tots els
grups politics. | en tot cas, i acd es veura amb una esmena
parcial, si que nosaltres proposam que mentrestant no estigui
constituit el patronat de I’Arxiu de la Corona d’Aragé no es
prenguin mesures que no siguin consensuades amb totes les
institucions o amb totes les comunitats que formen part de
I’Arxiu de la Corona d’Arag6. Alld que nosaltres no veim
adequat és que una llei de qualque manera inclogui una
amenaca avalada; jo continuu pensant que la redaccié de
I’article, crec que és I’article 9, inclou una amenaca avalada
que si no es constitueix el patronat, jo crec que una llei no ha
de servir per a aco; I’accio del govern si que ha de servir per fer
prevaler els drets de la nostra comunitat, pero no reflectir-ho en
una llei.

Jo crec que realment tots hi guanyariem si aquesta llei es
retornas, si realment s’aplicassin uns altres criteris, es refés de
bell nou i segurament ens evitariem un tramit parlamentari, en
ponéncia i en comissid, que pot ser llarg perque les esmenes
son de profunditat.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Gracies, Sr. Bosch. Sr. Conseller.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO | CULTURA
(Francesc Jesus Fiol i Amengual):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Un
segon torn, explicar que jo reconegui que técnicament es poden
fer millores i que accepti alguna de les que fins i tot es
proposen des del banc de I’oposicid, no els legitima perqué
diguin que jo reconec que la llei no és correcta i que la llei no
esta en condicions, perqué si jo pensas que aquesta llei no
podia venir al Parlament ja no hagués anat al Consell de
Govern. Altra questié és que gliestions molt concretes de
caracter tecnic i de denominaci6, que a mi, donada la meva
escassa formacid en aquestes matéries, se m’escapen 0 se
m’oculten, doncs naturalment faci que les hagi d’anar revisant
segons transcorren els esdeveniments, pero aixo no vol dir que
pensi que aquesta llei no estd en condicions, ni que estigui
plena de barbaritats, com s’ha dit. Jo no reconec aix0 i vull
deixar ben clar que no reconec aixo.

El mandat legislatiu que tenim és regular amb una llei
aquesta questié i fer-ho des de la cooperacié i des de la
coordinacié. | el limit d’aquestes qliestions doncs és sempre
mal de delimitar, nosaltres podem ser presentats, com vosté
pretén, Sr. Riudavets, com a uns que pretenen que hi hagi
sempre el primo de Zumosol que apareix i posa ordre i
protegeix les illes, nosaltres no tenim aquesta mentalitat; que jo
sapiga en el desenvolupament normatiu d’aquesta comunitat,
només durant quatre anys el Partit Popular no ha format part
del Govern, i me pareix que s’han impulsat moltissims
projectes i moltissimes actituds i moltissimes decisions i
moltissims decrets i moltissimes lleis que parlen molt més del
que pugui parlar jo, perd molt més, de la vocacié insularista del
Partit Popular. Per tant, posar-la ara en dubte perqué aquesta
llei aixeca suspicacies, susciti qualque debat, me pareix
desproporcionat.

Hi ha una realitat pluriinsular que no discutim, perd hi ha
també una obligaci6 de coordinaci6 i una obligacio d’establir
criteris que vertebren la nostra comunitat, perque fins on jo sé
aquesta segueix sent una comunitat autbnoma formada per totes
les Illes Balears que, amb independéncia de les seves
competéncies cadascuna d’elles, formen part d’una estructura
juridica i politica superior que és la comunitat autonoma de les
Illes Balears, que té el seu principal organ de representacié en
aquest Parlament, on son representats els ciutadans a través
dels diputats de totes les illes. | per tant les obligacions que té
el Govern que se I’obliga o se li demana que legisli és legislar
des d’aquest criteri, amb independéncia que es faci des de
I’insularisme, perd també des de la cooperaci6 que, com diu la
propia llei a la seva exposicid de motius, aquestes son les seves
grans vocacions: la coordinaci6 de les distintes institucions
insulars que participen amb els seus propis sistemes. Per tant,
no estic molt d’acord amb el plantejament que es fa.

Sra. Rossell6, me deixi que li digui que jo no m’enfad,
encara que ho pugui pareixer, no m’enfad, i que si que
efectivament jo crec, sincerament, que totes les lleis sén
intervencionistes i que I’intervencionisme és un mal necessari
i la necessitat de regular les coses, crec aixo i sé que aix0 esta
molt mal vist a segons quins ambients, pero és el que jo crec.
Les lleis sdn necessaries perqué I’ordre social exigeix que es
reguli, tant de bo no fora necessari regular I’activitat dels éssers
humans i que cadascu visqués respectant la resta amb llibertat,
no anirem més enfora i no diré res més perque ens podriem
perdre avui de mati mateix.
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Escolti’m, a moltissims aspectes de lallei, Sr. Bosch, es diu,
a moltissims, es diu: es reglamentara, es regulara, és a dir,
aquesta llei no és reglamentista, aquesta llei baixa poc al detall,
contrariament al que voste diu, al meu mode de veure, ja com
a jurista, no com a expert en arxius, que insistesc que no ho
som, com a jurista a mi, les tres vegades que he llegit aquesta
llei m’ha paregut poc reglamentista, mana molts de reglaments,
diu que s’ha de fer un reglament d’aix0 i s’ha de fer un
reglament d’allo altre, perd reglamenta poc, al meu mode de
veure. Jo ho veig aixi, i a més a moltissims passatges diu: cada
consell regulara, segons els seus criteris, aix0 ho diu en
diverses ocasions en questions molt clares. Perqué clar, si ens
demanam: la Junta Interinsular quines competéncies ha de
tenir? No en té moltes, si voste cull Iarticle de la llei que ho
conta, no en té tantes, i tenen, principalment una, que és
aprovar el sistema de gestio documental, aquesta és la més
important que té, aquesta és la més important i aquesta és una
questio extraordinariament técnica, respecte de la qual hi ha
d’haver consens. A mi no se m’ocorre que en aquestes
questions tan especialitzades, siguin d’arxius o de qualsevol
altra cosa, Eivissa, Formentera, Mallorca o Menorca haguem
d’inventar res, jo crec que no es tracta que inventem, es tracta
que generem cohesio, que també és important i que també esta
a I’Estatut d’ Autonomia, no només hi ha la descentralitzacio i
I’insularisme a I’Estatut d’Autonomia, també hi ha cohesi6
entre les diverses illes i la pertinenca i el sentiment de
pertinenca a una mateixa comunitat autbnoma, aixod també
forma part del nostre Estatut d’Autonomia i de vegades ho
oblidam, per tant me deixin que ho subratlli.

I el darrer tema que vull tocar, I’Arxiu de la Corona
d’Arag6. Doncs nosaltres anam amb el millor anim, dijous, a
aquesta reunio, on esper que tot siguin bones noticies i que es
pugui posar en marxa la Fundacié que ha de gestionar I’ Arxiu
del Regne de la Corona d’Aragd. Per qué som desconfiats i
actuam d’una forma defensiva quan regulam aquestes coses?
Doncs, ens duria molt enfora explicar per quée els mallorquins
o els balears, en general, sén desconfiats, perd tenen motius en
molts temes, a més, en moltissims, i me remuntaria molt enfora,
i no només respecte del centralisme de Madrid, sindé també
respecte de Catalunya, ens duria molt enfora i hi ha episodis
historics que expliquen molt bé alguns dels origens d’aquesta
desconfianca, que avui no ve al cas contar-los. Perd me cregui
que els que van a I’infern sén els confiats, els que primer han
regulat aquesta qliestié botant-se un acord que hi havia sobre
aixo és Catalunya, aquesta és la realitat. | que quan aquest tema
ha anat al Congrés dels Diputats doncs Alfonso Guerra va dir:
le vamos a dar dos pases, y no sé qué, y una estocada, pero ha
quedat mig caiguda I’estocada aquesta que va donar Alfonso
Guerra, no han desmuntat tot I’enrenou que hi havia en aquest
tema -que era una apropiacio clarissima, per altra banda-; ho
han canviat un poquet, perd la Sra. Chacén ho explica amb
molt d’entusiasme, perd no ho han canviat del tot, a nosaltres
no ens agrada com ha quedat aixo.

Per tant, la nostra opini6 és que estam en contra del que
s’ha regulat a I’Estatut d’Autonomia de Catalunya. Ara, anem
a veure que se’ns diu dijous i si se’ns ofereix una solucié que
salvaguardi els nostres interessos patrimonials, documentals i
historics, doncs nosaltres no tenim res a dir, com és natural. |
segurament Catalunya doncs té raé en alguns aspectes
documentals, sobretot de la Generalitat que varen quedar

inclosos al final dins aquest arxiu, bé, és un tema técnicament
també embullat i complicat; nosaltres no tenim pretensions
sobre res que ens pertanyi, aix0 ja s’ho pot imaginar, pero
naturalment volem defensar el que ens pertany o el que pertany
al llegat historic dels ciutadans de les Illes Balears.

Per tant, aquesta sera la nostra actitud, perd des de la
cooperacid i des de la conviccid, també vull acabar aixi, que en
aquesta llei no se lleven competéncies als consells insulars,
aix0 no és aixi. Es permet regular molts aspectes als consells
insulars; es determina que moltes questions s’hauran de fer
reglamentariament, i aixd0 dependra, naturalment, de qui
governi a cada moment, que tendra uns criteris reglamentaristes
basats en uns principis o basats en uns altres, pero
essencialment jo estic convencut, estic segur que aquesta llei no
suposa de cap manera una vulneracié dels principis de
descentralitzacio, dels principis de respecte a I’autonomia de
cada una de les illes balears, dels seus consells insulars en
definitiva, i que respecta tots aquests aspectes i que, a més,
acompleix un mandat imperatiu d’una llei que ordenava al
Govern presentar aquesta llei al Parlament, i es fa des de la
cooperacid, des de la participacié, des de la no imposicio. |
insisteix, com més llegesc els articles que parlen d’aspectes
concrets dels consells no tenc la percepcié, ho dic amb tota
sinceritat, que se’ls retalli cap competéncia ni se’ls impedeixi
exercitar cap dret.

Moltes gracies.

(El Sr. Vicepresident primer substitueix el Sr. President en
la direccio del debat)

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Conseller. Grup Parlamentari Popular,
té la paraula I’Hble. Diputat Sr. Gornés.

EL SR. GORNES | HACHERO:

Bones tardes, senyores i senyors diputats. Hem vingut a
rallar avui de les esmenes a la totalitat que els partits
d’esquerres han presentat al Projecte de llei d’arxius i
patrimoni documental. Es aquesta una llei llargament
demandada, ja que la Llei de patrimoni historic, aprovada a
finals de I’any 98, com ja s’ha dit aqui, a una de les seves
disposicions finals obligava al Govern a presentar, en el termini
d’un any, un projecte de llei que regulés el sector dels arxius.
Malauradament, tots vostés ja saben la historia, després de les
eleccions de maig del 99 un nou govern es va fer carrec de la
comunitat autonoma i del projecte de llei d’arxius ningli no en
va tornar saber res més, almanco de forma oficial.

Ara, el Govern del Partit Popular ha presentat una proposta
de llei d’arxius i patrimoni documental, una iniciativa que
pretén constituir i regular I’organitzacio arxivistica de les llles,
per a un millor servei al ciutada i de les administracions. Perd
també s’ha de gestionar un immens llegat patrimonial, amb
I’objectiu d’identificar, conservar, inventariar i difondre un
patrimoni d’una gran importancia per a la nostra historia, una
part del qual roman encara ocult per al nostre coneixement.
Regula, per tant, documents en qualsevol format, tant els de
caracter historic o patrimonial, com aquells que tenguin un
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caracter més administratiu. En una societat de la informacié en
la qual vivim avui en dia, es fa més necessari comptar amb una
bonaregulacio dels nostres documents i dels nostres arxius, aixi
com de les tecniques i de les infraestructures arxivistiques a
partir de les quals les han de gestionar.

Aquest projecte de llei és, per tant, de gran importancia per
a la nostra comunitat autdnoma; i jo vull agrair aqui
publicament a la Conselleria d’Educacid i al conseller aquesta
iniciativa que ha presentat el Govern. Per aco, perqué consider
que el projecte de llei és necessari per a la nostra societat, no
acab d’entendre aquestes esmenes a la totalitat que han
presentat els partits d’esquerres. Elsarguments que esgrimeixen
aquestes esmenes van des que aquest projecte menysté el paper
dels consells insulars; que vulnera les competéncies d’aquests;
que és excessivament intervencionista; que és confos; que no
déna solucio als problemes dels arxius de les Balears. 1do,
senyores i senyors diputats, res de res de tot aco és veritat.

Aquest projecte de llei no vulnera cap competéncia dels
consells insulars i vol donar, precisament, solucid a molts dels
problemes dels arxius de les nostres illes. Per aco el Govern ha
rallat amb moltes persones, amb professionals, amb entitats,
amb administracions, per poder oferir un projecte de llei que
abasti les necessitats de tothom. No és facil, perd, i ho
reconeixem, satisfer a tots; per aco ha resultat un projecte de
llei complex des del punt de vista tecnic, que no és el mateix
que un projecte de llei confés, com vol fer entendre el PSM;
com tampoc ni centralista ni localista. Es cert que tots els
partits politics hem presentat esmenes al projecte de llei,
perqué, malgrat les converses, les incorporacions d’idees, de
noves propostes procedents d’altres ambits, no s’han acabat de
perfilar al cent per cent el test que a tots ens hagués agradat.
Per aco el Partit Popular ha presentat una serie d’esmenes, la
gran majoria de contingut técnic, com li he dit reiteradament,
que pretenen millorar encara més el projecte de llei.

Aquestes esmenes técniques, moltes d’elles han sortit fruit
precisament del propi debat intern en el Partit Popular, com
d’ulteriors converses que hemtingut, per exemple, amb algunes
associacions professionals d’aquest ambit. Per tant, creim que
és necessari que tinguem una bona llei i en aquest sentit, amb
aquest esperit hem presentat les nostres esmenes. | amb aquest
convenciment, estic segur que també sera possible incorporar
moltes de les esmenes d’altres partits politics, perquée n’hi ha
moltes de contingut més técnic que poden millorar el projecte
de llei.

Perd no és una excepcio que el Partit Popular hagi presentat
esmenes a aquest projecte de llei. Un altre projecte de llei, que
també va ser realment complex, la Llei 12/1998, de patrimoni
historic de les Illes Balears, també va comptar amb moltes
esmenes del Partit Popular i a¢o no va suposar cap handicap ni
cap reconeixement que aquest projecte de llei fos dolent, sind
gue, com que estam a un arxipelag, a una comunitat autbnoma
pluriinsular amb diferents administracions, amb diferents
entitats i amb diferents realitats, doncs moltes vegades
projectes de llei d’aquest abast suposen una complexitat.

Per0 si que estam d’acord amb les paraules que ha dit el
conseller d’Educacio, es fa necessari disposar d’una minima
base que doni coheréncia als diferents territoris, és aquesta

I’obligacié del Govern i és aquesta I’obligacié del Partit
Popular com a partit majoritari d’aquesta cambra. Esta molt bé
fixar-nos en les realitats de cada indret petit, de cada illa, de
cada entitat o institucio, pero també la perspectiva pluriinsular
evidentment el Govern de les llles Balears no la pot deixar de
banda a cap moment.

Creim que no és just desqualificar aquest projecte de llei,
adjectivant-lo de confos, perque el que es pretén és aconseguir
la major unificacid possible de criteris de valoracid, de gestié
i de descripcié dels documents; tot acd respectant les
competéncies de totes les administracions, partint de la base de
la normativa que impulsa el Consell Internacional d’Arxius,
que és veritat, s’haura d’anar adaptant progressivament a la
nostra realitat, perd almanco tindrem un punt de partida sobre
el qual construir aquesta necessaria unificacio. Es cert també
que hi ha problemes quant a la concepcié de la gestid
documental per part d’algunes entitats, per part d’algunes
associacions, no hi ha un criteri unificat; perd nosaltres no
volem imposar absolutament cap criteri en aquest sentit, el que
si volem donar és una certa coheréncia, una certa cohesié a
aquesta necessaria gestio.

Tampoc no podem acceptar que es digui que el projecte de
llei vulnera les competéncies dels consells, acd és un discurs
victimista que es fa des del Consell Insular de Menorca, per
exemple, com a una Unica estratégia politica davant la manca
de projecte propi. Precisament la intencié del projecte és
clarament descentralitzadora, d’acord amb I’Estatut
d’Autonomia, que no vulnera en absolut, i d’acord amb la Llei
de transferéncies de les competencies de cultura als consells
insulars, que tampoc no vulnera en cap dels seus termes. En
aquest sentit, cada consell insular podra constituir el seu propi
sistema i estructura arxivistica, tant pel que fa a les unitats
administratives, com pel que fa als centres d’arxiu. Pero és que
finsi tot en I’ambit municipal rep també un tractament especial,
aquesta llei és especialment innovadora, ja que contempla el
desenvolupament dels sistemes arxivistics supramunicipals i
fins i tot que les entitats locals menors puguin crear arxius en
funcié de la seva activitat. Per tant, més descentralitzacio jo no
sé on podem arribar.

Respecte de les acusacions d’intervencionisme, ja ho ha dit
el conseller, si s’intervé, malament, si no s’intervé, malament.
AcO entenem nosaltres que entra dins I’estratégia del debat
parlamentari, perd no ho podem acceptar; si intervé en aquells
aspectes necessaris, perqué parlam d’un patrimoni fragil,
delicat i de gran importancia historica en molts casos. En
aquells aspectes en qué es pogués entendre que hi ha una major
intervencio és per exemple a I’ambit dels arxius privats, que,
curiosament, he pogut repassar també el projecte de llei que
vostes van deixar I’octubre del 2002 dins un calaix, que no van
ser capacos de tirar endavant, és practicament, quant al seu
contingut, igual d’intervencionista, hauria de dir, que el que
proposam nosaltres avui.

| pensam que s’han d’articular disposicions per a la seva
conservacio, per a la conservaci6 d’aquest patrimoni. Pero aco
es fa des del respecte a les institucions publiques i privades,
que, per cert, van també molt en el sentit de la Llei de
patrimoni historic del 1998, no hi ha massa novetats al
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respecte. Si en aquesta llei no érem intervencionistes, a la del
98 vull dir, no entenc per qué ara se’ns diu que ho som.

Respecte de I’Arxiu de la Corona d’Aragd, també me va
preocupar 0 m’ha preocupat quan preparava aquesta
intervencio, veure que a la seva llei, al seu projecte de llei no
hi havia absolutament cap referéncia a aquest arxiu, cap ni una.
No hem estat nosaltres els que han alterat les regles de joc, no
hem estat nosaltres els que han alterat I’statu quo que s’havia
mantingut fins ara, fins al dia d’avui. | és cert, estic d’acord
amb el Sr. Bosch que una llei no ha de servir per a a¢o, no ha
de servir per crear confrontacié, perd un estatut d’autonomia
tampoc no hauria de servir per crear confrontacié amb unaaltra
comunitat autonoma. | en aquest sentit, estam absolutament
d’acord que s’adoptin les mesures preventives, legislatives i
executives, si fa falta, per tal de defensar els drets de la nostra
comunitat autdbnoma respecte d’aquest fons documental.

I respecte de les acusacions de dificultat de gestié entenem
nosaltres que son pura demagogia, dependra de la voluntat
politica de cada institucio la gestio d’aquesta llei; si hi posen
mitjans, hi posen voluntat, entenem nosaltres que no hi ha
d’haver absolutament cap problema. Si agafen la llei i la posen
a un marc o la pengen a una paret, evidentment no hi ha gestid,
no hi ha problema, tot és questi6 de voler posar-se a la feina,
que ja veig i entenc que vostes no tenen massa ganes de fer-ne
aquest estiu.

Senyores i senyors diputats, el projecte de llei d’arxius
comenca el seu tramit parlamentari i estic segur que amb la
participacié de tothom aconseguirem aprovar una bona llei que
reguli i ofereixi solucions als problemes que té aquest sector.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. En torn de réplica, té la paraula
el PSM-Entesa Nacionalista, Sr. Riudavets.

EL SR. RIUDAVETS | FLORIT:

Gracies, Sr. President. No sabia si havia d’intervenir en
aquest torn perque pensava que aniria en un altre sentit la
intervencié del Sr. Gornés, perd si que vull fer un parell de
puntualitzacions, sobretot el que ha dit al final.

En primer lloc, el Sr. Gornés ens ha fet una exposicio de
motius, una altra vegada, I’exposicié de motius de la llei, ha
estat la seva primera part de la seva intervencid; i en segon lloc,
en lloc de rebutjar les esmenes a la totalitat ha justificat per que
havia presentat esmenes el Partit Popular. A mi no me sembla
malament que en presentin d’esmenes, el contrari, me sembla
perfecte, perd me sembla, si més no, insolit, estrany, perqué si
vosteés es van reunir amb els arxivers, que ens hi vam reunir tots
i a partir d’aqui van fer esmenes, naturalment me sembla que en
el tramit de redacci6 d’aquesta llei s”hi haguessin pogut reunir
i ja haguessin tingut incorporat ago, acod hagués estat el logic
d’una tramitacié parlamentaria. Bé, han fet un caduf, els ho
deixarem passar, no tenim altre remei, per altra part.

Quant a la llei, la vulneraci6 dels consells jo crec que és la
part, ja la part técnica la deixarem, anem a la part politica. Jo
crec que si que vulnera les competéncies dels consells i vosté
ho sap; la Llei de patrimoni del 98, quan ralla del registre de
béns, ja ho he dit abans, no ralla amb els mateixos termes, es
basa en la competéncia dels consells, que ja té uns anys que ja
s’havia fet la transferéncia, aquesta llei no. | aixd és la gran
diferéncia, assumim que hi hagi d’haver coordinacié, assumim
que el Govern té un paper de coordinacid, perd si sén
competéncies propies dels consells, les decisions finals sén dels
consells, i aco hauria de quedar clar.

Jo no he parlat en cap moment d’intervencionisme, a mi no
m’espanta en absolut I’intervencionisme i menys en questions
culturals, crec que s’hauria de ser bastant, de vegades, molt més
intervencionista fins i tot, al que si li donaria veig un empero és
que fins i tot la llei, no n’he rallat abans pero en rallaré ara, fins
i tot la llei parli de les normes de catalogaci6. Perque, entre
d’altres coses, els arxivers te diuen que aquestes normes (...)
que estan escrits a la llei, que ja és molt arribar a una llei a les
normes que s’hauran d’emprar dins cada arxiu de catalogacio,
aix0 ho posa la llei; llavors, me sembla que és un poc abusiu en
el sentit que hi ha arxivers que diuen: aquestes normes van bé
per als arxius historics, perd no van bé per als arxius
administratius. Per tant, crec que a¢o s’haura de perfilar i crec
que si no podem tenir problemes totalment innecessaris.

Bé, finalment, supds que tampoc ja no hi ha molt més a
afegir, vosté ha dit una cosa, tres coses que no m’han agradat
i les hi he de dir clarament: ha dit que vostés pretenen fixar la
base de la coheréncia entre els distints territoris, paraules
textuals, i aixo fa molta por. Aquest tipus de fixar coherencies,
fixar coordinacions, res de fixar, la coordinacio neix de qui la
vol assumir; les fixacions s6n imposicions, és el mateix discurs
que de vegades hem sentit a Madrid en contra de I’autonomia
de les comunitats autdnomes, i aixd a mi me preocupa. Si un té
competéncies propies arriba amb elles fins alla on vol, ning li
ha d’imposar res, si s6n propies, si no seran una altra cosa, pero
propies no.

Quant a I’Arxiu de la Corona d’Aragd no n’havia rallat fins
aquest moment, perqué des del primer moment han donat
suport dins el redactat de I’Estatut quant a la comissio, i voste
ho sap, a tot el que sigui reivindicar, a la Comissié d’Educacio,
que vam rallar del tema, sigui reivindicar un tractament
igualitari per a totes les comunitats autbnomes, ni més ni
manco, no volem que ningd ens estafi. Nosaltres som
catalanistes, perd beneits no, que quedi clar. Ara, hi ha una
cosa que m’ha molestat, Sr. Gornés, i li vull dir clarament, diu:
a la seva llei no en rallaven de la Corona d’Aragd, ni a la seva
tampoc, li van afegir a darrera hora, home, qué vol dir que fa
quatre anys ens haviem de pensar que passaria tot el que ha
passat, i m’ho retreu ara, no me retregui que fa quatre anys no
ho haviem posat, quan vosté fa tres mesos tampoc no hi era.
Finsal punt que es va passar als consells per fer I’informe sense
aquest capitol, sense aquest titol. No retregui el que vostes no
van fer, a les coses en passat els hem donat suport en el que ha
passat, per tant ara és logic que hi sigui, pero vostes fa mig any
tampoc no li posaven. Per tant, un poc de logica, no acusi del
que vosté mateix havia fet, quan ha estat necessari s’ha
incorporat, abans no, ni nosaltres ni vostes.
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Finalment, quant a fer feina a I’estiu, Sr. Gornés, jo faig
feina quan és necessari, sempre, si hem de venir els vespres en
faré, ho he demostrat suficientment, el que no vull és que se
m’imposi quan I’he de fer. Rallem-ne, vostés van tenir
I’oportunitat de fer-ho per dialeg i I’han desaprofitada. Han
arribada a aquesta situacié absurda, perqué vostés no van ser
capacos de seure amb els altres grups parlamentaris i haguessin
ditaclarim-ho, ho haguéssim aclarit. Ens van imposar un ritme;
a mi no m’espanta la feina, el que no m’agrada s6n les
imposicions.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Grup Parlamentari Esquerra
Unidai Els Verds, té la paraula I’Hble. Diputada Sra. Rossellé.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. Bé, en primer lloc, dir-li al Sr.
Gornés que és clar que ha de defensar la llei que ha presentat
el seu govern i sup0s que per aixo ho ha fet intentant només dir
que tot el que hem dit aqui els distints grups ido practicament
no serveix per a res. Jo li demanaria que escoltas una mica,
perqué o no llegim el mateix text o hi ha quiestions que crec que
les haurien de reflexionar, sobretot les haurien de reflexionar.

En primer lloc, no sé vosté qué pensa que una llei que crea
una Junta Interinsular d’Arxius, una Comissié Técnica
Interinsular d’Arxius, on lagran majoriade funcions i decisions
depenen d’aquesta estructura organitzativa, que tot
practicament ho han de decidir aquestes dues junta i comissio
interinsulars, si voste creu que aixo no és llevar competencies
als consells insulars.

En segon lloc, vosteé no creu que centralitzar, fer el
capdavanter el sistema arxivistic de les Illes Balears el Museu
de Mallorca és una quiestid no centralista? No ho sé. Voste creu
que la Comissié Técnica Interinsular tengui majoria de
representacio, nomenada pel conseller de Cultura, i tenguin un
paper residual els consells insulars aixo no és centralista? Es
que jo no ho sé, aixa diu la llei; per tant, des d’aquest punt de
vista crec que ja haviem dit i, si no, jo no ho tornaré dir, pero
crec que si es llegeix tota la normativa a la qual hem fet
referéncia, i sobretot I’Estatut d’ Autonomia, que vull recordar
el Sr. Matas va defensar amb gran veheméncia aqui, contradiu
I’Estatut d’Autonomia, perqué la competéncia en el tema
d’arxius la tenen els consells insulars. Per tant, jo crec que
aquests temes s’haurien de fer mirar, perd jo ho dic per a
benefici de tots, no tenguin cap por a fer-ho.

En segon lloc, voste diu que es gestionara bé el tema a qué
fa refereéncia la llei; miri, la gestio per fer-ho bé o és que vostés
han de muntar una infraestructura bastant complexa o, si no,
com diu I’article 19, ho han de donar a una empresa privada.
No sé si és que ja ho tenen pensat o com, li dic molt
seriosament, perqué si no també ho analitzin amb una certa
cura i amb una certa profunditat.

Entercer lloc, no entraré a I’ intervencionisme perqué es veu
que ..., pero si li diré, vosté no creu que normes de catalogacio

i SAT i SAR s’ha d’arribar a posar a una llei, quan només
serveixen per a un tipus de documentacié o de documentacio
semi activa i inactiva, que pot, a més, crear problemes
posteriors?, aixd és quan es diu que és excessivament concreta
i excessivament intervencionista, Vosté no creu que als
propietaris que tenen un patrimoni, que tenen en aquest cas un
arxiu privat, a més de demanar-los tota una serie d’obligacions,
que nosaltres estam evidentment a favor, no creu també que hi
ha d’haver algun tipus d’ajuda per part de I’administracio6 per
poder conservar bé aquests arxius o0 aquesta documentacié? |
per unaserie de raons nosaltres consideram que aquesta llei, tot
i que voste I’hagi de defensar, ja dic, perqué no li queda més
remei, hi ha molts de motius pels quals, tant a nivell técnic com
a nivell també de realitat insular, s’hauria de refer i s’hauria de
mirar perqué si no, com deim, sera una mola llei, i nosaltres no
entrarem en altres qliestions perqué creim que el Govern del
Partit Popular, que és un govern de molts de professionals, tots
ho son, haurien de fer lleis professionals, ben fetes, técnicament
i també respectant un principi basic, tant de I’esperit com de la
lletra i és que a la comunitat autonoma de les Illes Balears cada
vegada tenen un paper més important els consells insulars, i en
aquest cas tenen les competéncies referides a arxius.

Per aix0 els demanam que s’esforcin i que per favor revisin
profundament aquesta llei, enduguin-se-la d’aquest parlament,
no passi pena, si hem de venir també com ha dit el Sr.
Riudavets un vespre, vendrem, pero per favor presentin una llei
amb unes condicions millors que la que han fet ara. Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Diputada. Pel Grup Parlamentari Socialista,
Sr. Bosch, té voste la paraula.

EL SR. BOSCH | MESQUIDA:

Gracies, Sr. President. En primer lloc, voldria fer referéncia
a I’insularisme del Partit Popular, jo crec que el Partit Popular
és insularista quan els seus consells insulars sén del seu mateix
color, perd posaria en dubte que aqueix mateix insularisme el
vulgui fer valer quan sén d’un altre color politic.

En relacié amb allo que pot representar la coordinaci6 dels
diferents consells insulars, jo crec que si realment els consells
insulars atenen la normativa arxivistica com hauria de ser i com
no es respecta massa en aquesta llei realment la unitat de la
disciplina asseguraria aquesta coheréncia.

El Sr. Gornés diu que una esmena a la totalitat, d’alguna
manera pot fer veure que no hi ha una urgéncia o una necessitat
de la llei, jo crec que una cosa no exclou I’altra, que una llei
sigui necessaria no vol dir que s’hagi de fer de qualsevol
manera i que s’hagi de fer de presa i corrent. Tal vegada
guanyariem temps si es redactas de nou aquesta llei amb totes
les observacions que els partits de I’oposicio han fet. Que si
vulnera les competéncies, naturalment, Sr. Gornés, que les
vulnera i jo crec que vosté és el primer que ho reconeix, per
altra banda jo he citat com a minim set articles aqui on
consideram que es vulnera la Llei de transferéncies de consells
insulars, sense fer referéncia ni a la Junta interinsular d’arxius
ni a la Comissio técnica insular. Precisament, aquesta pretesa
organitzacid arxivistica, jo crec que és un dels elements que
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realment fa necessaria aquesta esmena a la totalitat, ja que
aquesta organitzacio arxivistica no és més que una relaci6
d’arxius o de sistemes d’arxius i aqui hi torna haver la confusié
terminologica i que realment no estableix una relacio entre ells
ni estableix una xarxa d’arxius com hauria de ser.

També el Sr. Gornés feia referéncia que tot aixo és perqué
el consell insular no té projecte. Precisament, i voste ho coneix,
el consell insular ha redactat un reglament, una xarxa d’arxius
de Menorca, com ha redactat també un reglament de I’arxiu del
Consell Insular de Menorca, una prova més que el consell
insular si que té projecte i realment en aquest camp es veu
clarament.

Crec que d’alguna manera em donava la rad, crec que no he
d’entendre aixi, que la llei no had’incloure en relacié a I’ Arxiu
de la Corona d’Aragé cap amenaga encoberta, crec que
suposant que I’Estatut d’Autonomia de Catalunya ho fes, que
aixo seria discutible, realment nosaltres no hem de seguir allo
mateix que es fa i per tant si que precisament aquest article
s’hauria de refer. Crec que dir que I’oposicid no vol fer feina és
unrecurs facil a lademagagia, realment els partits de I’oposicié
si que realment volem participar, perd sense imposicions per
una banda, fent referéncia a alld que esta reglamentat i sobretot
demanam i exigim que el Partit Popular reconegui el paper
imprescindible que té I’oposicid en aquest parlament.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. En torn de contraréplica té la
paraula el Grup Parlamentari Popular, Sr. Gornés.

EL SR. GORNES | HACHERO:

Gracies, Sr. President. Miri, quan el Reglament els és
favorable a vostés ho accepten, quan no els va tan bé no ho
accepten, jo crec que les normes i les regles han de ser iguals
per a tots.

Quan em referia a fixar una base de coheréncia respecte de
les normatives anava en la linia que ha explicat el conseller
d’Educaci6. Moltes vegades a molts de vostes se’ls oblida que
vivim a una comunitat autbnoma, comunitat, i que compartim
molts d’aspectes i, entenem nosaltres, que hi ha d’haver una
minima coheréncia, una minima base sobre la qual construir
aquesta comunitat, i és en aquest sentit que ho deia i no en cap
altre. No vulguin mal interpretar les meves paraules.

Respecte de I’Arxiu de la Corona d’Arag6, torn a insistir,
entenem nosaltres que estam absolutament legitimats a defensar
els deures de la nostra comunitat autdbnoma davant imposicions
que es volen aplicar respecte d’altres comunitats autbnomes.
Nosaltres no podem preveure el ritme de construccié dels
paisos catalans, i per tant entenem nosaltres que hemd’articular
totes les disposicions necessaries per tal de defensar els drets
que la nostra comunitat autdbnoma té en aquest fons
documental.

He de dir també que en el projecte de llei que vostes van
deixar dins un calaix, el sistema arxivistic era practicament el

mateix que nosaltres articulam, practicament el mateix, o sigui
que la critica no I’acab d’entendre ben bé, perque si vostes fan
un repas de les disposicions que conté, com es regula i com
s’organitza aquest sistema arxivistic és practicament el mateix.
Ben igual que també ho era per exemple I’ Arxiu del Regne de
Mallorca, com ha fet referéncia la portaveu d’Esquerra Unida
que també era contemplat per aquest projecte de llei com a
institucié capcalera del sistema arxivistic de les Illes Balears,
aixo nosaltres amb una esmena concreta ho modificarem o
almenys proposarem una petita modificacio, ben igual que
també amb la normativa exacta que hagi de ser un especial
model de gestié concret, que, bé, estic segur que arribarema un
principi d’acord al respecte.

| finalment i ja per acabar, en algunes postures veig que
alguns partits d’esquerra continuen bloquejats amb la seva
postura, un bloqueig que jo esper que en el decurs de la
tramitacié parlamentaria pugui ser feligment solucionat en
benefici de tenir la Llei d’arxius i patrimoni documental que
tots volem.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Ara, en torn de fixacio de
posicions i per un temps de deu minuts, té la paraula pel Grup
Parlamentari Mixt, I’Hble. Diputada, Sra. Mulet.

LA SRA. MULET | DEZCALLAR:

Moltes gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats.
Els arxius i el patrimoni documental son eines de proteccio,
conservacio i estudi de la nostra memoria historica. Sense cap
dubte amb aquesta materia podem trobar aspectes politics i
aspectes técnics, nosaltres avui volem fer referencia als
aspectes politics, temps hi haura amb les esmenes parcials de
debatre els aspectes més técnics de la llei.

Awui vull comencar per dir que el projecte de llei, en termes
generals, és una bona noticia. Es una bona noticia perqueé
intenta omplir um buit legal a la nostra comunitat autdbnoma, un
buit legal que afecta, com he dit, una questi6 de gran
importancia, per a qualsevol societat, per a qualsevol poble,
que és la conservacio i la proteccié de la seva memoria
historica. Els arxius, el nostre patrimoni documental, serveixen
precisament per poder deixar constancia de tot allo que hem
fet, de la nostra evolucid social, econdmica, politica de la
nostra historia. SGn aixi instruments essencials per conéixer el
passat i per assegurar que les futures generacions podran
estudiar les seves arrels, la seva evolucid i els nostres actes. Per
aix0, d’entrada saludam el projecte de llei amb satisfaccio, pero
si bé entenem que aquesta iniciativa és correcta pel que faa la
matéria i és correcta per omplir aquest buit legal que hem
comentat, no podem dir el mateix de la regulacié concreta que
€s proposa.

Ja he dit que no és ara el moment d’entrar en questions
técniques, pero si volem entrar, i ho volem fer amb molta
claredat, en qliestions de competencies, en la questié essencial
del paper dels consells. Per una banda, hem estat d’acord
moltes vegades i d’altres no tant, que els consells sén una peca
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essencial del nostre edifici institucional, especialment als
darrers mesos, quan hem estat debatent sobre el nostre estatut
d’autonomia, pareixia que tots teniem una visié molt similar
dels consells i que era necessari donar-los competéncies i
finangcament. Des d’Uni6 Mallorquina pensam que els consells
han sortit reforcats del debat de I’Estatut. Potser no era alld el
que nosaltres voliem, des d’Unié Mallorquina, perd pensam
que el paper dels consells ha millorat. Per tant, pareix que
compartim una filosofia sobre els consells, sobre la seva
importancia de present i futur, perd quan passam de la filosofia
al fet concret pareix que vostés ja no ho tenen tant clar, una
cosa és fer grans frases, grans declaracions d’intencions, i una
altra és actuar, i quan aquest govern actua pareix que les seves
grans conviccions sobre els consells s’afluixen. Un exemple, el
tenim molt clar, és el de les transferéncies de competencies de
joventut que discriminen clarament els joves de Mallorca, i
avui en tenim un altre, un altre exemple que crec que no sera el
darrer d’aquesta legislatura.

Aquest projecte de llei parla de consells, reconeix que tenen
competéncies en aquesta matéria, perd una vegada que ho ha
fet aixi, difumina el seu paper. Els consells apareixen a
I’articulat, perd sempre amb menor consisténcia, i a més a més,
aquest projecte de llei no recull quiestions que si apareixen a la
reforma del nostre estatut, com és la funcié normativa dels
consells.

No és ara el moment d’entrar punt per punt a les mancances
d’aquest projecte de llei. Hem presentat esmenes parcials que
esperam que vostes acceptin, perd entenem que hi ha dues
linies d’actuacié molt clares per millorar aquest projecte de llei.
Una linia al nostre entendre, evident i imprescindible, és
establir quin ha de ser el paper de cada una de les
administracions en aquestes questions. Si els consells tenen
competéncies dins cada ambit territorial, el Govern de les Illes
Balears ha de jugar un paper de coordinacié, perd en aquest
projecte de llei es mesclen coses, se superposen competéncies,
es deixen als consells a un segon pla. Entenem que la regulacié
en aquest sentit és millorable, i nosaltres des d’Unié
Mallorquina ajudarem a millorar-ho.

La segona linia és una linia és una linia que aposta pel futur
i és el reconeixement de la futura funcié normativa que haura
de ser atribuida als consells, en virtut del nostre futur estatut
d’autonomia. Ja sabem que ara per ara el nostre estatut vigent
no ho preveu aixi, perd nosaltres confiam que en uns mesos
podrem tenir aquesta funcio, i per aixd, amb la prudencia
normativa que sigui necessaria, entenem que és millor incloure
aquesta funcio a la llei que haver de fer després una nova llei.

Vull acabar la meva intervenci6 posant damunt la taula un
tema que haurem de resoldre entre tots per evitar problemes, ho
hem evitat i hem parlat aqui sobre I’Arxiu del Regne de
Mallorca. Es imprescindible que el Govern de les llles Balears
amb la col-laboraci6 dels consells promogui la creaci6 del seu
patronat i que aquest arxiu tengui les funcions que li
corresponen, que no son les que aquest projecte de llei preveu,
entenem que aquest projecte de llei no tracta correctament
I’ Arxiu del Regne de Mallorca, que no el regula com correspon
i que no dissenya adequadament el seu futur. En aquest sentit,
el Govern de les llles Balears, els consells i tota la nostra
societat hem de demanar al Govern de I’Estat, titular de I’arxiu,

que volem el patronat i que volem opinar sobre alld que ens
pertany com a poble.

Una vegada dit aix0 i esmentades totes les mancances
d’aquest projecte de llei, he de dir que no donarem suport a les
esmenes a la totalitat. Es cert que el projecte de llei no és tan
correcte com seria desitjable, és cert que no hi ha questions
clarament millorables, tant politiques com técniques, pero
també és cert que encara podem fer feina en ponéncia i en
comissié, que el Partit Popular sabra escoltar les nostres
aportacions, si no fos aixi possiblement hauriem de canviar la
nostra postura al llarg de la tramitacié parlamentaria. Ara per
ara donarem un marge de confianca al Govern, i nosaltres ens
abstindrem en aquesta votacié.

Moltes gracies.
(El Sr. President repréen la direccio del debat)
EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Mulet. Senyores i senyors diputats, esperarem
que la Sra. Mulet arribi al seu escé.

Passam a votacio.

30 vots en contra; 1 abstencié. Per tant, queden rebutjades
aquestes esmenes a la totalitat.

Senyores i senyors diputats, s’aixeca la sessio.
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