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LA SRA. PRESIDENTA:

Bon dia. Comengam el primer periode de sessions d’aquest
any. El primer punt de 1’ordre del dia son les preguntes.

Per motius de forga major, atés que 1’aviéo d’Eivissa no ha
pogut sortir d’hora per mor de la boira, posposarem les
preguntes que fan els diputats i les diputades d’Eivissa per
veure si tenen temps d’arribar, si no hi tenen cap inconvenient.

B¢, comencam.

1.3) Pregunta RGE nim. 959/16, presentada pel diputat
Sr. Miquel Vidal i Vidal, del Grup Parlamentari Popular,
relativa a decret d'ensenyament de llengiies estrangeres.

Pregunta RGE num. 959/16, relativa a decret
d’ensenyament de llengiies estrangeres, que formula el diputat
Sr. Miquel Vidal i Vidal, del Grup Parlamentari Popular. T¢ la
paraula el diputat Sr. Miquel Vidal.

EL SR. VIDAL I VIDAL:

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Conseller, realment vosté creu
que aquest esborrany de decret, si s’aprova definitivament, per
al desenvolupament de la competéncia comunicativa en
llengiies estrangeres en els centres educatius sostinguts amb
fons publics a les Illes Balears ofereix o oferira les mateixes
possibilitats a tots els alumnes de la comunitat autonoma?

LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el conseller Sr. March.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO I UNIVERSITAT
(Marti Xavier March i Cerda):

Sra. Presidenta. Senyores i senyors diputats. Sr. Miquel
Vidal, moltes gracies per la seva pregunta. N’estic convengut
que si, el que passa és que un decret quan es posa en marxa,
quan s’aprova, evidentment té tot un procés, té tota una
tramitacid, vosté sap que el paper ho aguanta tot o no aguanta
res, i és evident que aquesta conselleria d’Educacio i aquest
govern el que pretén i el que vol fer, logicament, és que tots els
infants de les Illes Balears tenguin iguals possibilitats en temes
d’educacio.

LA SRA. PRESIDENTA:
Sr. Miquel Vidal.
EL SR. VIDAL I VIDAL:

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Conseller, és que d’aquest
esborrany ens espanta un poc sobretot perqué no hi hagut
dialeg ni consens encara per part nostra, perd li posaré un
exemple del que podem desprendre d’aquest decret, i digui’m
si ’exemple podria ser valid o no segons 1’article 1, sobretot
aixi com esta redactat. Imagini’s un poble com Santanyi, que
tot dos el coneixem, on hi hagi una escola publica, que hi és, i
una concertada, dos germans, dos bessons, que un va a una
escola, i s’han acabat les places, i ’altre ha d’anar a 1’altra, un

aplica simplement la legislacid, que tendra tres hores en anglés,
I’altre anira a 1’altre col-legi on per les seves caracteristiques,
que aixi com esta aquest esborrany -repetesc- ho permet, podra
tenir I’anglés i a més podra tenir una assignatura o dues en
anglésisivol afegir més I’alemany fins i tot, una assignatura en
alemany. En finalitzar el cicle de formacio d’ESO, quan aquests
dos germans tenguin setze anys i acabin [’ensenyancga
obligatoria secundaria, la pregunta és, vosté creu que tendran
les mateixes oportunitats, que tendran la mateixa formacio?

Jo crec que els governs han de ser governs per a tots els
ciutadans, i aquest decret, només I’esborrany d’aquest decret ja
no es llegeix d’aquesta manera, ja fa parts i quarts dins una
societat. Voste, Sr. Conseller, governa per a tots, amb dialeg i
consens, ja li he dit, estam oberts aqui al dialeg i consens, pero
s’ha perdut pel cami perqué no ens ha arribat. I de vostes,
senyors de Podemos, m’estranya, perqué son els que comanden
en aquest govern i el dirigeixen, que deixin fer esborranys de
decret on es fomenta la desigualtat entre ciutadans de les Illes
Balears.

Gracies, Sra. Presidenta.
(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Marti March.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO I UNIVERSITAT
(Marti Xavier March i Cerda):

B¢, la pregunta la proxima vegada la presenti als senyors de
Podemos, ells la hi contestaran i jo estaré més tranquil, no? En
tot cas, em resulta curids que el campid de la desigualtat ara
tengui aquesta preocupacidé tan grossa per la desigualtat,
m’espanta, per moltes raons, és a dir, les retallades que varen
fer de pressuposts d’educacio, la baixada del nombre de
professors de les escoles publiques, la pujada de les ratios, les
baixes d’ajuts a menjador, la baixada d’ajut de llibres, la
baixada d’escoletes infantils, ... Sembla que en aquell moment
la desigualtat no hi existia, ara, per una qiiestié purament d’una
llengua, vosté pensa que hi haura desigualtat, ido no, no hi
haura desigualtat. A més, li diré una cosa, voste ja pressuposa
les diferéncies que hi pugui haver entre un centre public i un
centre concertat. Nosaltres som partidaris fidelmentrealment de
I’escola publica, perd també evidentment volen que 1’escola
concertada sigui un servei public.

Miri, nosaltres des d’aquest decret o aquest esborrany de
decret que encara esta a debat en el Consell Escolar, un consell
escolar que nosaltres volem convertir i convertirem perque
plantejam tornar a la composicié d’abans que vostés varen
retallar, tornar a tenir tota la comunitat educativa, evidentment
es tracta d’un esborrany de decret i el que pretenem sén dues
coses; primer de tot, segons com s’apliqui la qiiestio
d’ensenyament en una llengua estrangera, en anglés, no només
pot ser que s’incrementen les possibilitats sin6 tot el contrari,
¢és a dir, una cosa que nosaltres tenim clara és que el nostre
objectiu és la millora de I’ensenyament de 1’idioma, de
I’idioma, aquest és ’objectiu clar. I tant la modificacié dels
curriculums com tota les accions que feim van en aquesta
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direccid. Mentre que ’ensenyanca en 1’anglés s’ha de fer des
d’unrigor, des de seriositat perqué en definitiva perqué aixo es
faci possible hi ha d’haver realment unes capacitats
perfectament dels alumnes, pensi vost¢ que realment els
alumnes a vegades tenen dificultats per aprendre en castella o
en catala, les dificultats que poden ser en anglés o en un altre
idioma.

Per tant, les coses serioses, les coses rigoroses, i aquest
decret esta pensat, basicament, des del realisme pedagogic,
pero nosaltres evidentment el que farem des d’aquesta
perspectiva és intentar que aquest procés de millora de I’anglés
arribi a tots els estudiants de les Illes Balears. No es preocupi,
un decret és un punt de partida, no és un punt d’arribada, i
nosaltres confiam en els centres, confiam absolutament en els
centres perqué o confiam en els centres o 1’educaciéo mai no
sera possible. Nosaltres volem 1’autonomia dels centres a nivell
de molts d’aspectes, i aqui hi treballarem, pero la conselleria no
se’n renta les mans, no se’n rentara mai les mans perqué tendra
un paper actiu per fer possible que realment tots els nostres
infants estiguin en la millor situaci6é i preparam ja un pla a
favor de 1’¢xit educatiu perqué, en definitiva, és una cosa que
preocupa a tota la societat. Per tant, no es preocupi...

LA SRA. PRESIDENTA:
Sr. March, ha d’acabar, el seu temps s’exhaurit.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO I UNIVERSITAT
(Marti Xavier March i Cerda):

... som els primers interessats que aixo sigui aixi.
Moltes gracies.

1.4) Pregunta RGE niim. 960/16, presentada pel diputat
Sr. Gabriel Company i Bauza, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a mesures per pal-liar la sequera.

LA SRA. PRESIDENTA:

Quarta pregunta, RGE num. 960/16, relativa a mesures per
pal-liar la sequera, que formula el diputat Sr. Gabriel Company
iBauza, del Grup Parlamentari Popular. T¢ la paraula el diputat
Sr. Gabriel Company.

EL SR. COMPANY I BAUZA:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Sr. Conseller, tots ja sabem
que en aquesta comunitat autdOnoma estam en una situacié molt
complicada a causa de la falta de pluges i que tenim sequera, és
una cosa que es veu des de fa bastants de mesos, primer va
comengcar a Eivissa, per aixo li varen fer un decret llei, pero ja
es veia, ja s’apuntava que estariem davant un any molt sec.
Aix0 ens ha duit que durant una série de mesos s’ha extret
aigua de S’Estremera a unes cotes molt més elevades de les que
serien recomanables. Sempre se’ns havia dit que com a molt
s’hauria de treure per sobre els 60 metres, perd vosté ha fet que
s’extregui aigua a cota de cent metres, i aix0 és delicadissim,
segons les informacions que ens arriben de la propia
conselleria.

He pogut veure que s’ha reunit també amb el sector agrari,
i t¢ un problema, ja li vaig dir quan varem debatre els
pressuposts, vosté té un problema de pressupost perqué no té
doblers per atendre o per atacar tot alld relacionat amb la
sequera, ja sigui per estalvi d’aigiies, etc., i necessita
pressupost. Li varem presentar una esmena perqué posas 5
milions d’euros juntament amb els ajuntaments els altres 5 per
fer plans d’estalvi d’aigua, i vosté no la va voler, va dir que li
era suficient, i ara té un problema. La seva gerent de SEMILLA
va dir que li bastaven els doblers perqué no tenia cap problema
ni un, li vaig dir també “en compte, que poden venir mal
donades, pots tenir un problema”, no té marge. Ara té un 1,5
milions d’euros del fons de contingéncia que li ha deixat la
consellera d’Hisenda, pero no li basta per a res, un 10% escas
del mal que realment té. En definitiva, té un bon problema de
pressuposts.

Li he sentit i he pogut llegir que fa normes i després no les
pot controlar, és a dir, vosté encara diumenge, em sembla que
era, al Diari d’Eivissa, entre d’altres coses diu que no pot
controlar el decret de sequera que vosté va fer. Per tant, de qué
serveix fer tants de papers i després tanmateix no els pot
executar? A més, diu que és una vergonya que Balears no
tengui un pla de sequera. Miri, el Pla Hidrologic de les Illes
Balears es va aprovar dia 18 de juliol de 2015, vosté ja era al
Govern, i aquest pla hidrologic diu a I’article 113 que el
Govern haura de fer un pla de sequera, diu que 1’haura de fer,
no que hagués d’estar fet. Per tant, €s vosteé que no ha fet aquest
pla de sequera, i ara ve i ens penja un pla de sequera de 2009,
de 2009, vol dir que quan vosté va estar a la conselleria tampoc
no el va aprovar aquest pla de sequera?

Per tant, em pot dir, que fa comptes fer?
Gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el conseller Sr. Viceng Vidal.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT,
AGRICULTURA I PESCA (Viceng Vidal i Matas):

Com que després tenc un torn per explicar les mesures de
la sequera, a una pregunta que em fa Ciutadans, em dedicaré a
contestar-li a voste, Sr. Company, perque crec que, primer, una
puntualitzacid, a Eivissa el de la sequera no és un decret llei, és
un decret que tramitam i unes mesures transitories per part del
Govern. Comencem a parlar amb propietat i sabrem de que
parlam, ja que vosté va tant d’entés en temes urbanistics,
confondre un decret amb un decret llei comengam malament.

Si em permet, el tema de S’Estremera no té vergonya, ha
triplicat o quadruplicat durant els seus tres o quatre anys, amb
la crisi economica, el que s’extreia de S’Estremera i no ha
infiltrat res, no ha infiltrat, Sr. Company, han jugat a estafar-se
voste 1 Emaya constantment per treure el maxim rendiment de
S’Estremera i ara hem hagut d’arribar a s’acord de tancar
S’Estremera, de reduir-la progressivament perqué hem de posar
en marxa les dessaladores, per cert, les dessaladores de Palma
que vosté va descuidar i ara hem de reformar tres linies
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senceres i ens constara més de 100.000 euros posar en marxa
les linies que ja tenim.

Per tant, Sr. Company, un poc de seny, i allo del pla de
sequera, aqui ja no li ho permet. La seva expressio que per als
funcionaris voliem capelletes, aquesta expressio que vosté ha
repetit tantes vegades, va fer que vosté -vosté-, un pla
hidrologic que estava al ministeri, que haviem fet nosaltres, al
qual hi havia un pla de sequera, un pla de proteccié de zones
humides, vosté va fer que al Ministeri es retiras, vosté, Sr.
Company, vosté, no vagi de bajanades, ja esta bé. I, a més, el
pla de sequera, vosté no té vergonya, no el va fer, no el va
incorporar, mentida!, estava fet?, perqué és el que estam
aplicant i el que estam calculant els indicadors perqué és el que
estam dient, per dir ara que estam en prealerta, pero voste el va
retirar del pla hidrologic, a una illa del Mediterrani, Sr.
Company!, és que jo crec... i ara dir-me... al pla hidrologic...
esta previst fer un pla hidrologic, vull dir fer un pla de sequera.

Evidentment que hi havia un pla de sequera, Sr. Company,
hi era el pla de sequera i voste amb la seva mania i obsessio cap
al servei de planificacié de recursos hidrics, perqué allo de
planificar recursos hidrics per a vosté és ciéncia ficcio, estava
obsessionat amb el cap de servei d’aquella época i vosté va
treure aquell tros explicitament i el tenim, el document, i és el
document que estam aplicant, pero, Sr. Company, si m’ho
permet, les mesures agraries estan estimades en 8.988.000
euros, el nostre pressupost i aquesta conselleria ha generat amb
la (...) d’aquest govern que pensa en el sector agrari ha tret tots
els doblers necessaris per fer front a aquest episodi de sequera,
per cert, en la seva estimada llei agraria no contemplaren la
situaci6 de sequera en cap moment.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Gabriel Company.
EL SR. COMPANY I BAUZA:

Conseller, poques vegades s’han sentit tantes mentides per
part d’un conseller, ...

(Remor de veus)
... poques vegades, i a més sembla ser que vosté... sembla ser
que a voste el que no li queda clar és que el conseller és voste,
que ja no som jo, vosté esta embambat, no pren decisions,
espera que vengui tot el mal i després no és a temps a rectificar-
ho, aix0 ¢és el que li passa a vosteé i és una llastima.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Viceng Vidal.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT,
AGRICULTURA I PESCA (Viceng Vidal i Matas):

Som al Parlament i la veritat, no entraré al seu joc i deman
disculpes als ciutadans perqué he caigut al seu joc de fer
polémiques i desqualificacions, no és el meu estil.

L segilient pregunta em permetra explicar les mesures
antisequera.

(Alguns aplaudiments)

I.5) Pregunta RGE nim. 1051/16, presentada per la
diputada Sra. Olga Ballester i Nebot, del Grup
Parlamentari Mixt, relativa a cost de les mesures contra la
sequera.

LA SRA. PRESIDENTA:

Cinquena pregunta RGE num. 1051/16, presentada en
substitucié de la RGE num. 970/16, relativa a cost de les
mesures contra la sequera, que formula la diputada Sra. Olga
Ballester i Nebot, diputada del Grup Parlamentari Mixt. T¢ la
paraula la Sra. Olga Ballester.

LA SRA. BALLESTER I NEBOT:

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Conseller, en el Plan de
emergencia contra la sequia usted propone incrementar al
maximo la operatividad de las desaladoras, incluso en invierno,
ha dicho usted, para evitar la sobreexplotacion de los acuiferos.
La desalacion es un sistema de osmosis inversa muy caro que
requiere un gran consumo eléctrico y que afecta a las praderas
de posidonia en los lugares de emision de la salmuera.

Es cierto, y no le quito razon, que hoy por hoy es el tnico
recurso al que acudir para obtener agua dulce al estar nuestros
acuiferos bajo minimo, pero también es cierto y es paraddjico
que hoy por hoy la gran mayoria de las aguas depuradas se
siguen vertiendo al mar en lugar de reutilizarse, actividades que
requieren gran consumo de agua se hacen con agua potable
pudiéndose realizar con agua depurada con tratamiento
terciario; ademas, las cafierias de suministro de agua potable
tienen pérdidas inaceptables que en algunos pueblos llega hasta
aun 60%, como es el caso del municipio de Selva o de Arta, la
sobreexplotacion en estos acuiferos esta garantizada.

Llevamos muchos afios los ciudadanos pidiendo a los
politicos la necesaria inversion en estos dos temas:
obligatoriedad del uso de las aguas depuradas para
determinadas actividades tanto en ayuntamientos como en
empresas y la obligatoriedad del arreglo de las fugas de red en
el suministro y el ciudadano recibe la misma respuesta de los
gobiernos, que no hay dinero, y yo me pregunto: ;qué nos
cuesta una sequia?

Sr. Conseller, ;nos podria explicar el coste que supondran
las medidas que planea llevar a cabo el Govern para paliar la

sequia en el archipiélago balear?

Gracias.
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LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el conseller Sr. Viceng Vidal.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT,
AGRICULTURA I PESCA (Viceng Vidal i Matas):

Diputats, presidenta. La mesura de revisio i aprovacio del
pla de sequera ens constara uns 30.000 euros; la incorporacio
al Pla hidrologic d’un pla de sequera, en la seva revisio general
esta estimada en uns 600.000 ecuros. L’augment de
disponibilitat de recursos no convencionals, és a dir, el tema de
dessalinitzacions, la connexié de la dessaladora d’Andratx,
perdd, seran uns 220.000 euros, aquesta ha costat 3 milions
anuals de manteniment i encara no ha produit cap litre d’aigua.

La connexidé de d’EDAM de Santa Eulalia uns 2.200.000.

L'habilitaci6 de més linies a ’EDAM de Palma, uns
600.000 euros.

La connexio de ’EDAM de Ciutadella, 5 milions.

Habilitar dispensadors d’aigua a Son Pacs per carregar en
camions, uns 200.000 euros.

Enaigiies regenerades s’estima en uns 900.000 euros el que
tenim a les partides.

La gesti6 de recursos convencionals, el conveniiacord amb
S’Estremera de tancar ara mateix S’Estremera s’estima que
incrementara els costos en uns 2 milions i mig de produccid
d’aigua dessalada.

Millorar les conduccions de Sa Costera de les quals no s’ha
fet el manteniment durant aquests anys i per assegurar-nos que
funcioni, 120.000 euros.

La gesti6 en assessorament técnic als ajuntaments que ja
estam fent als ajuntaments del Pla s’assumeix amb mitjans
propis.

La gestié de la demanda, és on hem de fer també un gran
objectiu, és la campanya de sensibilitzacidé que ens costara uns
75.000 euros.

La dotacio d’eines a les administracions locals, basicament
amb ordenances, aix0 té cost amb els mitjans propis.

La reduccid de fuites a les xarxes de subministrament, aixo
sera un cost que hauran d’assumir els ajuntaments, m’agradaria
donar la xifra que ara mateix el que es perd per les xarxes de
distribucié €s igual a la capacitat de producci6 de les nostres
dessaladores, estam parlant de més de 30 hectometres cubics
d’aigua que es perden per les nostres xarxes de distribucio.

Elsplans d’emergénciade sequeradels... superiors a20.000
habitants que haura d’assumir cada ajuntament s’estima en uns
30.000 euros.

En el foment de la participaci6 i la gestid el Consell Balear
de I’Aigua, les juntes insulars i altres meses de debat que
puguem fer, estimam en viatges uns 3.000 euros.

El Decret de sequera d’Eivissa s’estima el cost en uns
440.000 euros, basicament per a dispensadors d’aigiies a les
dessaladores de Sant Antoni i de Vila.

I després en mesures agraries: la posada en marxa de
regadius, uns 900.000, com he dit; la campanya de llavor
certificada, 300.000; sollicitar reduccions a I’index de
rendiment net no ens costares; el Govern... el tema d’ISBA, de
garantir crédits blans, ens costara uns 800.000 euros; a la
congelaciéo de la taxa de residus carnis no ens costara res,
ajudes a pal-liar la sequera amb menjar ens costa 1 milié i mig
d’euros de moment, i I’increment dels alfals de seca, ja que
I’anterior conseller (...) ens costara uns 300.000 euros i després
tenim demanada hora a la ministra per parlar de tots aquests
temes.

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la Sra. Olga Ballester.
LA SRA. BALLESTER I NEBOT:

Gracias, Sra. Presidenta. Sr. Conseller, me han faltado unos
cuantos millones de euros para la sequia agraria, pero bueno,
como vemos todos, las cifras son muy elevadas. Creo que ha
llegado el momento de legislar en medidas preventivas
obligatorias que evitarian la sobreexplotacion de los acuiferos
y reducirian notablemente el uso de las desaladoras como
fuente primera de agua potable, que también cuesta muchisimo
dinero la compra de agua de desaladoras.

Desde Ciudadanos le animamos, Sr. Conseller, a elaborar
una normativa concreta dentro del Plan hidroloégico sobre el
uso obligatorio de agua depurada con tratamiento terciario para
determinadas actividades y sobre el arreglo obligatorio por la
autoridad competente de las fugas en el suministro de agua.

Desde Ciudadanos creemos que la prevencion es la mejor
inversion y nos gustaria saber qué opina al respecto y si usted
lo va a hacer.

Gracias.

1.6) Pregunta RGE nim. 961/16, presentada pel diputat
Sr. Antoni Camps i Casasnovas, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a pagament a proveidors.

LA SRA. PRESIDENTA:

Sisena pregunta RGE 961/16, relativa a pagament a
proveidors, que formula el diputat Sr. Antoni Camps i
Casasnovas del Grup Parlamentari Popular. T¢é la paraula el
diputat Sr. Antoni Camps.

EL SR. CAMPS I CASASNOVAS:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Senyores i senyors diputats,
Sra. Consellera, a finals del mes de desembre de 2015 el



http://web.parlamentib.es/webgtp/scripts/Unregentn.asp?CFNumReg=20160961

DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 /2 de febrer de 2016 1183

Govern pagava de mitjana als proveidors a 70,47 dies, quan al
mateix mes de desembre de I’any 2014 el govern anterior ho
feia a 36,46 dies, ¢és a dir, vosté paga 34 dies més tard del que
ho feia el govern anterior i ja no parlem del mes de novembre
en qué varen arribar fins i tot a 95,20 dies, la qual cosa
certament €s preocupant.

També ha sortir aquests dies que la federacidé d’autonoms
ATA parlava també sobre la morositat amb els autonoms i
comentava que havia pujat de 100 a 124 dies en el darrer
trimestre del 2015, un creixement sis vegades major que la
mitjana estatal de forma que a Balears se situava en un 44% per
damunt de la del conjunt d’Espanya.

... Sra. Consellera, quina valoracié en fa el Govern d’aquest
augment del periode mitja de pagament als proveidors?

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la consellera Sra. Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA I
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i
Crespi):

Gracies, Sra. Presidenta. Bon dia a tots. Efectivament, el
periode mitja de pagament ens preocupa i ens ocupa.
Efectivament, com vosté diu ha pujat en els darrers mesos, perd
aixd és una mesura, és un tema conjuntural, que esta passant a
totes les comunitats autonomes i que, com bé vosté sap, també
ha passat els altres anys.

Aixo0 té un motiu i és un motiu pressupostari basicament i
és que tot allo que du retards o no té credit pressupostari
suficient, tramita molt temps en pagar-se i la situacié que ens
varem trobar nosaltres és que hi havia moltes despeses sense
pressupostar, indemnitzacions sense pagar i aixo ha fet que es
retardas el periode mitja de pagament en el mes de novembre,
que és quan ha estat més alt. Pero el mes de desembre ja ha
baixat i el mes de gener torna baixar.

Per tant, el periode de pagaments ens ocupa, com he dit, i
estam treballant perqué baixi. I, per tant, vull transmetre
tranquil-litat al teixit comercial industrial perqué els periodes
mitjans de pagament s’estan baixant.

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula el Sr. Antoni Camps.
EL SR. CAMPS I CASASNOVAS:

Sra. Consellera, perdoni que la contradigui, pero Balears
esta per damunt la mitjana espanyola, esta per damunt
I’increment del periode mitja i per tant, som una de les
comunitats autonomes que pitjor estam en aquesta qiiestio.

I, Sra. Consellera, voste el que ha de fer és pagar, pagar als
proveidors, en temps i en forma. Es va fer un gran esforg
I’anterior legislatura, vam reduint practicament..., estavem
pagant a dos anys I’any 2011 a pagar a 36 dies el mes de
desembre de 2015. I, per tant, Sra. Consellera, voste esta

empitjorant aquesta situacid. Voste esta complicant la situacio
de molts d’autonoms i moltes empreses de la nostra comunitat
autonoma. I, per tant, el que hauria de fer és pagar, pagar als
proveidors i seguir el que marca la Llei de morositat.

Ili he de dir, Sra. Consellera, aquest increment en el termini
de pagament a proveidors, és la demostracio ben clara de la
seva mala gesti6. Vostés estan mal gestionant aquesta
comunitat autonoma. I em preocupa, em preocupa perqueé
vostés han decidit no rectificar el rumb de les seves politiques
i aquestes politiques malauradament ens tornen als mateixos
resultats que van passar la legislatura 2007-2011, del segon
pacte de progrés. Més déficit, més endeutament, impagament
a proveidors, tancament d’empreses i augment de les xifres
d’atur.

Sra. Consellera, ja li dic, rectifiqui, rectifiqui, perque vostés
estan duent el mateix rumb que van dur en aquell segon pacte
de progrés.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

T¢é la paraula la Sra. Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA I
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i
Crespi):

Sra. Camps, vost¢ no analitza els indicadors
macroeconomics que estan sortint darrerament veig, pero bé...
Per comengar li he d’explicar que el mes de desembre tots els
proveidors cobren dins el termini segons estableix la legislacio.
Només és a I’ambit de salut i aixo ho sap, perqué vosté és un
gran estudios del periode de pagament i un gran expert perqué
cada mes el demana i ho sap.

Sap que només és a I’ambit de salut que estam superant la
mitjana i aixo obeeix al que he explicat abans, perque hi ha un
seguit de despeses no pressupostades que vostés van deixar
sense pressupostar, que aix0 ha implicat un seguit de
modificacions de crédit, que ha fet aquest govern evidentment
i que ha posat crédit perqué aixo es tramitas i aixo du un retard
per aquest motiu. Pero el periode de pagament esta baixantiels
proveidors estan cobrant i jo quan em reuneix amb proveidors
estan totalment tranquils amb aquest govern perqué estan
cobrant en termini. Per exemple, farmacia va cobrar el mes de
desembre, que és un dels temes que podria posar vosté
d’exemple.

Pero també 1li he de recordar que els indicadors estan
millorant. El deficit d’aquesta comunitat autonoma baixa.
L’any 2015 acabarem amb un menor déficit que I’any passat.
El tema de I’atur que a vosté també li preocupa, també avui
surten dades que a Balears esta baixant.

Per tant, no em digui que aquest govern fa mala gestio, al
contrari, tenim indicadors que diuen que millora la gestié del
déficit, deute també baixa, atur, etc., pero el més important és
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que els proveidors cobren, hi ha total tranquil-litat dins el
sector, no hi ha queixes. Si vosté vol transmetre queixes i vol
crear alarmes, alla vost¢ amb la seva responsabilitat, pero
aquest govern esta fent la feina que ha de fer perqué els
proveidors cobrin i aixi és.

1.7) Pregunta RGE nim. 984/16, presentada pel diputat
Sr. Josep Melia i Ques, del Grup Parlamentari El Pi
PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS, relativa a
pagament a proveidors.

LA SRA. PRESIDENTA:

Setena pregunta, RGE num. 984/16, relativa a pagament a
proveidors que formula el diputat Sr. Josep Melia i Ques del
Grup Parlamentari E1 Pi PROPOSTA PER LES ILLES
BALEARS. T¢ la paraula el diputat Sr. Josep Melia.

EL SR. MELIA I QUES:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Bon dia a tothom. Sra.
Consellera, jo vaig en la mateixa linia que el Sr. Camps, la
pregunta és similar, no ens posat d’acord, pero ha vengut aixi,
perqueé €s un tema que ens preocupa veig que igualment.

I 1a seva resposta no ens satisfa, la resposta que ha donat al
Sr. Camps, perqué no ens queda clar si vosté esta contenta de
la seva gestio, perqué ara diu que el mes de desembre estan
complint, que estan pagant dins termini i, per tant, esta negant
la major, esta negant I’evidéncia, i I’evidéncia és que les dades
indiquen que vostés han incrementant el termini de pagament
a proveidors. I al comencament de la primera resposta ha dit
que aixo era aixi, perd a la segona ja ho ha negat. Per tant,
voste nega que han incrementat aquest termini de pagament, si
o no?, perque jo crec que les dades son incontestables.

Hiha una dita en castella que diu: mal de muchos, consuelo
de... 1 vosteé ens diu “és que a les altres comunitats autonomes
els passa el mateix, és que és un fet conjuntural”. No, a
nosaltres no ens satisfa que altres comunitats autonomes
tenguin el mateix problema. Per cert, nosaltres tenim un
problema més greu, com bé li ha dit el Sr. Camps. I el que
nosaltres voldriem sentir s6n mesures concretes, qué faran
vosteés per capgirar aquesta situacid i perqué aquesta tendéncia
d’increment de termini en el pagament a proveidors s’acabi, es
reverteixi i la gent pugui cobrar. Perque¢ 1i diré que els
treballadors de les empreses i els empresaris que proveeixen la
comunitat autdnoma també sén persones i, per tant, també els
haurien de tenir ben present.

Moltissimes gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la consellera Sra. Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA 1
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i

Crespi):

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Melia, jo tornaré aclarir les
dades. El mes de desembre el periode mitja de pagament

d’aquesta comunitat autonoma, calculada segons la legislacid,
son 70 dies. Si aixo es desglossa per sectors, el sector ib-salut
¢és el que esta pagant a 88 dies, pero la resta esta dins termini.
I he explicat el motiu, que era per un tema pressupostari que
aquest govern ha estat arreglant el darrer trimestre, ha estat
arreglant el forat que ha trobat en tema de salut, que havia
deixat ’anterior govern, el Govern de Bauza. | en aquest sentit
aixo0 ha duit una mica de retard i s’esta arreglant.

Evidentment que no és consol que estiguem com altres
comunitats, o per sobre de la mitjana. Hi ha un tema de
finangcament clarissimament, Pais Basc i Navarra evidentment
estan pagant molt bé perqué tenen el tema de finangament més
resolt que nosaltres. I nosaltres en aixo també hi estam
treballant.

Pero si que hem de dir que esta millorant el cicle economic,
també surten dades avui que Balears esta creixent un 3,2% el
darrer trimestre. La recaptacio de tributs de 1’Estat
autonomics..., els tributs propis també augmenten. [ per tant, tot
aix0 ajudara a qué aquesta comunitat autonoma pugui pagar
millor i resoldre en part el tema d’infrafinangament que tenim.

Pero jo el que vull és transmetre tranquil-litat en el sentit
que els proveidors estan cobrant i que estan cobrant dins un
termini raonable i que a més, aquest govern esta baixant els
terminis de pagament com he explicat. El mes de desembre esta
a 70 dies de mitjana, pero la majoria esta cobrant en termini i
el mes de gener continuara baixant.

LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el diputat Sr. Josep Melia.
EL SR. MELIA I QUES:

B¢, Sra. Consellera, la realitat és que vostés han tengut un
increment de recaptaci6 i aixo en teoria ha de provocar més
liquiditat i, per tant, ha de provocar més facilitat per pagar
aquests proveidors. Aixo és un fet que supos que vosté no
negara. Pero a nosaltres ens preocupa la seva satisfaccio, la
seva satisfaccid, perqué ens ve a dir que només tenen un
problema puntual, gros i important a 1’ib-salut, pero que amb
la resta ho estan fent molt bé i estan pagant aixi com toca, cosa
que nosaltres negam i cosa que les noticies i les dades també
neguen. Per tant, allo que vosteés haurien de fer és no caure en
elcofoisme, sind intentar implementar mesures perque realment
la tendéncia que vostés duen d’increment de termini de
pagament a proveidors es capgiri.

Gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:

T¢é la paraula la Sra. Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA 1
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i

Crespi):

Gracies, Sr. Diputat. Jo li he explicat que ens preocupaiens
ocupa, estam treballant perqué el periode de pagament no pugi.
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De forma conjuntural a final d’any he explicat que puja, igual
que puja a moltes comunitats autonomes i he explicat les raons
i també he explicat que esta baixant aquests darrers mesos per
les raons..., hi estam fent feina, dotant de crédit alla on no n’hi
ha i a més, la millora de cicle també ens ajudara a baixar.

Jo recordaré les dades, les dades que surten avui en premsa
no estan calculades d’acord en com ara esta la legislacid, pero
ho recordaré, a sanitat si que estam per sobre d’allo que diu la
normativa, pero a la resta de sectors estam pagant per sota de
30 dies i aix0 crec que ¢és una dada molt important, en el sentit
que hem d’estar tranquils, els proveidors, autonoms, empresaris
estan cobrant dins termini, segons llei, el mes de desembre, i el
mes de gener encara millorara aquest periode de pagament. |
aquestes dades son publiques, estan publicades a la pagina web
de la conselleria, també estan a ’'IGAE, i per tant aquesta és la
veritat, la resta no és la veritat.

I aixo és tot. Gracies.

1.8) Pregunta RGE nim. 962/16, presentada pel diputat
Sr. Alvaro Gijéon i Carrasco, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a fira turistica FITUR.

LA SRA. PRESIDENTA:

Vuitena pregunta, RGE 962/16, relativa a fira turistica
FITUR, que formula el diputat Sr. Alvaro Gijéon i Carrasco, del
Grup Parlamentari Popular. Té la paraula el Sr. Alvaro Gijon.

EL SR. GIJON I CARRASCO:

Gracias, Sra. Presidenta. Sr. Vicepresidente, este afio
FITUR... una mala noticia ha sido tapada con una pésima
noticia. La sensacion que nosotros hemos tenido es que habia
una cierta preocupacion dentro del sector por la aplicacion de
este nuevo decreto que hoy tendremos tiempo de debatir, y que
de alguna manera va a paralizar o va a significar una reduccion
en el nimero de inversiones para modernizacion de la planta
hotelera. No obstante es muy probable que usted tenga otra
vision y nos gustaria saber cudl es la valoracion que hace de
esta feria.

Y aprovecho también para decir que hoy justamente
miembros destacados de su coalicion dicen piblicamente que
hay exceso de turistas, lo cual significa que sobran turistas. Me
gustaria, ya que es algo reiterativo que usted ha estado
negando, que nos diga si efectivamente es asi, porque tenemos
un problema, de ser cierta esta afirmacion. Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el vicepresident, Sr. Gabriel Barcelo.

EL SR. VICEPRESIDENT I CONSELLER
D’INNOVACIO, RECERCA I TURISME (Gabriel Barcelo i
Milta):

Si, Sr. Gijon, jo contestaré allo que vosté em demanava per
escrit, i llavors, si vol, entram en tots els debats que vulgui.
S’ha apostat a FITUR per una clara delimitacié de les marques
turistiques per illes, amb una implicacié cada vegada més

progressiva dels consells. Com sap, els eixos pels quals varem
apostar varen ser el de cultura i gastronomia, sobretot perqué
son les principals demandes del turisme espanyol en temporada
baixa, i aixi les accions promocionals culturals, com la de
Menorca Talaiotica o la de Mir6 per part de I’Ajuntament de
Palma, o les accions gastronomiques de cuiners de Menorca,
Mallorca i Formentera, varen tenir una important cobertura,
tant en premsa especialitzada com en mitjans estatals diversos,
a més dels impactes en xarxes socials, que varen arribar a més
de 450.000 usuaris.

El grau d’ocupacidé de ’espai de 1’estand dedicat a negoci
va ser extraordinari, practicament del cent per cent els dos
primers dies, i a prop del 80% els dies segiients, i el Govern va
aprofitar també per iniciar una série d’accions de promocid
conjunta. Aixi hem llengat unes accions d’un programa de
comarqueting, dirigides sobretot -accions promocionals- a
temporada baixa, que varem exposar als principals liders del
mercat com Expedia, Jet Tours, Soltur, TripAdvisor, Trivago,
etc., a més de fer tota una série de reunions amb aerolinies per
millorar la connectivitat en temporada baixa, com Norwegian
o Volotea, o la recerca de nous mercats emergents, Air China.

Crec que aquesta era la feina que haviem de fer, i
evidentment, quant als renous de qué vosté parla, com sap a
FITUR no varen existir.

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula el Sr. Alvaro Gijon.
EL SR. GIJON I CARRASCO:

A veces me pregunto si vamos a los mismos sitios y
hablamos con la misma gente, porque es evidente que o a usted
le cuentan un cuento o a nosotros una pelicula, y es posible que
sea asi, pero la realidad es la que es. Ustedes apuestan por
gastronomia y por cultura, y para apostar por gastronomia y por
cultura les guste o no les guste tendran que modernizar las
instalaciones que tenemos, y dificilmente se pueden modernizar
las instalaciones..., no tengo ningun animo de polemizar, pero
convendria que tuviéramos claro cual es el mensaje, porque si
de verdad queremos apostar por la temporada baja, como usted
esta diciendo, si de verdad queremos trabajar en el turismo de
gastronomia y de cultura tendremos que mejorar las
instalaciones que tenemos, y no veo que el Govern esté
haciendo mucho, mas que decir que sobran turistas i que farem
un tro.

Bueno, pues convendria que los mensajes fueran claros,
porque lo que estamos transmitiendo es eso, lo de siempre:
sobran turistas, hay que quitarlos, pero tampoco decimos los
que tienen que venir después en qué condiciones van a venir.
No nos miren a nosotros, miren ahi, lo tienen ahi, sale en
prensa hoy, o sea que..., y eso es lo que esta internamente en su
ADN, sobran turistas. Y ya podemos trabajar por la temporada
baja, que si no trabajamos de verdad en el producto
dificilmente vamos a tener mejor oferta.

Pero bueno, veo que todas las ferias para usted son
placenteras. La de Londres se hablo de la ecotasa pero alli no
habia pasada nada. En esta se ha hablado de las dificultades que
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se van a tener para invertir pero tampoco ha pasado nada,
porque usted se ha reunido con un montén de gente y todo va
perfecto. Pues nada, enhorabuena. Gracias.

(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el Sr. Gabriel Barcelo.

EL SR. VICEPRESIDENT I CONSELLER
D’INNOVACIO, RECERCA I TURISME (Gabriel Barcel6 i
Milta):

Miri, hi ha molts de projectes en marxa de modernitzacio de
la planta hotelera, i el decret llei que avui convalidam continua
permetent que es puguin fer reformes i modernitzar els
establiments turistics. Per tant és fals que no es puguin fer
aquestes modernitzacions; el que passa és que ajustats a la
normativa, aixo si.

Per altra banda, I’inic que parla d’excés de turistes és el
Partit Popular. Nosaltres parlam d’obrir el debat sobre la
limitaci6 de les places turistiques que oferim. Per cert, en aixo
hi ha un debat obert que tant la Federaci6é Hotelera com el
GOB, d’un extrem a I’altre, han posat damunt la taula; pareix
que els unics que no hi volen entrar son vosteés. La Federacio
Hotelera I’ha posat damunt la taula, el GOB 1’ha posat damunt
la taula, i per descomptat el Govern vol entrar en aquest debat,
complicat, dificultds, perdo efectivament hi hem de ser i hi
serem. Per cert, per a aquest hivern I’increment de places
provinents d’aeroports espanyols, per tant de turisme espanyol,
aquest hivern 2015-2016 sera del 13%.

(Alguns aplaudiments)

1.9) Pregunta RGE niim. 978/16, presentada pel diputat
Sr. Alberto JaraboiVicente,del Grup Parlamentari Podem
Illes Balears, relativa a abus sexual infantil.

LA SRA. PRESIDENTA:

Novena pregunta, RGE 978/16, relativa a abus sexual
infantil, que formula el diputat Sr. Alberto Jarabo i Vicente, del
Grup Parlamentari Podem Illes Balears. T¢ la paraula el Sr.
Alberto Jarabo.

EL SR. JARABO I VICENTE:

Gracies, Sra. Presidenta. Just un dia després que registras
aquesta pregunta tornava a morir una nina a Vitdria que tamb¢é
semblava haver estat abusada pel seu progenitor, i llencada per
la finestra. Es una tragédia més relacionada amb la violéncia
cap a la infancia.

Elmaltractament infantil, com vostés saben, en les diferents
vessants -negligéncia, maltractament fisic, maltractament
psicologica i abusos sexuals- consideram que ¢és un dels
problemes més greus i més silenciats d’aquesta societat.
Diferents estudis confirmen que una de cada quatre nines i un
de cada sis nins son abusats en els paisos desenvolupats.
Aquesta dada, que consideram esgarrifosa, escruixidora, en la

qual la societat no es reconeix i que s’estima més mirar cap a
un altre costat, consideram que ha de ser visibilitzada, i els
demano que facin tots vostés, diputats i diputades, un petit
exercici: demanin al seu entorn més proper, amics, familiars, si
han patit abus sexual a qualque moment de les seves vides; si
aconsegueixen un espai intim en el qual poder parlar-ho la gent
els dira la veritat, i probablement se sorprendran d’aquest
resultat.

Eldirector de I’Oficina dels Drets del Menor va lamentar fa
dies, fa un parell de mesos, que vivim a una societat massa
acostumada a la violéncia, i va advocar per unir esforgos per
eradicar-laivarecordar que una societat sana es mesura pel seu
grau de proteccido a la infancia. En aquest context, Sra.
Consellera, sabem que vosté és conscient d’aquesta situacio,
pero ens agradaria saber quines mesures estan engegant per tal
de reduir ’abus sexual. Moltes gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la consellera Sra. Fina Santiago.

LA SRA. CONSELLERA DE SERVEIS SOCIALS I
COOPERACIO (Josefina Santiago i Rodriguez):

Gracies, presidenta. Bon dia a totes les persones presents a
la sala. Estam d’acord amb vosté en la seva valoracio i li diria
jo més, és a dir, a mesura que la societat reconegui les victimes
d’abus sexual com a victimes apareixeran més casos, la gent
s’atrevira a dir el que ha estat una victima, perqué la societat
sabra que li esta donant suport.

Hi ha tres linies basiques per al tema de ’abus sexual: una
és la sensibilitzacio; I’altra, la deteccio i la valoracid; i, 1’altra,
el tractament de les victimes. En temes de sensibilitzacio el
primer que va fer aquest govern va ser modificar el Pla
estratégic de subvencions perqué durant quatre anys les entitats
que fan sensibilitzacid6 en aquest tema no s’havien pogut
presentar a I’ordre de subvencions; el Govern va canviar aquest
pla estrategic perqué les entitats s’hi poguessin presentar. Es
varen presentar a I’ordre de subvencio i una entitat en concret
ja ha rebut 20.000 euros per poder fer aquesta campanya de
sensibilitzacié i mantenir-la.

En detecci6 i valoracid voste sap, Sr. Jarabo, que qui té la
competéncia per valorar si una persona ha estat abusada, per si
és intrafamiliar o extrafamiliar, son els consells insulars. Tot i
que aquesta competéncia és dels consells, des de 1’any 2009
s’ha mantingut on conveni entre els consells insulars on
s’incorporen quatre psicolegs a la plantilla dels diferents
consells insulars per poder refor¢ar aquesta area de deteccio i
valoracid.

I finalment hi ha el tractament de les victimes. Quan un nin
¢s abusat o una nina és abusada intrafamiliarment se’l tutela i
els consells insulars tenen un servei de tractament. Quan no és
intrafamiliar siné que és extrafamiliar, des de ’any 2009, també
amb un pacte de progrés, es va crear la unitat de tractament de
nines abusades sexualment que no tenguessin tutelats. Aquest
servei s’ha mantingut durant aquesta legislatura i per a I’any
2016, vull dir, el febrer, s hi incorporara un psicoleg més.
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I després també tenim el programa Atura’t, que també es va
posar en marxa amb el darrer pacte de progrés, s’ha mantingut
aquesta legislatura i també s’incrementara amb un psicoleg
més. El programa Atura’t va destinat a nins que tenen mesures
judicials, pero que han tengut o han estat victimes o han estat
agressors de salut sexual, si, de menors. Per tant, si que som
conscients, dins set mesos ja hem fet mesures en aquest sentit.

Sabem que hem de fer altres coses, com la formaci6 i una
major sensibilitzacid.

LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula el Sr. Alberto Jarabo.
EL SR.JARABO I VICENTE:

Gracies, Sra. Presidenta. Gracies, Sra. Consellera. Ens
agrada sentir que anem en aquesta linia d’augment dels
recursos encaminats a intentar pal-liar aquesta situacid i en
col-laboracié, com deia també en el registre de la meva
pregunta, amb els consells insulars, per suposat.

I si que m’agradaria resoldre un altre dubte i és quant a la
Llei de protecciéo del menor, a nivell estatal, les dificultats
d’implantacidé que hi ha, probablement també perqué no s’ha
establert un termini concret per adaptar-ho als diferents
territoris. Moltes gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la Sra. Fina Santiago.

LA SRA. CONSELLERA DE SERVEIS SOCIALS I
COOPERACIO (Josefina Santiago i Rodriguez):

(...) contestar, Sr. Jarabo, en tot cas, faci’m la pregunta a la
segiient sessid 1 podrem allargar aquest tema; vull dir, perque,
efectivament, és complicada de gestionar; és una llei que no ve
pressupostada i I’hem de gestionar les comunitats autonomes,
perd no ve pressupostada.

LA SRA. PRESIDENTA:
Sra. Santiago...

1.10) Pregunta RGE num. 1252/16, presentada pel
diputat Sr. Carlos Saura i Leén, del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears, relativa a treballadors de I’empresa
Bimbo a Palma.

La desena pregunta decau, atesa I’absencia del diputat que
I’havia de formular.

I.11) Pregunta RGE num. 981/16, presentada pel
diputat Sr. David Martinez i Pablo, del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears, relativa a PAC d’Eivissa.

Onzena pregunta, RGE num. 981/16, relativa a PAC
d’Eivissa que formula el diputat Sr. David Martinez i Pablo, del
Grup Parlamentari Podem Illes Balears. T¢ la paraula el diputat
Sr. David Martinez.

EL SR. MARTINEZ I PABLO:

Gracies, Sra. Presidenta, senyores i senyors diputats i
diputades, treballadors i treballadores de la cambra i resta de
persones aqui presents. Els punts d’atencié continuada, els
PAC, es varen constituir I’any 1985 en els centres de salut
d’atenci6é primerenca a tot 1’Estat espanyol, aquests punts
d’atencio continuada atenen casos que requercixen continuitat
de cures o visites les quals no poden ser ajornades fora de
I’horari habitual de consulta. El mateix equip d’atencid
primaria és I’encarregat d’aquesta atencié continuada als seus
centres per la nit.

Per altra banda, tenim els serveis d’urgéncies o SUAP els
quals funcionen paral-lelament als PAC, atenen exclusivament
urgencies.

Aquests dos serveis, PAC i SUAP, tenen funcions diferents.
Els horaris en els centres de salut continuen essent els mateix
que abans de les retallades, tanquen a les quinze hores els
divendres fins a les vuit hores del dilluns i deixen tot el cap de
setmana en mans dels SUAP.

Es per aixd que li fem la segiient pregunta: per qué ha
deixar de funcionar el PAC a Eivissa sobrecarregant el SUAP?

Moltes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la consellera Sra. Patricia Gomez.

LA SRA. CONSELLERA DE SALUT (Patricia Juana
Gomez i Picard):

Bon dia a tothom, gracies, Sra. Presidenta. Crec que,
probablement a Salut, com que tenim tanta aficié a les sigles,
embullam un poc, no? Intentaré explicar-ho. EIPAC és un punt
d’atencid continuada, tots els centres de salut que estan oberts
24 hores son PAC. El que passa és que tradicionalment a
Eivissa, en lloc de dir PAC a aquests centres que estan oberts
les 24 hores els diuen SUAP i, efectivament, com vosté bé deia,
son professionals diferents, el PACA és atés per professionals
del centre de salut, durant el dia, en el seu horari, que ara ha
estat ampliat fins a les vuit de 1’horabaixa, i a partir d’aqui, a
Eivissa, en concret, doncs entren uns equips, que son els
SUAP, que és el Serveis d’Urgencies d’Atencié Primaria. No
sé si ho he pogut explicar correctament.

El sistema ¢s exactament igual, funciona igual, a Eivissa
tenim 7 centres de salut, dels quals 3 estan oberts 24 hores:
Vila, Sant Antoni i Santa Eularia.

Em sorprén un poc la pregunta, perque, com voste bé sap,
nosaltres apostam per 1’atencié primaria, apostam per millorar
I’atencié a urgeéncies i donar més qualitat d’atencié tambeé, i
hem incrementat els recursos a I’area d’Eivissa un 8%. Per tant,
un poc el que he de dir és que no s’ha retallat res, tot el
contrari, la situacié no només continua igual, sind que hem
reforgat les urgéncies.

Gracies.
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LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula el Sr. David Martinez.
EL SR. MARTINEZ I PABLO:

Moltes gracies, per la seva resposta, Sra. Consellera.
Trobem que una possible solucid, entenem, a aquesta situacio,
podria contemplar, potser instituir els PAC en aquells centres
on no arriba el SUAP, on aquest servei..., bé, no arriba el seu
servei.

I aquesta situacio, des del 1985 en qué es va regular aquesta
manera de funcionar, ha canviat, ja que a Eivissa hi ha hagut un
increment de poblacié i creiem que es requereix un
replantejament de les necessitats dels serveis sanitaris, aixi com
d’altres, com ha estat I’educatiu.

Demanem des d’aqui comengar a fer i a dotar allo que (...)
com a norma i que a Eivissa no s’acompleix. La comunicaci6
fluida que pot haver-hi entre la Geréncia de Salut d’Eivissa i
Formentera i el personal sanitari és molt primordial; la
convocatoria de les juntes de personal, que fa molt de temps
que no es convoquen, podrien ser un espai on tractar aquestes
deficiéncies i trobar una solucié de manera consensuada i
col-lectiva.

Es hora d’acabar amb la manca de flexibilitat que hi ha
hagut fins ara i fer politiques per a la millora dels serveis
sanitaris per als ciutadans i ciutadanes, aci com millorar la
situaci6 dels treballadors i treballadores sanitaris i atendre les
seves demandes reals.

Moltes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la Sra. Patricia Gémez.

LA SRA. CONSELLERA DE SALUT (Patricia Juana
Gomez i Picard):

Gracies, Sra. Presidenta. Miri, en concret,al’area d’Eivissa
i a una zona que preocupa i que ens preocupa a tots i
probablement als ciutadans d’Eivissa que avui encara no ens
poden acompanyar, pero, per exemple, I’increment important
a Vila, en el centre de salut de Vila, i aix0, per exemple, quan
nosaltres varem arribar el juliol, en el SUAP hi havia 6 metges
i 6 infermeres; en aquests moments n’hi ha 8, hi ha 8 metges i
8 infermeres, aix0 permet tenir els equips doblats, diguéssim,
en el centre de salut d’Eivissa.

També sap que hem anunciat que construirem el centre de
salut que es va desinvertir I’anterior legislatura, el centre de
salut de Can Misses. I dir que, curiosament, [’Gnica area de
Mallorca, ni sectors sanitaris, ni area, [’Unica area que té un
consell de participacid, un consell de salut amb participaciod
d’entitats professionals, de gestors, ¢s’area d’Eivissa, que s’ha
reunit fa poc. Pero estic totalment d’acord amb la participacid
dels professionals i dels usuaris, doncs aconseguirem un millor
sistema de salut. Gracies.

1.12) Pregunta RGE num. 969/16, presentada pel
diputat Sr. Xavier Pericay i Hosta, del Grup Parlamentari
Mixt, relativa a PAC d’Eivissa.

LA SRA. PRESIDENTA:

Dotzena pregunta, RGE niim. 969/16, relativa a decret de
llengiies, que formula el diputat Sr. Xavier Pericay i Hosta, del
Grup Parlamentari Mixt. T¢ la paraula el Sr. Xavier Pericay.

EL SR. PERICAY I HOSTA:

Gracies, Sra. Presidenta, bon dia a tothom. Sra. Presidenta
del Govern, en el camp educatiu vosté té per costum encendre
focs que després no sap com apagar, bé, en el camp educatiu i
en altres camps, pero ara parlam d’aquest. Ho va fer amb la
facultat de medicina i ho ha fet recentment amb 1’anomenat
decret de llengiies estrangeres.

No sé si és per afany de protagonisme, en el cas de la
facultat de medicina era a 1’inici del curs académic, ara vosté
eraa FITUR, pero va tornar justament de manera apressada per
presentar aquest decret, o si és que ha de tornar de qualque
manera els favors que li han fet. Tant és, el problema és que
encén focs 1 després som els altres els que hem d’intentar
apagar-los.

Miri, el decret de llengiies estrangeres, per exemple, voste
fa una roda de premsa per presentar un decret que deixa en
mans dels centres docents la decisid6 d’impartir o no una
matéria o una assignatura en anglés, i fora problemes.

Vosté creu de bon de veres que aixd és una politica
educativa?

LA SRA. PRESIDENTA:
Té¢ la paraula la presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Miri, Sr. Pericay, no sé voste a
quin moén ha viscut, pero jo vaig viure una legislatura on qui va
encendre un foc a la comunitat educativa va ser qui va imposar
a tota la comunitat un decret de trilingiiisme que el Tribunal
Superior va haver de tirar endarrera, per tant no m’acusi a mi
d’instal-lar focs, perqué el foc, i cremava vivament dins la
comunitat educativa, el va instal-lar el Partit Popular.

Que ha fetaquest govern? Perque a voste li interessa només
el tema lingiiistica, a mi m’interessa el model educatiu que
tenim a les Illes Balears i com el podem millorar, aquest govern
ha fet millores importants en el sistema educatiu, des de més
recursos de professors, des d’intentar treballar des del dialeg
per assolir un pacte social i politic a I’educacié publica, per
tenir una llei propia d’educacio a les Illes Balears, tots aquests
son els objectius de legislatura que a vosté no li semblen
adequats.

Des d’un convenciment personal, Sr. Pericay, nosaltres
confiam en els docents i confiam en els centres escolars, si, hi
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tenim confianga, en els professionals als quals donam el millor
de nosaltres mateixos, que és I’ensenyancga dels nostres fills i
les nostres filles. Per tant, partint d’aix6 hem tirant endavant un
esborrany de decret de com s’ensenya la tercera llengua o la
llengua estrangera a les escoles, per omplir una normativa que
estava buida, a causa de les mancances que ens havia deixat el
Partit Popular.

Aquest decret ara és a debat en el Consell Escolar, és a
debat a la comunitat educativa i jo esper les seves aportacions.
Partint de qué? Del decret de minims, per tant assolir
I’ensenyament de les dues llengiies oficials en aquesta
comunitat autonoma, i que les assignatures que es vulguin fer,
no lingiiistiques, en anglés, doncs puguin tenir una normativa
adequada a les caracteristiques de cada centre, del professorat
i de I’alumnat, em sembla que és el logic; és el que haviem
compromeés durant la passada legislatura i és el que haviem
compromes a les eleccions.

Per tant, nosaltres som coherents amb el que diem. Moltes
gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

T¢é la paraula el Sr. Xavier Pericay.
EL SR. PERICAY I HOSTA:

Sra. Presidenta, em diu que només m’interessen les
llengiies, no és ver, pero resulta que vosté ’altre dia va fer una
roda de premsa per parlar, per explicar, teoricament, a que
consistia un decret de llengiies. Per aixo li parl d’aquest tema,
un altre dia li parlaré de tota la resta, no passi pena.

En tot cas, aquest decret de llengiies estrangeres és una
mesura completament antipedagogica, que és el que intentava
dir-1i abans, ja que deixa en mans dels centres la decisio
d’impartir o no una materia o una assignatura en anglés. Aixo
fara que els nostres escolars sapiguen més o manco anglés
segons el lloc on visquin, segons que hagin tengut la sort o la
desgracia d’haver estat escolaritzats a un centre i a un altre, i no
només aixo, aquells que passin d’un centre a un altre durant el
seu periode formatiu s’arrisquen a perdre el que han aprés o no
estar a I’algada del que els altres han aprés i per tant que ara els
toca seguir.

Li sembla just aix0, li sembla normal, li sembla raonable?

Amb aquest decret aquest govern demostra dues coses: per
una part que I’ensenyanga d’una llengua estrangera li importa
ben poc. I en segon lloc, que I’Gnic que li importa al cap iala
fi és tornar a la situacido en qué el catala era la llengua
hegemonica de 1’escola.

Per cert, aquest decret de minims i aquest projecte lingiiistic
de centres contravenen, com els anunciava ahir, com els
explicava un sindicat educatiu, la llei. Per tant, també estaria bé
que aixo ho revisassin.

En el fons vosté i el seu govern soén esclaus d’aquest
moviment que varen inflar durant la legislatura passada i que
ara, com ¢és natural, els passa comptes. Els seus aliats varen dir
que no volien fer classes en anglés ni, per descomptat, fer-les
en castella, que ho volien tot en catala; ido, efectivament, ara
ja ho tenen. I desgraciadament també ho tenim la resta de
ciutadans d’aquesta comunitat.

Moltes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Pericay, em sembla que s’ha
cregut les seves propies mentides, li explicaré breument el que
nosaltres entenem.

Crec que parteixen d’una cosa que ¢és falsa, no només
s’aprén anglés o una altra llengua estrangera fent una matéria
no lingliistica en anglés, perqué ens entenguem, per aprendre
anglés també s’aprén estudiant bé anglés, no necessitam fer
matematiques en anglés, que és el que sembla que és la seva
gran obsessid. Per tant, partint de la racionalitat, que no
hauriem d’haver perdut mai, qué fem nosaltres?

Ens trobam amb el projecte de desdoblar fins a un maxim
de 15 alumnes a secundaria a les classes d’anglés; augmentam
els auxiliars de conversa fins a 300 que seran ’any que ve, i, a
més, explicam que els centres tendran 1’autonomia per a una
mateéria no lingiiistica poder-la fer en angles; des de la formacio
del professorat; des dels recursos adients i des de la
voluntarietatila capacitatdels alumnes. Partint de qué? De més
de 200 experiéncies d’éxit que funcionen en aquest moment a
centres que fan projectes plurilingiies.

LA SRA. PRESIDENTA:
Sra. Presidenta el seu temps s’ha exhaurit.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Aquest ¢és el nostre plantejament. Moltes gracies, Sra.
Presidenta.

(Alguns aplaudiments)

1.13) Pregunta RGE nim. 979/16, presentada per la
diputada Sra.Marta MaicasiOrtiz,del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears, relativa a habitatge violéncia
masclista.

LA SRA. PRESIDENTA:

Tretzena pregunta, RGE niim. 979/16, relativa a habitatge
violéncia masclista, que formula la diputada Sra. Marta Maicas
i Ortiz, del Grup Parlamentari Podem Illes Balears. T¢ la
paraula la Sra. Marta Maicas.
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LA SRA. MAICAS I ORTIZ:

Gracies, Sra. Presidenta, bon dia a tots els diputats i
diputades de la cambra, al ptblic i als treballadors, en general.

La pregunta que avui duc a aquesta cambra fa referéncia a
la PNL que vam presentar el dia 27 d’octubre, aqui, al Ple,
relativa a la garantia d’habitatge, immediata, per a les dones
violentades per la violéncia masclista i per al manteniment de
serveis municipals. En aquesta PNL vam fer unes aportacions
que milloraven considerablement 1’accés a una alternativa
d’habitatge.

Van ser quatre punts els que vam presentar en aquesta PNL:
el primer punt feia referéncia a 1’elaboracié d’un pla de
garantia d’habitatge immediata, i aqui ve la millora de la llei,
amb independéncia d’una denuncia.

El segon punt ampliava 1’ambit d’aplicacio de la Llei
4/2009 a totes les formes de violéncia per a no sols atendre els
casos de violéncia masclista, una vegada han succeit, sind per
preveure situacions. La prevencio és la clau per a la lluita
contra la violéncia masclista.

El tercer punt parlava de la realitzaci6é d’una avaluacio dels
recursos publics, plans, programes i serveis en matéria
d’igualtat, i prevenci6 de violéncia masclista. Ido bé, fins ara
no ens consta que s’hagi realitzat cap estudi al respecte.

I per acabar, el quart punt, davant la propera entrada en
vigor de ’assumpcid de les competéncies per les comunitats
autonomes, referent a les mesures urgents, s’insta el Govern al
manteniment de tots els serveis locals d’atencié a dones, tal
com es realitzava amb anterioritat. Apostam per la gestio
publica directa d’aquests serveis i segurament el manteniment
actiu de totes elles.

B¢, és per aixd que pregunt: quines mesures han posat en
marxa per garantir ’alternativa d’habitatge a les dones que han
patit violéncia masclista, conforme amb el que va aprovar-se en
aquest Parlament?

Gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Moltes gracies, Sra. Maicas, per
tractar un dels temes jo crec que més importants que hem de
batallar des del poder public i també des del suport social, que
és Dbatallar contra la violéncia masclista la qual,
desgraciadament, ha provocat, fa molts pocs dies, un assassinat
a la nostra comunitat autonoma i que ens du un mes de gener
amb unes xifres absolutament desmesurades i que ens ha de fer
repensar moltissimes qiiestions.

Per anar al concreti al que vosté em demana quantala PNL
que es va aprovar en el Parlament de les Illes Balears, quant

com podiem aconseguir una alternativa d’habitatge a les dones
que han estat victimes de violéncia de génere, dones i fills que
les acompanyen en qué moltes vegades aquest és el cas, des del
Govern ides de ’Institut Balear de la Dona com s’ha treballat,
que és vosté el que em demana.

S’ha treballat tornant fer el conveni que teniem amb
I’IBAVIdins els plantejaments de com es donen els habitatges
de 'IBAVI, fer un punt referencial prioritari per a les dones
victimes de violéncia de génere a I’hora de donar un habitatge
public. També s’ha incorporat dins el Pla de lloguer social, que
ha comengat a tramitar el Govern de les Illes Balears aquesta
prioritat per donar un lloguer social a les dones que han estat
victimes de violéncia de génere.

I en aquests moments també estam entre..., vosté sap que
una de les caracteristiques de I’allotjament que tenim per a les
dones amb violéncia de génere son les cases d’acollida, les
quals donen garanties absolutes també del suport psicologic i
del suport que necessiten aquestes dones que han estat victimes
de violéncia; tenim les cases d’acollida existent, que és el
Servei d’Acolliment que hi ha a Palma; Casa Ariadna, per a
dones residents a la part forana de Mallorca, que miram en
aquest moment si podem canviar d’ubicacidé per donar unes
instal-lacions molt més adequades als casos que tenim. I tenim
la casa de Menorca i la casa d’acollida a Eivissa que dona
suport a les dones victimes de Eivissa i de Formentera. En
aquesta linia, podem garantir que totes aquestes dones tenen un
acolliment adequat per part del Govern de les Illes Balears.

I després, iniciam també unes gestions per oferir pisos
tutelats, per tant per poder donar una alternativa d’habitatge
després de la casa d’acollida i abans de poder-se reinserir
socialment, perqué¢ sabem que aixo és molt complicat, que
també puguin tenir ’ajuda psicoldgica que aixo suposa.

Per tant, treballam des de les nostres possibilitats en aquesta
linia, perd sense cap dubte no hem de perdre el que voste
apuntava a la seva intervencio, és fonamental un pacte d’estat
contra la violéncia masclista; és fonamental treballar per la
prevencio i també en aquesta linia hem treballat en la llei
d’igualtat, que aprovarem, esper, properament, i que, per tant,
també, ens dona unes passes a seguir d’una societat que vol
Iluitar i vol acabar contra aquesta violéncia que pateix el 50%
de la poblacio.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Marta Maicas.

LA SRA. MAICAS I ORTIZ:

Agrair-li la seva resposta i sobretot tot el que es fa
consideram que a dia d’avui, ja han mort vuit dones per
violéncia masclista; no podem deixar de preocupar-nos per les

mesures que s’estan o s’haurien de posar en marxa.

Moltes gracies.
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1.14) Pregunta RGE num. 983/16, presentada pel
diputat Sr.Jaume FontiBarceld, del Grup Parlamentari El
Pi PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS, relativa a
retallades de les urgéncies de ’Hospital Mateu Orfila.

LA SRA. PRESIDENTA:

Catorzena pregunta, RGE niim. 983/16, relativa a retallades
de les urgéncies de I’Hospital Mateu Orfila, que formula el
diputat Sr. Jaume Font i Barceld, del Grup Parlamentari EI Pi
PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS. T¢ la paraula el
diputat Sr. Jaume Font.

EL SR. FONT I BARCELO:

Gracies, Sra. Presidenta, senyores i senyors diputats. Sra.
Presidenta del Govern, m’encanta discutir allo que és de
ciéncies, allo que és de matematiques i no allo de lletres,
perqueé no té discussid, dos i dos son quatre. I alldo que és
evident és que vostés varen dir que no farien més retallades i
allo que és evident és que avui tenim una retallada de prop d’un
10%, no d’un 20%, que plantejaven la setmana passada no,
I’anterior, a ’Hospital Mateu Orfila del servei d’urgéncies.

Es evident que divendres va passar tot alld que va passar, el
cap de servei, el cap d’emergéncies va dimitir. En lloc de
retallar d’11 a 9 metges, han acordat posar-ne 9. Es ver que han
dit que el mes d’estiu faran un refor¢ d’un. Pero aqui hi ha una
cosa, és a dir si nosaltres, almanco El Pi i tots els partits hem
dit que no volem retallades, ens demanam per qué aquesta
situaci6. Amb el pressupost més alt de la historia d’aquesta
comunitat autonoma en qiiestio de salut, resulta que tenim
retallades en el servei d’urgéncies del Mateu Orfila de
Menorca.

I per aixo li demanam per favor, com justifica el Govern
aquesta retallada?

Gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
T¢é la paraula la Sra. Presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Gracies, Sr. Font, per aquesta
pregunta i perqué tal vegada ens dona possibilitat d’explicar-
nos, que sempre és bo.

Evidentment vosté té rad, tenim el pressupost més alt en
salut, sobretot a 1’area de salut de Menorca, on hem pujat
ostensiblement, des de juny a ara hem incrementat un 3% el
pressupost en salut a 1’area de Menorca. L’Hospital Mateu
Orfila també ha tengut un augment de pressupost de 54 milions
d’euros que és el que té ara en personal, per tant, no hem fet
cap retall, ans tot el contrari. Es el pressupost que a mi
m’agradaria?, no, i d’aixo ja n’hem parlat molt voste i jo,
evidentment si tenguéssim un financament millor, encara
tendriem molt millor finangada la salut tan necessaria a les Illes
Balears.

Que¢ feim, amb un pressupost més alt, que no retallam, pero
hem d’intentar fer-ho de la forma més eficient possible?, cosa
que amb vosté n’hem parlat moltes vegades. Per tant,
redistribuim per fer una qiiesti6 que hem explicat des del
principi, hem de reforcar atencié primaria perque ens dona
millors index de prevencio de la malaltia per als ciutadans i, per
tant, necessitam reforgar aquesta part fonamental per prevenir,
per fer més programes de salut, per atendre millor els ciutadans
i perque les urgencies dels hospitals sempre son més cares per
al sistema sanitari. Necessitam, per tant, refor¢ar Dalt Sant
Joan, que ens dona assisténcia a tot Mao i per aixo hem pensat
que mirant 1’eficiéncia de com funciona el servei d’urgéncies
del Mateu Orfila, comparant amb altres centres assistencials de
totes les Illes Balears, reordenar el personal de forma que
donem un millor servei sanitari als ciutadans de Menorca.
Aquest és el nostre objectiu, primant especialment Dalt Sant
Joan, que dona assisténcia a tots els ciutadans de Maod i que té
unes mancances realment importants, jo I’he visitat i en som
plenament conscient.

Per tant, reordenam per ser més eficients i per donar millor
servei. No retallam.

Moltes gracies, Sra. Presidenta.
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Jaume Font.
EL SR. FONT I BARCELO:

Gracies, presidenta. Gracies, presidenta del Govern, per les
seves explicacions. Pero miri, les xifres de que jo li parlava al
principi, a Menorca per exemple de la proposta de 9 metges,
passava que cada metge d’urgéncies tendria per atendre 10.260
persones. Si ara en posam 10, estam parlant de 9.300-9.400. A
Eivissa sense llevar un sol metge d’urgéncies de Can Misses,
sense llevar un sol metge, eh?, cada metge té uns 6.700 pacients
per a cada un. I aqui estam parlant de 9.300 ara amb els 10.

Si ho comparam a hospitals que podrien ser més o manco
de la mateixa magnitud, Inca al servei d’urgéncies té 22
persones i Manacor en té 25. Es a dir, nosaltres creim que és
evident que hem d’anar cap un pla d’eficiéncia, pero si aixo ha
d’afectar totes les urgeéncies, ara ens hem trobat que és el Mateu
Orfila, després sera Can Misses, després sera Inca i després
Manacor, convendria que primer es fes un pla, el poguéssim
consensuar i després actuar per si realment aquesta prevencio
en atencid primaria pogués ser millor.

Fer-no només a un hospital, com ha passat al Mateu Orfila,
creim que és una equivocacio i no feim pais, perque, si no, els
menorquins se senten una vegada més menyspreats. Ha tocat la
grossa a segons qui, perod a nosaltres no ens ha tocat, ens lleven
un metge. Mirin que no passi.

Gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Presidenta del Govern.
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LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Font, nosaltres també intentam
fer-ho des de I’assoliment de la realitat que es viu a cada illa,
els ciutadans de Menorca van molt més als PAC que no als
centres hospitalaris. També aquesta és una realitat i jo li puc
donar les dades que tenim, les dades son contrastables, pero
voste deia les matematiques soOn matematiques i les dades son
dades.

Miri, el Mateu Orfila les dades d’activitat que té son molt
més baixes respecte d’altres. 64 visites mitjana per dia, si ho
comparam amb Manacor, per exemple, té 190 visites dia. Inca
té 155 visites dia amb plantilles molt similars. Si miram la
pressid assistencial també és molt més baixa respecte d’altres
hospitals i, per tant, nosaltres estam refent tot el servei
d’urgéncies de I’Hospital Mateu Orfila, intentarem comptar
sens dubte amb el suport dels professionals amb els quals
intentam arribar a un acord i també refer la pressio6 assistencial
que rep el PAC de salut, sobretot el Dalt Sant Joan que és molt
alta.

Per tant, tot aix0 per intentar donar un millor servei sanitari,
li puc garantir que aquest és el nostre objectiu.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Sra. Presidenta, el seu temps s’ha exhaurit.

1.15) Pregunta RGE num. 963/16, presentada per la
diputada Sra. Margarita Prohens i Rigo, del Grup
Parlamentari Popular, relativa a dialeg i consens per part
del Govern de les Illes Balears.

Quinzena pregunta, RGE num. 963/16, relativa a dialeg i
consens per part del Govern de les Illes Balears, que formula
la Sra. Margarita Prohens i Rigo del Grup Parlamentari
Popular. T¢ la paraula la Sra. Margarita Prohens.

LA SRA. PROHENS I RIGO:

Gracies, Sra. Presidenta. Sra. Presidenta del Govern,
“necessitam més dialeg, més consens, necessitam grans acords.
Aquesta legislatura ha de ser del Govern obert, la rendicio de
comptes, la participacié ciutadana en la presa de decisions”,
Francina Armengol, 29 de juny de 2015. Acte seguit, anunciava
la creaci6 d’una conselleria de Transparéncia, que ja sabem que
no és garant de major transparéncia. El que no sabiem és que
allo del dialeg i del consens també era només un eslogan.

8 de gener, el Consell de Govern aprova el projecte de llei
d’estades turistiques, 1’ecotaxa. 12 de gener, mesures urgents
en matéria urbanistica. 22 de gener, segon decret urbanistic per
esmenar les pifies del primer. 21 de gener, presenten el Decret
de llengua. La veritat, Sra. Presidenta, és que aquest mes de
gener s’han posat les piles.

Considera perd que aquestes darreres iniciatives responen
a la postura del dialeg i del consens?

LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la Sra. Presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Miri, Sra. Prohens, és una mica
paradoxal que vosté que va formar part d’aquella majoria
parlamentaria que va donar suport a un govern que va fer de la
prepoténcia i de la imposicio la seva forma de fer politica, em
vengui aqui a parlar de dialeg, perd bé, jo no tenc cap
problema. El dialeg és la forma de fer politica d’aquest govern
que tenc I’honor de presidir i ho estam demostrant dia a dia,
malgrat vostés ens varen deixar una situacié que no era facil,
una situacié d’un déficit disparat, una situacié d’uns mals
comptes publics, una situacié de no-negociacié amb el Govern
d’Espanya, un situacié d’enfrontament amb el personal de la
comunitat autdOnoma, una situacié d’enfrontament dins la
comunitat educativa, ... [ nosaltres tiram endavant les politiques
que varem acordar, que varem explicar en aquell full de ruta
que tenim pactat amb Podem Illes Balears i que és public i
notori, ho estam fent des d’escoltar i dialogar amb tothom. Pero
també des de la coheréncia i el rigor del full de ruta politic que
hem compromes amb els ciutadans i les ciutadanes. I ho estam
demostrant, Sra. Prohens.

Hem arribat a acords amb tots els funcionaris de la
comunitat autonoma per fer acords respecte de la carrera
professional i la paga extra, a qué vostés no varen ser capagos
d’arribar. Hem arribat a acords fins i tot amb el Sr. Montoro,
perrecuperar 322 milions d’euros que vostés no varen capagos
d’arribar-hi. 1 estam tramitant, si, iniciatives legislatives
importants i estam escoltant tothom i estam acceptant
al-legacions perqué milloren els nostres texts. [ ara ve el temps
també de ’oposicio que esper que parli de forma constructiva,
que fugi de mirar pel retrovisor i que comenci a parlar de forma
constructiva del present i del futur d’aquestes illes.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Margarita Prohens.
LA SRA. PROHENS I RIGO:

Que la situacioé del seu govern és complicada? Anims, Sra.
Armengol, anims! Miri: “nos ha sorprendido el anuncio del
citado decreto, cuando en su dia el ejecutivo se comprometio
a consensuar cualquier tipo de cambio normativo. Nos hubiera
gustado tener la oportunidad de conocer con antelacion las
medidas. La completa ausencia de voluntad de dialogo del
Govern no se ha hablado con los afectados. Desprecio
absoluto a todo el sector agrario”. Si fins i tot el GOB critica
el seu decret, Sra. Armengol, fins i tot el GOB!
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Les reunions amb el sector turistic abans de I’ecotaxa varen
ser I’horabaixa anterior a la seva aprovacid. De les al-legacions
que han presentat per a I’ecotaxa, no n’ha acceptada ni una, fins
i tot d’entitats properes al seu govern.

LaFAPA iel Consell Escolardesconeixenaquest Decretde
llengiies que varen presentar a bombo y platillo.

Clar, arribats a aquest punt, tal vegada el que ens hauriem
de demanar és qué entén vosté per consens i per dialeg. Perqué
clar, tenim una presidenta que ja sabem que governa d’esquena
a aquest parlament, que no compleix el mandat parlamentari de
la majoria que va aprovar ja fa mesos i que ha aprofitat aquest
mes de gener, que no hi ha control parlamentari, per aprovar no
un, sin6 tres i I’anunci d’un nou decret de temes que afecten la
nostra economia i que afecten la nostra societat.

Miri, Sra. Armengol, al principi de legislatura li vaig
proposar quatre grans pactes: territori, educacid, economia i
turisme, vost¢é no ha comengat bé, perd aquests pactes
continuen damunt la taula. No hi haura consens ni hi haura
dialeg possible si no compta, li agradi o no, amb el grup que
representa la majoria d’aquesta societat, que és el Grup
Parlamentari Popular.

Per tant, redefineixi el seu concepte, deixi de governar per
a una part de la societat i deixi el sectarisme que ha demostrat
fins ara.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Miri, Sra. Prohens, a mi em deixa
perplexa, perplexa, no sé si vivim en el mateix petit pais i, per
tant, som conscients de les mateixes realitats. Nosaltres, li vaig
oferir des del primer dia, la vaig cridar a voste al despatx del
Consolat, varem comengar aquesta legislatura intentant acordar
i parlar de moltes politiques absolutament necessaries per als
ciutadans d’aquesta comunitat autonoma. Ahir mateix varem
tenir una reunio el grup parlamentari amb el Govern per parlar
de la Llei de turisme sostenible. Per tant, escolti, nosaltres
parlam i acordam amb tothom que vol parlar i que vol acordar,
que a vegades no tot es perd per un costat. Per tant, aquesta és
la nostra forma de fer, pero amb un full de ruta politic molt
clara, perque vosté quan parla de qui no hi esta d’acord mai no
pensa en qui hi esta d’acord. Per tant, hi ha molts de collectius,
molts de ciutadans que hi estan molt d’acord.

Miri, podriem fer una... pensar entre tots, voste creu que si
jo faig una enquesta sobre si estam d’acord o no en aquesta
societat per aplicar un impost de turisme sostenible quina
majoria de ciutadans hi haura? Jo crec que és molt majoritaria.
Per tant, nosaltres anam amb les politiques que crec,
sincerament, que tenen el suport necessari per fer-se des del

dialegides de’acord, aquesta és la nostra intencio, pero també
sent coherents amb allo que hem compromés als ciutadans i
ciutadanes a les eleccions...

LA SRA. PRESIDENTA:
Sra. Presidenta...

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

...1en el full de ruta pactat.
Moltissimes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
... el seu temps s’ha exhaurit.
(Alguns aplaudiments)

I.1) Pregunta RGE num. 957/16, presentada per la
diputada Sra. Sara Ramén i Rossello, del Grup
Parlamentari Popular, relativa a escolaritzacié de setze
nins a l'illa d'Eivissa.

1.2) Pregunta RGE nim. 958/16, presentada pel diputat
Sr. Vicent Serra i Ferrer, del Grup Parlamentari Popular,
relativa a saturacio de les urgéncies hospitalaries.

Atés que persisteixen els problemes de transport les
preguntes primera i segona decauen.

I1. Interpel'laci6 RGE nim. 5273/15, presentada pel
Grup Parlamentari Popular, relativa a politica tributaria.

Continuam amb el segon punt de ’ordre del dia que
correspon al debat de la Interpel-laci6 RGE num. 5273/15,
presentada pel Grup Parlamentari Popular, relativa a politica
tributaria.

Té la paraula el Sr. Antoni Camps del Grup Parlamentari
Popular.

EL SR. CAMPS I CASASNOVAS:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Senyores i senyors diputats.
Presentam aquesta interpel-laci6 per posar de manifest la nostra
preocupacié i el nostre desencis davant el que consideram
I’equivocada politica tributaria que implementa el Govern de
les Illes Balears i més en concret la Conselleria d’Hisenda.

Amb I’aprovacid dels pressuposts de 2016 es va posar en
marxa el major increment de la pressio fiscal sobre les
butxaques dels ciutadans de les Illes Balears de tota la seva
historia democratica. Tots els imposts sobre els quals el Govern
té possibilitats de poder-los modificar es varen incrementar, es
va pujar el tram autonomic de I’IRPF, es varen pujar els tipus
impositius a D’impost de patrimoni, de 1’impost de
transmissions patrimonials i també de I’impost de successions,
aquest darrer amb una pujada espectacular. Aquesta pujada
generalitzada d’imposts es complementa, a més, amb un nou
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impost a les estades turistiques, i hem de recordar que sense
cap tipus de consens amb el sector ni amb la resta de forces
politiques, i també amb I’increment d’un 20% de totes les taxes
i la creacio de sis noves taxes.

Ja dic, és el major atac a les families i a les classes mitjanes
de Balears de tota la seva historia. Pero algi em podria dir,
molt bé, tot aixo que vosté diu esta molt bé, perd no va fer el
mateix el Partit Popular quan va entrar a governar I’any 2011?
Ijo li hauria de contestar que no, que no és el mateix, primer de
tot perqué ara es pugen tots els imposts sobre la pujada que ja
va fer el PP. Es a dir, els partits que ara governen, que es varen
oposar a aquella pujada d’imposts, ara no només no la lleven
sind que fins i tot incrementen sobre aquell increment.

I ho hem de recordar, el Partit Popular I’any 2011 es va
trobar una comunitat autonoma en fallida amb 1.500 milions de
factures sense pagar, amb un déficit estructural de mésde 1.100
milions anuals, amb un increment d’amortitzacions i interessos
del deute de més de 500 milions en un sol exercici, els
ingressos publics baixant a marxes forgades, la sanitat i
I’educacié publica estaven en risc de fallida. Aquells que
s’omplen la boca encara ara de dir que fan feina per a les
persones varen ser els responsables de deixar malmesos els
serveis publics essencials i de deixar sense pagar els col-lectius
més vulnerables.

Per tant, davant la dramatica situacié que es va trobar el
Partit Popular1’any 2011 el primer que s’havia de fer era aturar
la sagnia de despesa, s’havia d’aturar I’esbojarrada carrera per
veure qui gastava més i, per tant, es va haver de retallar,
d’ajustar la despesa, es varen haver de racionalitzar les coses.
I no es va fer per gust, sind per responsabilitat. I a la vegada, a
la vegada que es reduia aquesta despesa també es varen haver
de pujar els imposts precisament per incrementar la recaptacio
i els ingressos. Era importantissim posar ordre en el caos dels
comptes publics i era necessari reduir despesa i augmentar els
ingressos precisament per reduir el deficit i donar confianga a
les entitats financeres que havien aturat [’aixeta del
finangament.

Pero es va fer, a més del que ja he dit, una cosa encara més
important, a la vegada que pujaven els impostos, i per tant
posaven en dificultats les empreses i les families, es varen
aplicar politiques liberalitzadores de I’economia, es va fer una
llei turistica que va multiplicar la inversid privada en reformes
hoteleres, es va fer una llei agraria que va donar eines a la gent
del camp per diversificar i trobar altres tipus de rendes i es va
fer una llei del sol que també va donar instruments de
reactivacié econdmica a determinats sectors, unes lleis, totes
elles, amb el consens dels sectors implicats, perqué hem de
recordar una cosa, el consens, el consens que vostes i el didleg
que vostés sempre diuen, €s arribar a acords amb els altres, amb
els que no pensen igual: el consens no és consensuar les coses
amb un mateix, no és el yo, mi, me, conmigo que vostes fan.
Per tant, el consens també implica arribar a acords i arribar a
dialegs amb el Partit Popular.

Per tant, aquestes mesures de reactivaciéo economica varen
minimitzar I’impacte negatiu de la pujada dels impostos, i aixi
s’explica que Balears hagi passat d’un increment d’un
creixement negatiu del -3,9% 1’any 2009 a un creixement d’un

3% I’any 2015; aixi s’explica que de 2011 a 2015 s’hagin creat
46.000 llocs de feina, i aixi s’explica que el Govern hagi passat
de pagar les factures amb dos anys de retard a pagar en 41 dies
el passat mes de juliol.

Perd qué passa avui? Avui tenim en canvi un govern que
s’ha trobat una situacid infinitament millor de la que hi havia
I’any 2011, una comunitat amb un fort creixement economic;
una economia que crea llocs de feina, Balears va tancar 2015
amb la major taxa de creixement de persones ocupades i amb
un descens per sobre de la mitjana espanyola de 1’atur; uns
ingressos publics en creixement, I’any 2015 -i avui ho deia el
diari- I’any 2015 sense pujar impostos es varen recaptar 103
milions d’euros més que 1’any 2014, sense pujar impostos;
tenim també un déficit que és menys de la meitat del que hi
havia 1’any 2011 i uns serveis publics essencials viables i
sostenibles en el temps.

Amb aquest panorama, Sra. Consellera, no té sentit pujar
imposts, amb aquest panorama el que s’hauria d’haver fet era
seguir precisament en la senda de consolidacio fiscal i anar
suavitzant la pressio fiscal i sobretot emprendre noves mesures
de liberalitzaci6 de I’economia. I voste, Sra. Cladera, vosté ha
fet tot el contrari, puja tots els impostos i deroguen aquelles
lleis que son la clau de volta de la recuperacidé economica i de
la creacié de llocs de feina d’aquests darrers anys. Vostés el
que fan és afegir als efectes negatius de la pujada d’impostos la
derogacié d’unes lleis que paralitzaran bona part de la nostra
economia.

L’altre dia el Centre d’Estudis Estratégics de Balears
calculava que aquestes derogacions poden suposar una
disminucié d’un 1% del PIB, la qual cosa, certament, és una
barbaritat.

I si hi ha menys activitat i hi ha augment d’atur, hi haura
una disminucié de la recaptacié. Si ’any 2015 sense pujar
impostos s’ha augmentat la recaptacié en 103 milions d’euros,
fruit precisament de la millora de ’activitat, ara veurem que
passara quan vostés enguany. fruit també de la derogacid
d’aquestes lleis, aquesta activitat es redueixi i, per tant, tengui
repercussions negatives 1 regressives sobre [’activitat
econdmica, veurem qué passara en la recaptacid, Sra.
Consellera.

Sra. Consellera, crec que s’han equivocat, s’han equivocat
i molt, i tots els ciutadans ho patirem. Vostés no poden
paralitzar ’economia i no poden, a la vegada que paralitzen
I’economia, convertir la Conselleria d’Hisenda en una
espremedora de les butxaques dels ciutadans perqué molt prest
-i se n’adonara vosté- vosté espremeran unes butxaques que
estaran buides, que estaran exhaustes i qué faran després?, i queé
faran quan I’economia estigui paralitzada i quan la gent no
tengui doblers?

I és més, vostés han fet una pujada d’impostos salvatge
sense tenir en compte per exemple col-lectius com ara les
families nombroses o les families monoparentals o, per posar
altres exemples, persones amb discapacitat, no han tingut cap
tipus de deferéncia amb aquest tipus de persones.
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Han afegit, per exemple, un tram de 1’11% a I’impost de
transmissions patrimonials, que és una incoheréncia, una
incoheréncia en majuscula, per exemple, si una casa nova -casa
nova- fa la primera transmissié pagara per IVA i pagara un
10%, en canvi la mateixa casa en una segona venda pagara un
11%. No és absurd?, no és absurd que sent nova pagui un 10%
i sent vella pagui un 11%? Estam per tant, certament, davant
una politica tributaria totalment arbitraria, sense logicaique és,
des del nostre punt de vista, un torpede a la linia de flotacio de
la sortida a la crisi de la nostra economia.

Precisament deia 1’altre dia el conegut economista Daniel
Lacalle, deia: “subir impuestos a los que producen -que és el
que vostés fan- para dar subvenciones a los que no lo hacen es
la formula que siempre ha creado riqueza en ninguna parte”.
Aco no funciona, les seves politiques no han funcionat enlloc,
a cap pais del méon no han funcionat les seves politiques, i
vostés insisteixen en ’error. Si vostés apliquen politiques
restrictives, estranguladores de ’activitat empresarial i per tant
no es genera riquesa ja poden pujar impostos que no
augmentara la recaptacio.

Per tant, el que interessa és que es generi riquesa, que es
generi activitat i, per tant, es generin llocs de feina i aquesta
activitat, per tant, duria ingressos com ha passat I’any 2015.

Sra. Consellera, s’estan equivocant greument, no estan
encertant en les seves politiques economiques i estan fent tot el
contrari del que s’hauria de fer, tornen repetir els mateixos
errors del segon pacte de progrés, i ago, tornar altra vegada al
mateix sabent les conseqiiéncies que a¢d va tenir, Sra.
Consellera, permeti’m, és imperdonable.

Moltes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la consellera Sra. Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA |
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i
Crespi):

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Camps, senyores diputades i
senyors diputats, Sr. Camps, crec que vosté encara no ha llegit
prou bé els resultats del 24 de maig i del 20 de desembre, en el
seu discurs continua ancorat en I’heréncia de fa molts d’anys.
La recepta que el PP ens ha aplicat durant quatre anys ens ha
agreujat el forat de la desigualtat a Balears i a Espanya, la
millora dels indicadors economics no serveix de res si no
milloram els indicadors socials tot i la seva recepta neoliberal
que acaba d’explicar com a conclusio i, fins on hem vist, vostés
varen abandonar les persones que pitjor ho han passat durant la
crisi. Per tant, ens trobam davant la necessitat de capgirar
aquesta situacio i la politica tributaria que plantejam és un
instrument, una eina valida per a aquest objectiu, una politica
tributaria justa, necessaria, oportuna, progressiva i que permet
una distribucié més racional de la riquesa que generam, pero
veig que a vosté no li ha provocat cap reflexio, vosté sabra, a
nosaltres ja ens va bé, voldra dir que tendrem governs
progressistes molts d’anys.

Les mesures fiscals que hem posat en marxa propugnen
I’equitat i la redistribucio de la riquesa i de la renta, volem
garantir que els serveis publics que obtenen els ciutadans siguin
de qualitat, volem recuperar els pilars de I’estat del benestar
que han estat tan malmenats durant la passada legislatura.
L’article 31 de la Constitucié consagra el principi de
contribucio al sosteniment de la despesa publica i aquest és un
paper que hem de jugar tots d’acord amb la capacitat
economica de cadascl. Aix0 és que qui més té, més ha de
contribuir.

A través de les politiques fiscals ajudam a garantir la
justicia i I’equitat del sistema i amb aquests mecanismes que
facilitin la redistribucié de la riquesa, i aixo és el que pretenem
amb els pressuposts de 2016, perqué la nostra feina com a
govern és necessaria, ¢s més necessaria que mai, és necessaria
per retornar drets i garanties socials que vostés han llevat a tots
els ciutadans amb ’excusa de la crisi, necessaria per poder
restablir les linies vermelles de 1’estat de benestar que el
Govern del Partit Popular va vulnerar una vegada rere I’altra,
necessaria perqué aquests son els encarrecs que ens ha fet la
ciutadania després del 24 de maig i el 20 de desembre i
necessaria perqué la seva recepta basada en un "austericidi"
compulsiu i un neoliberalisme, com vosté ha descrit fa un
moment, només ha servit per condemnar la pobresa a amplies
capes de la poblacio.

Dit aix0, senyores i senyors diputats, Sr. Camps, tots
coneixem bé les linies basiques del pressupost de 2016, jo ja
vaig tenir ocasi6é d’explicar-ho... de les mesures fiscals, vaig
tenir ocasié d’explicar-ho en el mes de novembre i ara fa un
mes que han entrat en vigor. Les mesures preses afecten tributs
cedits, patrimoni, transmissions patrimonials, actes juridics
documentats i successions i donacions, també el tram propi de
la renda i finalment també es preveu la creacidé de I’impost
sobre estades turistiques per a ’'impuls del turisme sostenible.

Tota la reforma fiscal que afecta aquests tributs esta feta
d’acord a una premissa fonamental que no em cansaré de
repetir: només afecta els trams de renda, patrimoni i heréncies
més elevats i evita que les rentes mitjanes i baixes es vegin
afectades, de fet, la darrera rebaixa d’IRPF que va fer el Partit
Popular a les classes mitjanes I’hem mantinguda, no I’hem
pujada.

Més d’un 3% dels contribuents es veuen afectats per la
pujada del tipus d’IRPF i només entre un 2 i un 4% de
tributacions per matrimoni, transmissions, actes juridics i
successions notaran un increment. Es una reforma que només
afecta les rendes... o la capacitat economica elevada. Aixo és
una realitat. Dir el contrari és una mentida, que ¢és el que voste
fa també de forma reiterada.

Nosaltres treballam per recuperar la progressivitat fiscal i
per aixo algunes de les mesures ja s’aplicaran en campanya
2015.

En el cas de I’impost de patrimoni no podiem admetre que
el minim exempt s’hagués pujat als 800.000 euros i per aixo
I’hem baixat als 700.000 euros, altres comunitats encara el
tenen més baix.
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La politica tributaria del PP, que va esprémer fins a no
poder més les classes mitjanes i treballadores, el PP va fregir
d’impostos a classes mitjanes i treballadores, si, Sr. Camps,iva
afavorir descaradament les rendes més elevades. Aixo és injust,
i el portaveu del Partit Popular es queixa ara que pujam
impostos?, jo ara... bé, voste¢ ha fet..., vosté ho ha dit, pero crec
que li faré memoria i li faré algunes comparacions que li aniran
bé perque d’alguna part se n’ha oblidat.

Quan vostés parlen de no pujar impostos es refereixen
sobretot a no pujar-los als rics. Mentre que ara ens acusen de
fer politiques impositives confiscatories, el PP es va passar la
legislatura pujant impostos i també mirant o intentant posar-ne
de nous. El Sr. Bauza va pujar I'impost d’actes juridics
documentats un 20%, el canon de sanejament un 10%, també
va pujar les transmissions patrimonials, les matriculacions, va
bonificar el patrimoni un cent per cent a I’any 2011, després el
va recuperar, etc., i també¢... també el que va fer és... i aixo no
eren pujades progressives, eren discriminades, tractaven tothom
igual i aix0 si que no era... no era utilitzar la politica tributaria
per fer justicia social.

Si vosté demostras coheréncia, Sr. Camps, amb aquests
precedents no s’atreviria ara a criticar la politica tributaria
d’aquest govern, perd n’hi ha més: el céntim sanitari, aquests
dies hem conegut les primeres senténcies del Tribunal Suprem
que estima en vuit reclamacions contra I’Estat per la devolucid
del céntim sanitari, I’Estat haura de retornar fins a 13.000...,
hauria de retornar fins a 13.000 milions d’euros pel céntim
sanitari, quan totaixo, quan aquestanorma ja estava impugnada
pel Govern d’Europa, el Sr. Bauza va ser caparrut i va posar el
céntim sanitari, a més al maxim: 4,8 céntims per litre per a
gasoil, perd bé, aixo no ¢és tot... Qué em diu vosté, Sr. Camps,
dels tres grans impostos propis avortats in extremis pel Govern
del PP, impost sobre envasos, sobre grans superficies i sobre
empreses de lloguer de cotxes?, ho recorda, Sr. Camps, quan
els empresaris es manifestaren a les portes del Parlament, al
final varen claudicar, pero volien posar més impostos també.

Si fos un poc equanime, Sr. Camps, per criticar I’actual
politica tributaria del Govern hauria d’haver-se oposat en
aquell moment també a la politica tributaria que va fer el Sr.
Bauza.

Tampoc no li he sentit dir res sobre la pérdua d’eficiencia,
la inspeccio ila persecucio del frau fiscal, durant aquests quatre
anys s’han perdut més de 10 milions cada any per no dur una
inspecci6 i1 perseguir el frau fiscal en aquesta comunitat.
Nosaltres ja hem posat a través de I’Agencia Tributaria de les
Illes Balears un pla antifrau que obtendra més de 10 milions
més cada any per a la hisenda autonomica, un pla antifrau que
permet augmentar el control del compliment tributari, millorar
I’assisténcia i la informacié al contribuent; restablir i enfortir
les relacions amb sectors collaboradors, com Collegi de
Notaris; donar suport als ens locals per augmentar també la
seva capacitat fiscal, i reorganitzar els serveis que presta
I’Agéncia Tributaria per fer-la més efica¢ i més eficient en la
inspeccio i la recaptacio.

Senyores i senyors diputats, tenim molta feina per endavant
i ens queda molt de treball per retornar els drets perduts i
restablir les linies vermelles de I’estat de benestar que el PP ens

ha arrabassat durant aquests quatre anys. L’any 2016 hem de
continuar fent feina, i per aixo la politica tributaria que hem
posat en marxa. La crisi no s’acabara fins que nosaltres no
acabem amb la crisii No només valen indicadors
macroeconomics, sind que també compten les persones. Per
aix0, com voste ja sap o ha dit, recentment hem conegut les
dades de recaptacié de la comunitat autonoma, que I’any 2015
hem superat els 5.668 milions d’euros, i aix0 és un 18% més
que I’any passat, 103 milions més que ’any passat. Esperam
també que aixo0, aquesta tendéncia, es reprodueixi I’any 2016.
També el producte interior brut es pronostica en un 3% per a
I’any 2016, i ahir mateix I’AIReF ja deia que seria fins i tot més
elevat que aquest 3%. Les dades de poblacio activa també;
102.000 persones no tenen feina, és un 17% de la poblacid
activa; és vera que 1’atur millora pero aixiitot hem de treballar
a millorar la qualitat de I’ocupacio; i tamb¢é hem de dir que de
les 102.000 persones que estan aturades, 75.000 no reben cap
prestacid, per aixo també hem hagut de posar de forma urgent
una renda social.

El deute public també aquest govern el manté estable. Cal
dir que entre gener i juny de 2015, els darrers mesos de 1’era
Bauza, el deute de la comunitat autonoma va pujar 483 milions
d’euros, i en canvi els sis primers mesos d’aquest govern ha
davallat en 100 milions d’euros. Per tant el Sr. Bauza també va
fer créixer el deute en el darrer tram de la legislatura.

El déficit: el déficit intentarem que sigui..., bé, més baix de
1’1,5%, pero sempre sera més baix que el que va deixar el Sr.
Bauza, el govern del PP, ’any 2014, 1’any passat. Deute
comercial: el varem trobar en 450 milions d’euros el mes de
juny; el mes de desembre 1’estimam, esta calculat en 288
milions d’euros.

I etcétera. Hi ha una série d’indicadors, Sr. Camps, que
evidentment estan demostrant que estam millorant la gestio que
voste tant esta intentant criticar d’aquest govern. Com li he dit
baixam déficitibaixam deute, i per exemple una altra dada que
tenim és que el déficit de sanitat, que I’any passat ens vam
trobar en 132 milions d’euros, nosaltres I’hem reduit per a I’any
2015 en 100 milions d’euros, tot i haver trobar un munt de
factures i munt de despeses sense pressupostar. I aquesta és la
situacid, pero no ens podem adormir, som enfora de tenir una
situaci6 optima. Massa gent continua patint encara el rigor de
la crisi. Hem iniciat el cami de retorn a la normalitat i estam
segurs que ho aconseguirem, millorant els nostres recursos,
millorant el sistema de finangament, que hi estam treballant,
vigilant al maxim com distribuim el pressupost, i sobretot
procurant que la riquesa que generam pugui beneficiar tota la
societat, i aquest és I’objectiu d’aquest govern. La politica
tributaria que empram és un dels mecanismes per aconseguir-
ho: és una politica tributaria justa, necessaria, oportuna i
redistributiva.

Gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Antoni Camps.
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EL SR. CAMPS I CASASNOVAS:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Sra. Consellera, vosté es
creu les seves propies mentides. Parla de desigualtat, parla de
desigualtat; de 1’any 2007 a 2011, segon pacte de progrés,
I’index de pobresa es va incrementar un 288%; hi va haver la
pujada de desigualtat més grossa de la historia de les Balears de
2007 a 2011, i va comengar a reduir-se la desigualtat
precisament I’anterior legislatura, perqué crear llocs de feina fa
més iguals les persones, es redueix la desigualtat, i vostés van
crear llocs d’atur, llocs d’atur.

Es fals també que amb la seva reforma pagui més el que
més té. Les grans fortunes, les grans fortunes, i li ho he dit
moltes vegades, no es veuen en absolut..., no veuen en absolut
modificada la seva forma de fer per aquesta reforma fiscal, en
absolut. Les grans fortunes es riuen d’aquesta reforma fiscal.
Vosté parla d’”austericidi”; 1’”austericidi” és no pagar els
proveidors. Vosté parla de fregir a impostos les classes
mitjanes, que ho va fer el PP, pero vosté qué ha fet per no fregir
a impostos les classes mitjanes?, perqué no ha modificat en
absolut cap tipus d’impost. No, no, no, vosté ha pujat més els
impostos; les classes mitjanes segueixen pagant el mateix que
pagaven amb el Partit Popular. Si abans es fregien a impostos
les classes mitjanes, vosté segueix freginta impostos les classes
mitjanes.

Ens parla del céntim sanitari. Miri, nosaltres van fer una
proposta en els pressupostos de reduir aquest céntim sanitari;
vostés van dir que no, vostés el mantenen, vostés mantenen el
céntim sanitari; per tant, escolti, tan dolent no sera el céntim
sanitari, perque si vosté no cregués en el céntim sanitari voste
I’haguera eliminat.

Parla d’impostos d’envasos, de lloguer de cotxes, de grans
superficies... Efectivament, el Partit Popular abans de tancar un
hospital preferia apujar aquests impostos o crear aquests
impostos, pero el dialeg, el consens, arribar a acords...

(Remor de veus)

...precisament amb els sectors implicats ens va fer rectificar i
reconduir aquella situacié i no posar en practica aquells
impostos, cosa que vostés no fan. Nosaltres vam tenir dialeg,
consens i acords amb tots els sectors implicats, en moltes
qliestions, eh?, amb moltes lleis i també amb aquest tipus
d’impostos.

I miri, I’increment de 103 milions d’euros de recaptacio per
a enguany, de I’any 2015, es va fer sense apujada d’impostos
i amb les lleis turistica, agraria i del sol en vigor. Ara veurem
qué passara 1’any 2016, 2017, 2018, amb més apujada
d’impostos, apujada tremenda d’impostos, ia veure que passara
també amb la derogaci6 d’aquestes lleis que precisament, i ho
he dit abans, so6n les que expliquen clarissimament la
reactivacid econdomica que ha tingut la nostra comunitat
autonoma.

Per tant crec que vostés haurien de rectificar, haurien de
rectificar la seva politica tributaria i la seva politica economica.
No pot ser apujar impostos i a la vegada paralitzar ’economia.

No pot ser gravar encara més les families i les empreses i a la
vegada posar entrebancs i fer politiques intervencionistes i
restrictives de 1’activitat economica, perqué les dues coses so6n
letals per a ’economia de Balears. Quan va governar el Partit
Popular va fer el contrari; va apujar impostos, és cert, perqué
no hi havia cap més remei, pero també va posar mesures
liberalitzadores a I’economia, va reactivar 1’economia i
I’economia es va reactivar, i es van crear llocs de feina, i van
sortir del forat on estaven, pero vostés el que fan amb aquestes
politiques és posar-nos una altra vegada, ara que ja en sortiem,
posar-nos una altra vegada dins el forat de la recessié i dins el
forat de 1’atur.

Jo, sincerament, Sra. Consellera, crec que no és bo tornar a
repetir els mateixos errors que van cometre amb el segon pacte
de progrés, i el segon pacte de progrés, ja li ho dic, va acabar
molt, molt malament. No és casualitat que 1’index de pobresa
en aquella legislatura s’incrementés un 288%; no és casualitat
que vostes van tenir el récord de desigualtat, i vostés tornen
repetir el mateix en aquesta legislatura. Crec que certament
haurien de rectificar i per tant canviar aquesta politica tributaria
i la politica economica, perqué realment agod ens du a una
situacié que jo no voldria tornar a repetir.

Moltes gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:
Té la paraula la Sra. Consellera Catalina Cladera.

LA SRA. CONSELLERA D’HISENDA I
ADMINISTRACIONS PUBLIQUES (Catalina Cladera i
Crespi):

Gracies, Sra. Presidenta. Sr. Camps, jo el primer que li
demanaré és que, si I’index de pobresa que va trobar el Partit
Popular quan va arribar al Govern era tan alt, qué va fer el
Partit Popular, precisament? Precisament va fer una politica de
retallades mai no vista en aquesta comunitat autonoma que va
accentuar...

(Remor de veus)

...encara més la poblacié en risc d’exclusid social, va accentuar
més ’atur, va accentuar més la pobresa, etc. B¢, les dades
parlen totes soles; jo no dic mentides, Sr. Camps, vosté en diu
alguna pero jo no en dic cap. Per tant no estic d’acord amb
aixo; al contrari, la politica que varen fer va ser de retallades i
de disminuir 1’estat de benestar i no ajudar les persones, al
contrari del que feim nosaltres, i per aixd empram la politica
fiscal com un instrument més, a part dels altres que tenim en
marxa, com millorar el sistema de finangament, per aconseguir
recursos, perd sobretot per redistribuir la riquesa en aquesta
comunitat autonoma, que €s el que creim que és un dels pilars
de I’estat de benestar.

La reforma tributaria, com ja he explicat, que fa aquest
govern ¢és justa, necessaria, oportuna, i serveix com a
mecanisme de redistribucié de la riquesa, perqué una societat
en qué hi ha creixement economic, com esta passant en aquests
moments, perd que no reparteix riquesa i no procura que hi
hagi creixement social, no és una societat avangada ni €és una
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societat que avangara, almanco és una societat en qué nosaltres
no creim; nosaltres creim en una societat en qué tothom tengui
igualtat d’oportunitats i tothom pugui avancgar de forma més
igualitaria. Per aixo la politica tributaria és aquest instrument.

He de dir que... jo li repetesc que no és una pujada tan gran
com diu, bé, no és la pujada més gran que han fet els governs
de la historia, no és una pujada tan gran com vosté vol explicar,
aqui torna mentir, torna emprar la demagogia, perqué només
afectam les capes més altes, augmentam progressivitat, empram
la progressivitat d’un sistema fiscal, aixo feim, i, per tant, un
3% en IRPF o un 2 o un 4%, depén de les altres figures, és el
que es veura afectat. Aix0 estda explicat i vosté ho vol
desmuntar, pero no és aixi.

Vull dir també que pagar un 11% en transmissions
patrimonials una operacié immobiliaria d’1 milié d’euros, em
dira si tothom pot fer aquest tipus d’operacions. Esta clar que
pujam la tarifa on hi ha més capacitat economica i, per tant, qui
més t¢ més paga i no li perjudiques poder viure amb dignitat
que ¢és el que pretenem, que tothom pugui viure en condicions
dignes.

També li he de dir que és fals que paralitzam 1’economia,
si que aturam el neoliberalisme desenfrenat que vostés varen
impulsar amb les diferents politiques economiques de territori
i de turisme que varen desenvolupar la passada legislatura. El
que nosaltres feim és posar ordre, preservar el territori, perd no
aturam I’economia perqué si que hem arribat, hem adoptat unes
lleis amb equilibri perqué si que posam seny en tot aixo.

Quant a I’economia si que també és demagogia el que
pretén dir que el pacte de progrés o que aquest govern portara
uns indicadors molts dolents. Jo 1i he de recordar que estam en
creixement economic, un 3%, algunes entitats fins i tot diuen
que més, I’atur disminueix i també a nivell d’hisenda publica el
deute ja I’hem baixat aquests darrers sis mesos en 100 milions
d’euros, el déficit amb qué acabarem 1’any sera inferior al de
I’any passatitambé el (...) de pagament el treballam perque no
pugi, al contrari que baixi.

Res, ja per acabar, li recordaré una cita que ha fet un
estadista a nivell internacional quan s’ha reunit a Davos i que
diu literalment: “els demano que garanteixin que la riquesa
serveixi a la humanitat i no que la governi”, i deia més: “el
creixement de la igualtat requereix alguna cosa més que el
creixement economic”; i acabava aixi: “necessitam decisions,
mecanismes i processos encaminats a una millor distribucié de
la riquesa, la creacidé de fons d’ocupacié i la promocié integral
del pobre”. A tall d’aix0, les 85 persones més riques del mén
acumulen una riquesa comparable a la de la meitat més pobre
de la poblacié mundial, segons un informe d’Oxfam.

Nosaltres hem fet de la distribucié de la riquesa un dels
punts més forts de la politica d’aquest govern, i la politica
tributaria és una de les eines que aquest govern fara servir per
ajudar que la riquesa estigui més ben repartida a Balears. No
creu, Sr. Camps, que en algun moment hauria d’estar d’acord
amb aquest argument? Per cert, I’estadista a qui m’he referit
abans és el Papa Francesc.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

III. Mocié6 RGE num. 10277/15, presentada pel Grup
Parlamentari Podem Illes Balears, relativa a politica de
proteccio del territori, derivada del debat de Ila
Interpel-laci6 RGE num. 8752/15.

LA SRA. PRESIDENTA:

Passam al tercer punt de 1’ordre del dia que correspon al
debat i votacio de la Mocio RGE num. 10277/15, presentada
pel Grup Parlamentari Podem Illes Balears, relativa a politica
de protecci6 del territori, derivada del debat de la Interpel-lacid
RGE num. 8752/15.

Aixi mateix, s’ha presentat, amb RGE num. 1253/16, una
proposta de modificacio dels termes de la mocié. En
compliment de I’apartat 2 de la Resolucié de Presidéncia sobre
la interpretacié de 1’article 164.2 del Reglament de la Cambra,
¢és necessari que cap grup no s’oposi a la incorporacié de la
modificacio.

Té la paraula el Sr. David Martinez del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears.

EL SR. MARTINEZ I PABLO:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Senyores i senyors diputats
idiputades, treballadorsitreballadores de la cambra. En primer
lloc, voliem agrair la ILP que va presentar el GOB i que va
obrir aquest debat sobre proteccié del territori. Es per a
nosaltres un honor portar aquest debat al Ple provocat per la
interpel-lacié del Govern al conseller de Territori, Sr. Boned,
i que ha donat en part el fruit d’aprovar-se el decret llei que té
com a objectiu protegir el territori, gracies a la insisténcia feta
iala feina feta també pels moviments socials i la societat civil
i el Grup Parlamentari Podem Illes Balears fent preguntes i
iniciatives com aquesta que debatem avui.

No parlarem del decret llei i la seva modificaci6 ja que avui
es parlara sovint d’aquest tema.

Hem de considerar el medi ambient com un input economic
i empresarial ja que gairebé el 45% del PIB de mitjana a les
Illes prové del turisme, a Menorca és fins a un 70%. Els turistes
vénen a les Illes a gaudir del medi ambient, si no el cuidem ens
carregarem la gallina dels ous d’or.

Hi ha una estrategia politica molt perversa per part del
Partit Popular en la passada legislatura que va donar
I’oportunitat d’impulsar projectes urbanistics amb molt poc
respecte pel medi ambient i el territori. Per desgracia tenim uns
quants exemples que recordaran aquesta ¢poca de depredacio
ambiental, per exemple, a Mallorca hi ha hagut una elevada
permissivitat i acceleracio dels tramits de la construccio
d’hotels de luxe de Canyamel i Sa Rapita i que ha duit a terme
una destrossa ambiental molt important. També tenim
I’ocupacié urbanistica de zones humides que ha passat en el
projecte del centre comercial de Ses Fontanelles a Palma, la
urbanitzaci6 del salobrar de Sa Porrassa a Magalufa Calvia, la
reconversio turistica de la Marina de Magaluf, el velodrom a
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Can Picafort a Santa Margalida, el camp de golf de Son Aversd
a Palma o ’ampliacié del Club Maritim Molinar de Llevant.

A Menorca també tenim exemples, el parc aquatic a
Biniancolla construit en sol rastic protegit o I’ampliacié de
I’hotel (...) a Alaior amb molts de problemes. I projectes que
s’han quedat pel cami a Menorca com la projeccié d’un hotel
de luxe en la bateria militar de Llucalari a Alaior o projectes de
camp de golf en rustic.

A Eivissa té un projecte molt gros que és el macroprojecte
especulatiu anomenat complex Ushuaia a la Platja d’En Bossa,
promogut pel grup d’empreses d’Abel Matutes, exministre
d’Assumptes Exteriors del Partit Popular, entre d’altres coses,
icompta amb un centre comercial, camps de golf, hotel de cinc
estrelles, etc., i posa en perill el parc natural de Ses Salines que
esta molt a prop.

Aquests son projectes que beneficien uns pocs amb molt de
poder i cap escripol per carregar-se el medi ambient i que les
lleis protectores de Bauza han permés a costa del medi ambient,
del territori i del benestar de les persones.

Avui és el principi d’un debat que esperem que sigui molt
ric i doni molts fruits, ha arribat I’hora en qué després d’haver
construiticonstruit ens hem d’aturar a pensar com continuarem
el nostre desenvolupament. En desenvolupar els punts de la
mocio hihahagut’entrada d’una modificacié d’aquesta mocio,
que esperem que sigui aprovada, i volia dir in voce que hi va
haver una errada i la varem enviar a tots els grups
parlamentaris, aquesta modificacié afectava el segon paragraf,
per tant, es quedaria... voldriem demanar que es prengués en
consideracié que dins la moci6 es tengués en compte el primer
i el tercer paragraf de la mocio6 inicial.

B¢, vaig punt per punt. En el primer punt demanam que es
modifiqui la Llei 6/99, segons la base que va presentar la
iniciativa legislativa popular del GOB la passada legislatura.
Creim que és la nostra obligacio i és de justicia que es tengui
en consideraci6 la proposta popular que varen signar gairebé
16.000 ciutadans i ciutadanes d’aqui, de les Illes. A més,
consideram que hi ha aspectes d’aquesta ILP que no estan
contemplats en I’aprovacio6 del decret llei que es va aprovar el
mes passat.

Resumiré uns objectius d’aquesta ILP com, per exemple,
s’estén la proteccié de la Xarxa Natura 2000, també es
proscriuen futures legalitzacions i urbanisme a la carta, es
dissenya una nova visié no economicista d’infraestructures
portuaries i de carreteres, s’adapta la normativa europea en
mateéria de residus, també es fomenta 1’autoconsum energétic i
I’us d’energies renovables amb 1’objectiu de disminuir la
dependéncia energética dels combustibles fossils i la
sostenibilitat del sistema energétic, també s’adapta el Pla
Hidrologic de les Illes Balears a la normativa europea en
materia d’aigiies afavorint la reutilitzacié i 1’estabilitat dels
recursos hidrics tan necessaria en aquests moments de sequera
que vivim.

B¢, enaquesta modificacid I’objectiu seria canviar el model
que condueix a aquestes illes al limit de la seva capacitat de

carrega mitjan¢ant una redefinicié del territori, usos intensos
del sol i degradacio dels espais naturals.

Quant al segon paragraf, que varem modificar amb 1’esmena
registrada, si que esta afectada directament al decret llei que es
va aprovar pel Govern i I’hem tornada redactar d’una manera
més ampla i genérica. Creim que és molt necessari garantir el
suport d’aquest Parlament a la proteccio del territori a les Illes
Balears. Hi ha una necessitat que hi hagi més canvis normatius
per garantir una estabilitat territorial i mediambiental i volem
aquest compromis a nivell legislatiu del Parlament.

Com exemple de desequilibris normatius que encara
persisteixen dins la Llei agraria, encara es regulen articles que
son propis de la Llei de monts, per exemple, es permeten
recuperacions de cultius si es controla la declaracio
responsable, hi ha aprofitaments tradicionals forestals que es
poden fer sense avaluacid de repercussions en la Xarxa Natura
2000; o a la Llei minera, el Consell de Govern pot anar en
contra d’informes desfavorables per atorgar drets miners. I n’hi
ha molts més que podriem citar.

Com a conclusid, creim que queda molt per fer, hi ha moltes
normes i lleis per canviar per aconseguir protegir el territori
d’aquestes amenaces especulatives que hem comentat abans.

I el tercer punt, el tercer paragraf que defensem, insta
aprovar consensuadament, a¢o si, una nova Llei del soli que és
molt important que hi hagi una participacié no només de les
administracions publiques insulars, locals i autonomiques, a
més de les entitats socials i mediambientals. Hi ha un
maremagnum de lleis que regulen avui en dia I’us del sol i de
I’ordenaci6 del territori, com per exemple la Llei 6/97, de sol
rastic, la Llei 14/2000, d’ordenacid territorial, la Llei 4/2008,
de mesures urgents per a un desenvolupament territorial
sostenible a les Illes Balears, la Llei 10/2010, de mesures
urgents relatives a determinades infraestructures i equipaments
d’interés general en matéria d’ordenacio6 territorial, urbanisme
iimpuls a la inversid, la Llei 7/2012, de mesures urgents per al
desenvolupament urbanistic sostenible i la Llei 2/2014,
d’ordenaci6 del sol.

L’objectiu seria fomentar 1’0s eficient del sol i impulsar els
criteris racionals per al’ocupaci6. Creim molt important fer una
nova llei, per tal de solucionar la complexitat normativa que ha
existit i que ha estat rematada pel Partit Popular I’anterior
legislatura en incloure dins normes sectorials competéncies
urbanistiques i de gesti6 del sol i d’ordenacié territorial.
L’objectiu seria fer més facil I’aplicacioé de la llei i garantir el
seu compliment. Voldriem tornar a la situacié d’eficiéncia
normativa i aglutinar en una sola llei tota la normativa
relacionada amb I’us del sol i la seva gestid. Trobem, per tant,
necessari que hi hagi un ampli consens en un tan delicat com és
aquest, que és la proteccid del nostre territori.

Per concloure comentaré que creim que és de sentit comu
votar a favor dels punts proposats en aquesta mocio que avui
presentem, ja que afavoreixen el marc legislatiu per evitar la
depredacid del territori i del medi ambient de les nostres illes
i afavorir I’interés general davant d’interessos particulars.

Moltes gracies.
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(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Margaret Mercadal del Grup
Parlamentari Popular per fixar-ne la posicid.

LA SRA. MERCADAL I CAMPS:

Moltes gracies, presidenta. Bon dia a tothom. El passat 9 de
desembre, el Grup Parlamentari Podem ens va fer una
dissertacio relativa a la politica de proteccid de territori que
havia de dur a terme aquest govern en aquesta matéria. Fruit
d’aquella interpel-laci6 ens han presentat una mocid
desglossada en tres punts: la modificacio de la Llei 6/1999, de
Directrius d’Ordenacié Territorial, basada en la iniciativa
legislativa popular presentada pel GOB, la realitzacidé de
politiques envers una proteccid territorial i rehabilitacio
d’espais naturals degradats i, per ultim, una nova Llei del sol.

Senyors de Podem, ara ja entenc les paraules del seu
company de partit i actual conseller de Medi Ambient del
Consell Insular de Menorca, quan va dir que “Menorca havia
de decréixer perqué ’ecologia anava per davant I’economia”.
No, senyors de Podem, I’economia va de la ma de 1’ecologia.
Les illes han de créixer economicament i ho han de fer
juntament amb unes bones practiques mediambientals, perqué
sino n’hi ha, de qué hem de viure?, del vent? Els record que la
riquesa d’una comunitat autonoma ve donada per la capacitat
de crear llocs de feina de forma sostenible amb el medi
ambient. Els citaré una frase que em va quedar marcada quan
vaig tenir la possibilitat de visitar Sicilia. El guia sempre ens
deia el mateix: Sicilia, tierra darida, pobre, seca y quemada por
el sol. Per suposat, aquell home feia una paradoxa, perqué
Sicilia era tot el contrari, gracies al turisme, als comergos i per
suposat a I’agricultura.

Com creuen que Balears esta sent la comunitat autonoma
que més aviat esta sortint de la crisi? No ha estat per art de
magia, ni per una vareta, sind gracies a les politiques
impulsades per Jos¢é Ramoén Bauza, es va generar una confianga
que es va traduir en inversions i en creacid de llocs de feina.

(Remor de veus)

Que es pensen que el sector turistic hauria invertit més de
700 milions d’euros en la reconversié d’hotels? No ho crec,
perqué moltes entitats financeres en aquell momentno donaven
crédit tan facilment.

Aquests dies he pogut rallar amb diferents col-lectius i tots
corren per presentar projectes abans que es validin els dos
decret llei. Totes les patronals i associacions d’empresaris hi
estan en contra i tots diuen el mateix: “preocupacion por la
creciente inseguridad juridica. Lamentamos la supresion de
algunos articulos que suponen una reduccion de las
expectativas en la inversion de algunos sectores economicos”.
O, “sorprende la decision politica tomada cuando en el caso
de la Ley agraria, fue consensuada con todo el sector”, tal i
com va expressar PIME fa uns dies. Com s’ha citat abans, la
Llei agraria va tenir tot el consens del sector i que moltes
persones importants d’aquesta comunitat que han tingut carrecs

importants, independentment del color politic, van fer tot el
possible perqué José Ramon Bauza la tiras endavant.

Ja centrant-me una mica en la mocié i més concretament en
el primer punt, senyors de Podem, escoltin-me perqueé estic un
poc esverada. SupoOs que vostés s’han llegit la iniciativa
legislativa popular presentada pel GOB, com els dos decret llei,
no?, isupos que s’hauran adonat que cap dels dos decret llei
no duen ni cap paraula, ni cap coma de la iniciativa legislativa,
perqué ni parlen del Pla hidrologic, ni parlen de temes de
residus, ni parlen d’altres temes com incloure la Xarxa Natura
2000 dins les Directrius d’Ordenacié Territorial. Doncs qué
fareu tots aquests grups parlamentaris, tant els que formau part
del Govern, com els que li donau suport, quan voteu un punt
que no es té ni en compte als dos decret llei? Qué es pensaran
els més de 16.000 signants de la iniciativa legislativa popular?

Vosté, Sr. Martinez, el dia de la seva interpel-lacid es
queixava al conseller Boned, que encara no havia sortit a la
Ilum el decret llei, tal i com diu el Diari de Sessions. El
conseller Boned li va respondre i reproduesc les paraules que
va dir: “no volem correr un perill i és que per anar més de
pressa del que toca, per aprovar-ho 15 o 30 dies abans,
correm el risc de fer les coses no exactament com toca, des de
tots els punts de vista, turistic, administratiu, juridic. I volem
presentar una proposta clara, amb cara i ulls, amb garanties
que pugui tirar endavant des del primer dia. Que no tenguem
ni correm cap risc de futur amb aixo”. Conseller Boned, dos
decrets llei que regulen el mateix amb una diferéncia d’onze
dies, amb a¢o ho he dit tot.

Quant al tercer punt de la mocio, els ho reconec, m’ha donat
molt de joc. Sr. Martinez, supos que sap que en qualsevol
tramitacié d’una llei, ha de passar per informacié publica, on
qualsevol persona o entitat pot presentar al-legacions i que les
administracions publiques, ja siguin consells, altres conselleries
o sectors directament afectats, tenen un tramit d’audiéncia. Li
dic ag0 perqué en la seva intervenci6 sembla que a les lleis que
vam aprovar durant la passada legislatura, ens vam botar aquest
pasino és aixi. Es més, els decrets llei que varem presentar que
afectaven a territori, després els vam tramitar com a llei, com
va ser la Llei general turistica o la Llei de mesures urgents per
a 1’ordenaci6é urbanistica sostenible. Per tant, van tenir un
tramit d’audiéncia, una exposicié publica i tothom hi va poder
dir la seva.

No sé si coneixen una expressié menorquina -i em sap molt
de greu perqué aqui ara no hi ha el vicepresident- que diu: “la
llengua és el més castigat del moén”, ho deim quan hem criticat
alguna persona o algun comportament molt durament, pero
després amb el pas del temps, allo que haviem criticat, haviem
acabat fent-ho o ens havia passat. Aquesta mateixa expressio,
com ja he dit abans, li va molt bé al vicepresident, tal vegada
algun company seu de Consell de Govern o la mateixa
presidenta li ho podra dir.

En el debat de presa de consideracié de la Proposicio de llei
d’iniciativa popular, I’actual vicepresident i abans diputat va dir
en aquella sessio, i escoltau perqué no té... detall: “som davant
un sistema democratic i en un sistema democratic hauria de ser
normal que les persones destinataries de les decisions
politiques i juridiques poguessin dialogar de manera normal,
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habitual, sense cap tipus de por amb el legislador”, continua
dient: “els processos de formacié de la voluntat politica, per
tant, en qualsevol dels casos sempre han d’estar connectats amb
I’opinié publica”, ja ho veig, dos decrets llei que avui
validarem i que... cap opinid publica. A més, continua dient una
mica més: “el que sembla és que als governs no els interessa la
implicaci6 de la ciutadania als assumptes publics, siné més bé
la reduccié d’aquesta, de la ciutadania a la categoria
directament de beneits o d’inutils en el sentit classic”.

Jo també estic d’acord amb les declaracions que va fer el
vicepresident en aquella sessi6 perqué ara veig que no predica
el mateix ara que esta governant, sind que avui validaran dos
decrets llei sense cap tipus de consens ni cap tipus d’audiéncia
publica d’almenys els sectors afectats.

Per tots aquests motius, i per molts més que no puc
mencionar perque la veritat és que no acabaria mai, demanam
la votacio per separat si és possible, on els punts 1 i 3 els
votariem en contra i el punt... per..., si, als punts 1 i 3 els
votariem en contra i el punt 2 a favor.

Per acabar, només volia dir i citant una altra vegada la frase
del guia sicilia que les Illes Balears es convertiran en tierras
dridas, pobres, secas y quemadas por el solien aquest cas no
sera una paradoxa, sind que sera una realitat.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)

(Atesa [’abséncia momentania i peremptoria de la Sra.
Presidenta, del Sr. Vicepresident primer i de la  Sra.
Vicepresidenta segona, la Sra. Secretaria primera concedeix
la paraula a l'intervinent)

LA SRA. SECRETARIA PRIMERA:

Gracies, Sra. Mercadal. Es el torn de MES per Mallorca, Sr.
David Abril.

EL SR. ABRIL I HERVAS:

Bon dia a totes i a tots. Bé esta que facem debats profunds
sobre alldo que sustenta no només, com s’ha dit aqui, I’activitat
economica, sind la vida de tots nosaltres que és la terra i més
debats que en venguin, d’aquests, per0 permetin-me que
comenci amb una certa critica o si volen autocritica per no
haver estat capagos, crec, d’entre tots els grups d’agrupar els
debats, aquests debats que tendrem avui perque al cap i a la fi
el que tendrem no és un debat profund sobre el medi ambient
i el territori, sin6 tres o quatre debats, encara no ho sabem,
sobre, al cap i a la fi, un mateix decret llei i, per tant, si no
esmolam una mica la paraula correm el risc de matar
d’avorriment aquestes voluptuoses i callades cariatides que
aguanten no només les parets d’aquest parlament, sind que
també ens aguanten a tots nosaltres, perque la gloria del debat
no és que cadascu tengui el seu minut de gloria i sobretot
perqué tenc seriosos dubtes que per molts d’arguments que
posem damunt la taula ens convencem uns als altres i sobretot
convencem el govern que retiri aquest decret llei que al capia

la fi és el que als diferents debats que tenim a partir d’aquesta
mocidé que debatem ara tendrem avui al llarg del dia.

En tot cas, jo els anuncii, com que em tocara intervenir
moltes vegades avui al llarg de la jornada, com estructuraré
aquestes intervencions mirant de no repetir-me i de no avorrir
les cariatides, com els deia: en aquest primer debat sobre la
moci6 de Podem intentaré transmetre’ls el parer del nostre grup
sobre el que significa per a les Illes Balears protegir el territori
i per qué ho hem de fer; al debat de comparcixenga de la
presidenta intentaré abordar qué és el que s’espera o qué és el
que esperam per part del nostre grup d’aquest govern en
matéria de proteccio6 del territori i politiques mediambientals;
i als punts cinqué i sise¢, siguin dos debats o un, en allo que
representa el decret llei en si en relacidé amb tot 1’anterior.

Passem, pero, al contingut de la mocio, sobre allo que els
deia que significa protegir el territori i per qué ho hem de fer i
¢és molt pedagogic que es faci amb la mocid que fa referéncia
en el punt 1 a la iniciativa legislativa popular que va presentar
el GOB i que va ser rebutjada la seva presa en consideracid ara
fa practicament un any -dia 24 de febrer-, una incitativa
legislativa popular que ni tan sols va voler ser presa en
consideracio, tot un menyspreu, com ja varem dir al seu dia a
les més 16.500 persones d’aquestes illes que varen signar
perqué es presentés aquesta iniciativa, perqué era part d’una
preocupacid social que jo crec que anava fins i tot més enlla
d’aquella gent que havia firmat la iniciativa, pero que el Partit
Popular, que en aquell temps ocupava dos tergcos d’aquests
escons de la cambra, no va voler ni donar I’oportunitat
d’admetre-la a tramit, sindé que al primer debat varen tombar,
nitan sols varen deixar I’oportunitat que llavors tanmateix amb
aquella majoria aclaparadora que tenien almanco s’hagués pot
fer un debat una mica més en profunditat perque al fons aixo és
el que volien transmetre: millor que no se’n parli, de protegir
el territori.

I amb aquest rebuig d’aquella iniciativa legislativa popular
posaven de manifest per una part, crec, un menyspreu clar si no
cap a la democracia, almanco cap a la democracia participativa
perque no és cada dia que s’ajuntin milers i milers de persones
per demanar que es tramiti una llei que respon a una
preocupacié social, i sobretot el seu menyspreu cap al medi
ambient, expressat amb aquell rebuig a la iniciativa legislativa
popular del GOB, pero sobretot no pel que varen fer alla en
aquell moment concret en qué estavem acabant la legislatura,
sin6 per tot el que varem fer al llarg de la legislatura passada
fentretrocedir décades, practicament fins al temps en que ni tan
sols existia la Conselleria de Medi Ambient, les politiques
mediambientals i tornant afavorir I’especulacié com a recepta
de tota solucié politica del Partit Popular, tornant a dur
I’urbanisme a la carta a les principals normes de la legislatura
del Sr. Bauza i Company, que ara sembla que volen representar
sectors o coses diferents, almanco dins el partit o de cara a la
societat, perd que per a les qiiestions essencials varen formar un
bon tandem, perqué ens entenguem el Sr. Company és una
versi6 rural del Sr. Bauza.

Aldebatd’aquella ILP la representantdel GOB... -és aigua,
no passeu pena-, al debat d’aquella ILP la representant del
GOB molt encertadament va recordar que 1’arrel de la paraula
economia, efectivament, Sra. Mercadal, és I’oikos, és canostra,




1202 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 /2 de febrer de 2016

¢és la casa i és allo que hem de preservar perqué és el que ho
sustenta tot. Quan el Sr. Bauza deia que el nostre petroli és el
turisme s’equivocava, el nostre petroli és la terra, és el que
realment sustenta el turisme i qualsevol activitat economica i
aixo, senyors i senyores del Partit Popular, no és ideologia, és
sentit comu.

Que¢ és aixo de desregular?, em deia en algun debat
d’aquests que teniem en la legislatura passada el Sr. Company
quan encara no estava tan de moda parlar d’aixo de la
desregulacid6 que varen implicar totes aquelles lleis, ido
desregular vol dir, com li recordava en aquell moment,
efectivament aixo: convertir I’excepci6 en norma i aprofitar les
lleis no per vetllar, no per crear normes que vetllin per I’interés
general, sind per tot el contrari, per vetllar per 1’interés
particular.

Podriem parlar de tot el que es va fer o desfer la passada
legislatura, pero aixo ve als segiients debats, com ja els he dit,
pero em remetré també al que havien fet fins i tot abans també
governs del Partit Popular a aixo que per exemple plantejava el
GOB en aquella incitativa legislativa popular, que eren les
DOT, les directrius d’ordenaci6 del territori, en un temps on
curiosament fins i tot es competia... vull dir, partits i grups
politics o ideologies que representaven interessos molt diferents
competien per veure qui protegia més, no?, també eren
moments semblants des del punt de vista economic, als d’ara,
de fet per a aquelles DOT hi havia un cas d’espionatge darrere
perque hi havia un pacte de progrés, hi havia el Sr. Matas al
Govern, hi havia un govern de progrés al Consell de Mallorca,
i a veure qui podia protegir més territori, tot i que el que va
redactar aquells directrius d’ordenacié del territori
lamentablement convé recordar que deu compartir preso, no sé¢
si cel'la, amb aquell batle també del seu color politic que tenia
un poni, no sé si el recorden.

Per tant la corrupcid en aquesta terra sempre ha anat de la
ma de I’especulacid, d’aquesta especulacié6 que han volgut
introduir alla amb palanca, amb aquestes normes de la passada
legislatura. Em sorprén tremendament que la Sra. Mercadal
recordi Sicilia, pero a I’hora d’esmentar Sicilia no posi damunt
la taula allo que ens ve al cap a tots, com quan deim allo de no
pensis en un elefant quan a un li ve al cap parlar de Sicilia, que
es la mafia, les practiques mafioses i els paral-lelismes que fins
i tot es puguin establir amb les nostres illes i amb Mallorca,
com ens recorda Guillem Frontera a la seva novella Sicilia
sense morts.

El que cal ara més que mai és protegir, i jo crec que amb el
decret llei que debatrem avui més tard s’ha iniciat aquest cami,
potser una mica més tard del que fins i tot a nosaltres ens
hagués agradat, pero el tenim, aquest decret llei -segurament si
I’haguéssim tengut fa dos mesos no tendriem el debat d’aquesta
mocid-, un decret llei que crec que -ja hi entrarem més tard-
recull I’esperit d’aquella ILP del GOB que varem veure aqui fa
un any, i fins i tot permetin que els digui que la supera en
algunes qiiestions, per exemple en tot el que afecta a la Llei del
sol, la disposicié transitoria desena, amb el tema de la
legalitzacid d’obres il-legals el GOB fins i tot plantejava seguir
amb aquest mecanisme durant setze mesos, i el decret llei el
suprimeix; o s’augmenten fins i tot les cessions obligatories per
als terrenys urbanitzables, que passen del 10 al 15%, que no ¢és

que tengui directament a veure amb un tema de proteccio, pero
que si d’alguna manera evita com a minim més urbanitzacio
que crec que no ens podem permetre en aquests moments. O
fins i tot s’eliminen les disposicions urbanistiques que anaven
associades a la Llei de turisme amb 1’article 25 o amb 1’article
75, amb el tema del canvi d’usos: el Govern podia dispensar de
parametres urbanistics les instal-lacions turistiques, i ara només
podra dispensar en tot cas de parametres turistics perd no
urbanistics, perqué la Llei de turisme és per fer turisme, no és
per fer urbanisme a la carta, com la resta.

Per tant si, com diu el punt nimero 2 de la mocio, a fer
politiques de proteccid del territori i dels espais naturals, com
es planteja; s’esta fent ja, d’entrada amb aquesta suspensio o
paralitzacid que implica el decret llei. S’ha de fer molt més, i
ens consta que s’esta avangant en aquest cami. Com diu també
la mocid en el seu darrer punt cal revisar la Llei del sol, i
malauradament és alla, a la Llei del sol, on justament s hauria
de regular tot el que tengui a veure amb aquest recurs limitat i
malmenat com ¢és el sol i com és el territori, pero
malauradament s’hauran de tocar d’entrada altres lleis com la
del turisme o com 1’agraria, com veurem també després en el
debat del decret de territori, perqué malauradament al Partit
Popular, com al rei Mides, tota norma que va tocar durant la
passada legislatura tenia I’afany de convertir-la no en or sind en
tot cas en el seu or, que era el ciment. Afortunadament son
altres temps.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)

(El Sr. Vicepresident primer s’incorpora a la sala i
substitueix la Sra. Presidenta en la direccio del debat)

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Abril. En nom del Grup Parlamentari El
Pi PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS, el Sr. Melia per
un temps de deu minuts.

EL SR. MELIA I QUES:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats,
efectivament avui €s un ple molt dedicat a temes territorials i
possiblement les repeticions son inevitables. De totes maneres
jo intentaré centrar-me en el contingut concret de la mocié per
evitar entrar en altres debats als quals ens referirem en punts de
I’ordre del dia posteriors.

I és important, crec jo, quan parlam de temes territorials,
que intentem destriar el gra de la palla o que intentem no
mesclar ous amb caragols perque, clar, és que arriba un
moment que quan sent determinades intervencions és un totum
revolutum que és molt dificil establir un debat de fons i un
debat serids. Ho dic perque, clar, aqui surt el Sr. Portaveu de
Podem i ens parla de I’hotel de Capdepera. Jo li vull recordar
que els seus socis, els seus socis del decret llei, els del Partit
Socialista, son els que tenen la batlia de Capdepera des de fa
bastant de temps. Vull dir que sino li agrada el que fan els seus
socis, faci-s’ho mirar, perque, clar, atribuir aixo a segons qui...,
no és que jo hagi de defensar el Partit Popular, que ja es
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defensaran ells tot solets, pero, clar, arriba un moment que es
fica tot a un mateix paquetis’atribueixen a Bauza tots els mals
-que jo crec que va ser un president molt dolent per a les Illes
Balears-, pero, clar, arriba un moment que li atribuim allo seu
i allo que no és seu, i tampoc no ens hauriem de passar, i per
ser coherents amb la realitat aquesta és una qiiestié que hauriem
de tenir ben en compte.

Nosaltres també demanarem la votacido separada dels
diferents punts, perqué efectivament crec que toquen qiiestions
bastants diferents.

El primer punt és el tema de les directrius d’ordenaci6 del
territori. Ho deia un poc el Sr. Abril, ho insinuava; al final el
que venia a dir és que les directrius d’ordenacié del territori
havien estat una (...) proteccionista, per tant eren una norma
proteccionista; ergo aquesta llei del 99 no ha estat tan dolenta
des del seu punt de vista, des del punt de vista de qui esta fent
una aposta per la proteccio del territori. Si les directrius estaven
en aquesta linia -evidentment amb molts de matisos,
evidentment que son perfeccionables, tot el que vostés vulguin-
en general, en general, podriem dir que les directrius no han
estat una mala llei per a les Illes Balears, i de fet jo crec que
s’ha posat com a exemple de norma proteccionista en
moltissims d’aspectes. Per tant nosaltres no veim aquesta
necessitat imperiosa de modificar les directrius d’ordenacio del
territori. Aixo per una banda.

Pero és que per una altra banda tampoc no veim que s’hagi
fer, si s’ha de fer, que ja deim que tenim molts de dubtes que
s’hagi de fer, encara manco veim que s’hagi de fer sobre el
fonament d’una iniciativa legislativa popular d’un grup
ecologista, absolutamentrespectable, absolutament legitim, que
ens pot pareéixer molt malament que la legislatura passada no es
prengués en consideracio la seva iniciativa, perd ara no som en
aquest debat, ara som en el debat de si el Govern ha de fer o no
ha de fer un projecte de llei de modificaci6 de les directrius, i
nosaltres consideram que aquest projecte de llei s’ha de fer -si
s’ha de fer, que ja deim que tenim molts de dubtes que s hagi
de fer- en tot cas s’haura de fer des d’un punt de vista de
I’interés general i no des d’un punt de vista sectorial, des del
GOB, que ja dic que és molt respectable pero no deixa de ser
el punt de vista d’una entitat ecologista, que ha de fer la seva
feina, i la feina d’una entitat ecologista és estirar cap als seus
postulats, i per tant a mi em pareix molt bé que el GOB tengui
una postura si li volen dir entre cometes radical, perqué és el
que toca al GOB, només faltaria que si el GOB no la tengués,
jo li ho criticaria, al GOB, que no la tengués. E1 GOB I’ha de
tenir, perd no és la visié que ha de tenir el Govern, que ha de
ser una visio molt més modulada de tots els sectors economics.
I altres vegades els ho he dit: si vostés critiquen que els hotelers
facin lleis, bé, des d’aquest punt de vista també podrien criticar
que una altra entitat també legitimament vulgui fer lleis. No, el
Govern ha de tenir la visi6 completa, la visio global i la visio
de modular totes les incidéncies que tenen, i cada entitat social
ha de fer la seva feina que, ja dic, és respectable.

Per tant des d’aquests dos punts de vista no podem estar
d’acord amb aquest punt de la seva mocid: ni veim la necessitat
del canvi de les directrius ni tampoc no veim que s’hagi de fer
sobre una iniciativa legislativa popular, que ja dic que en el seu

moment segurament s’hauria d’haver pres en consideracid, pero
aixo, ja dic, no forma part d’aquest debat.

En relacio amb el segon punt de la seva mocio, bé, em
pareix una declaracio de principis, que si agafes 1’article 23 de
I’Estatut d’Autonomia i agafes ’article 47 de la Constitucid
diuen el mateix. Per tant nosaltres no podem fer més que votar-
hi a favor. Que les administracions publiques han de fer
politiques a favor del medi ambient i evitar, impedir
I’especulacid, bé, aixo ja és als textos normatius basics i no ens
ha de crear cap problema, ho podem reafirmar, i per aixo la
nostra intencid, si hi ha votacidé separada, és votar
favorablement aquest punt.

I el tercer, el tercer punt de la seva mocid, aixo que vosté ha
dit d’aglutinar la normativa, nosaltres en aixo veim moltissima
complexitat. La legislatura passada una de les coses bones que
es va fer amb la Llei del sol va ser simplificar un poc la
normativa, perque es va unificar molt en aquesta llei del sol. De
totes maneres crec que determinats sectors, i vosté ha caigut en
aquesta temptacid, identifiquen la Llei del sol amb una llei de
proteccid del territori. La Llei del sol quasi no dibuixa cap
model territorial, el que fa és regular uns procediments i uns
drets i uns deures d’uns propietaris, perd no dibuixa un model
territorial. Per tant crec que és una equivocacié de plantejament
incidir tant en la idea que la Llei del sol esta fent proteccio
territorial o esta desprotegint territorialment, que no fa ni una
cosa ni I’altra. Per tant, jo crec que la Llei del sol va ser una
passa positiva, en aquest sentit de simplificacié legal i també
crec que hi ha una certa tradici6 a les Illes Balears, i jo crec que
ho hem de mantenir, perqué sin6 ens ficarem en un jardi
complicadissim, que hi hagi una Llei de sol rustic per un costat
i no esta malament que hi hagi una Llei de sol rustic que no
estigui integrada en la Llei del sol. Jo crec que aixo té coses
positives o almanco li dona més flexibilitat si ho volem veure
des d’aquest punt de vista.

Com no esta malament que hi hagi una normativa
d’ordenaci6 territorial que no és dins la Llei del sol. I aixo
tampoc no estd malament, jo crec que aixo també ho podem
valorar positivament, i aixo si que té una llarga tradici6 a les
Illes Balears, perqué té una tradicié de principis dels anys
vuitanta. Per tant, jo crec que aquesta idea d’aglutinar no
I’acabam de compartir, no acabam de veure’n la necessitat. Ni
acabam de veure aquest punt de vista d’atribuir-1i a la Llei del
sol possibilitat d’evitar especulacions o de ficar-se en el model
territorial que tampoc no entenem que sigui la seva funcio, ni
¢és el que esta fent. Per tant, en aquest punt com comprendra, el
que fariem és abstenir-nos, perqué no acabam de compartir
aquest punt de vista.

Moltissimes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Melia. Per part del Grup Parlamentari
MES per Menorca la Sra. Font, per un temps de deu minuts.

LA SRA. FONT I MARBAN:

Gracies, Sr. President. Bon dia a tothom.
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“Un home sense arrels és un ésser mort, una illa de ciment
un flac infern, els estornells suosos tenen fam, emigren solidaris
cap el sud. Els faunes fugen farts de veure gent que crida i
deixa nafres dins el bosc. No dic que fos millor cap temps
passat, escric només que em dol ser menorqui, la terra magra
engreixa estranys i murs. L’oblit ha sepultat martirs i herois”.

He volgut comencgar la nostra argumentaciéo a la mocid
sobre el territori presentada per Podem, amb les paraules del
gran Pon¢ Pons, perqué expressen com ens sentim molts
menorquins, mallorquins, formenterers i eivissencs, quan
pensam en la nostra terra. El nostre territori s fragil i limitat i
per aco mateix hem de ser absolutament escrupolosos en la
manera com el pensam i el definim. L’article 23 de 1’Estatut
d’Autonomia de les Illes Balears garanteix el dret dels
ciutadans i les ciutadanes de les nostres illes de gaudir d’un
medi ambient sa i sostenible.

Compartim absolutament el que es presenta en aquesta
mocid, només des de la participacio ciutadana serem capacgos
de definir el nostre territori i el punt de partida de la ILP del
GOB respon al que defensam. Cada illa és un moén i les seves
institucions propies son les competents en la definicio del
territori. Som quatre illes de superficie territorial diferenciada,
totes elles amb caracteristiques especifiques tant de la
perspectiva de desenvolupament huma, I’economia, la societat,
la politica i la cultura.

En aquest sentit, vull recuperar les paraules de la Sra. Maite
Salord, presidenta del Consell Insular de Menorca. “La idea
clau és fer possible I’activitat economica damunt el territori,
pero sense perdre de vista que els recursos naturals son limitats
i que son la nostra principal riquesa i que no en podem fer una
gestio de forma irresponsable, ans al contrari, I’hem de
gestionar de forma responsable, pensant sempre en el benestar
de la poblacio i en la preservacié d’aquests recursos naturals.
Aquest ha de ser el nostre objectiu comu, trobar 1’equilibri
entre I’economia i la preservacié del nostre territori, que és la
nostra riquesa”.

L’any 1983 es va signar la Carta Europea d’Ordenacié del
Territori, que diu que 1’ordenacié del territori ha de ser
democratica, global, funcional i prospectiva. Democratica,
perque ha de ser realitzada de forma democratica per assegurar
la participacio de la poblacid afectada i dels seus representants
politics. Global, ja que ha de tractar d’assegurar la coordinacio
de les diferents politiques sectorials i la seva integracid per
mitja d’un enfocament global. Funcional, perque s’ha de tenir
en compte I’existéncia de consciéncies regionals, basades en
uns valors, una cultura i uns interessos comuns. Prospectiva,
perque s’han d’analitzar les tendéncies i el desenvolupament a
llarg termini dels fenomens i les actuacions economiques,
ecologiques, socials, culturals i mediambientals i tenir-los en
compte en la seva aplicacio.

Vivim una crisi economica que ha deixat al descobert
terribles casos de corrupcid, molts relacionats amb 1’urbanisme
iamb I’especulacid. S’ha aconseguit que la corrupci6 sigui una
de les principals preocupacions de la ciutadania i, per
desgracia, el degoteig continu ha fet que cada dia haguem de
trobar-nos amb noticies que fan que sembli que vivim instal-lats

en el “dia de la marmota”, que casualment és avui. Allo
personal per damunt d’allo col-lectiu.

De les crisis en podem aprendre, si és que hi estam
disposats. D’aquesta crisi hauriem d’aprendre que el cami que
haviem agafat no funciona, que per molt que ho repeteixin, no
és cert que només aconseguirem la recuperacido econdomica
malbaratant el nostre territori. Hem de ser imaginatius,
agosarats a I’hora de posar-nos-hi. Ens hem de creure més la
riquesa que la natura ens ha donat i ho hem de fer amb la
participacié de tothom i sempre pensant que nosaltres només
estem de passada per aqui, que hem de tenir la capacitat de
pensar a llarg termini i ho hem de fer pensant en els nostres
infants i jovent, els hereus d’aquesta terra.

Gracies.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Font. Pel Grup Parlamentari Mixt, el
Sr. Pericay, per un temps de deu minuts.

EL SR. PERICAY I HOSTA:

Sr. President, senyores i senyors diputats. La setmana
passada a la Junta de Portaveus, el diputat Abril es queixava
que aquest plenari d’avui fos com una espécie de monografic,
ara ens ho ha recordat en el mateix sentit que ens ho deia la
setmana passada, no li faltava ra6. Del que parlam en aquesta
mocio, en tornarem parlar a la compareixenca de la presidenta
i en tornarem parlar encara aquest horabaixa en el debat dels
dos decrets llei. Repetirem ido arguments, plantejaments i amb
tota probabilitat, conclusions. Ara bé, si el Sr. Abril que forma
part de la majoria parlamentaria i d’un dels dos partits que ens
governen, va haver de resignar-se davant la fatalitat, imagini’s
el que ha de fer qui els parla en aquest moment.

Arrenquem ido. I el primer que m’agradaria destacar és que
aquesta mocié reposa damunt d’un plantejament fals, el que
oposa urbanisme a sostenibilitat. E1 diputat Martinez i Pablo,
i entenc que també per al partit de que forma part, I’expressio
“ordenacid urbanistica sostenible” constitueix un oximoron, o
sigui una combinaci6é de dues paraules de significat oposat.
Aixi ho va afirmar -segur que ho recorda- a la seva
interpel-lacio de dia 9 de desembre passat. I també va afegir
llavors, que la preséncia -i cit textualment- d’“urbanistica i
sostenible” en la mateixa frase, era tot un exemple
d’incoherencia.

Vistes aixi les coses, el que aquesta mocid proposa no €s
només derogar determinades mesures preses per l’anterior
govern, sin6 anar molt més enlla. Si m’ho permeten i atenent el
sentit de les paraules pronunciades pel diputat de Podem, el que
la moci6 pretén és retornar a 1’estadi aquell que Rousseau
anomenava del bon salvatge, un estadi que com tothom sap i jo
crec, n’estic convengut que el mateix Rousseau en primer lloc,
no va existir mai. [ és que en aixo consisteixen les politiques
que vosteés pregonen, consisteixen a demanar I’impossible, el
que no treu cap enlloc, depén dels casos, el que exigeixen les
entitats més radicalitzades a cada un dels ambits, ja sigui el
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mediambiental, com en aquest cas per exemple, ja sigui
I’educatiu, com en altres casos. Vostés consideren que
I’ordenaci6 urbanistica és incompatible amb la sostenibilitat.
Aix0 son -insistesc- les paraules que va pronunciar el diputat
Martinez i Pablo fa un mes i mig aproximadament,
practicament dos mesos ja.

Seguint aquest raonament m’imagin que també deuen
considerar una incoheréncia, un oximoron en definitiva per
seguir amb el concepte, el concepte de desenvolupament
sostenible, en sintesi. Vostés fugen com de la pesta de tot el
que ¢és progrés, creixement, desenvolupament. D’aixo, i ja em
perdonaran, se n’ha dit sempre tenir un pensament reaccionari,
que volen que hi facem, eh?

La sostenibilitat no és 1’antitesi del creixement ni del
desenvolupamentiencara manco de I’ordenacié urbanistica, al
contrari, sense ordenacié urbanistica no hi ha sostenibilitat
possible. Una altra cosa és que aquesta ordenaci6 no respecti
la sostenibilitat, llavors, evidentment, tenim un problema amb
aixo0, pero no I’hem d’atribuir a la idea d’urbanitzar sind en tot
cas a una regulaci6 deficient o a una practica deficient d’una
determinada regulacio.

En aquest mateix debat de la interpel-laciéo el conseller
Boned va tenir molt d’interés a fer-li saber que el Govern feia
feina en la linia que vosté reclamava, va al-ludir, com és
natural, als acords de governabilitat i també a la iniciativa
legislativa popular que el GOB va presentar la legislatura
passada en aquesta cambra i que és, no fa falta insistir-hi, el far
que guia aquest govern, pareix, en aquesta matéria. Ho
afirmava el mateix conseller quan deia -i cit textualment- que
“la futura feina que s’ha de fer amb la modificaci6 de tota la
normativa territorial, aquesta iniciativa legislativa ha de ser la
base de la feina”. Tenim, ido, una normativa territorial
inspirada en una iniciativa legislativa popular del GOB i de
moment no tenim més que 1’aperitiu de la normativa perque
allo que avui debatrem d’aquiuna estona és només una part, en
teoria, del que vendra. Aixo si, dificilment respondra al que el
conseller prometia de forma reiterada el 9 de desembre passat,
abans que s’acabés 1’any, em referesc -i torn a citar
textualment- a “una proposta clara, amb cara i ulls, amb
garanties que pugui tirar endavant des del primer dia, que no
tenguem ni correm cap risc de futur amb aixo”.

No, no tenim res d’aixo, per desgracia, ni la proposta és
clara ni té ni cara i ulls ni s’ha caracteritzat, com ¢s public i
notori, per haver tirat endavant des del primer dia; i per no
tenir, aquesta proposta no té, com prometia el conseller, la
garantia de tractar-se d’una feina ben feta en coordinacié amb
tots aquells que hi poden estar implicats. Demanin-ho als
pagesos, demanin-ho als representants del sector turistic.

Davant de tot aixd comprendran que no puguem votar a
favor d’aquesta mocio, si a aquest punt 2 que ara han canviat i
que si realment decidim que hi hagi una votacié separada no
tenim tampoc cap inconvenient a votar a favor, pero no al punt
1 ni al punt 3.

En definitiva, el que vostés proposen, en el millor dels
casos, ¢s fugir del foc per tirar-se dins les brases. Moltes
gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Pericay. Correspon ara al Grup
Parlamentari Socialista. T¢ la paraula la Sra. Obrador, per un
temps de deu minuts.

LA SRA. OBRADOR I GUZMAN:

Moltes gracies, Sr. President. Senyors del grup proposant,
qualsevol que sigui el resultat finalment de la proposta que es
voti nosaltres votarem a favor, perqué és veritat que hi va haver
com una espécie de petit embull en el moment de presentar les
tres propostes de mocid, pero ja li dic que el nostre grup en
qualsevol cas hi votara a favor.

Amb relacio al primer punt, que parla d’instar el Govern de
les Illes Balears a modificar la Llei 6/1999, de directrius
d’ordenacié territorial, emprant com a base la iniciativa
legislativa popular presentada pel GOB, vosté ha comengat la
seva intervencio dient que va ser precisament aquesta iniciativa
legislativa popular la que va obrir el debat de proteccié del
territori de ’anterior legislatura, jo no puc estar d’acord amb
aquest plantejament perqué ’anterior legislatura hi va haver un
debat sobre proteccio del territori molt important i el nostre
grup ja va dir que si tenia I’oportunitat de governar derogaria
totes aquelles lleis i aquells articulats que atemptaven contra la
proteccid del territori. Per tant, es va produir un debat, es va
produir un posicionament a I’anterior legislatura on va quedar
molt clar quin era el model urbanistic i territorial del Partit
Populari quin era el model territorial i urbanistic de ’oposicio,
formada pels partits d’esquerra.

Per tant, nosaltres manifestam que quan es va presentar
aquesta iniciativa legislativa popular el mes de febrer de 2015
que establia o que plantejava una analisi molt acurada i molt
compartida pel nostre grup sobre el perill que patia aquest
territori i que la capacitat de carrega de ciment d’aquest
territori havia arribat a un nivell quasi insuportable, nosaltres
ho compartiem. I per aixd varem donar suport a les 16.000
persones que varen signar aquesta iniciativa. Una iniciativa
que, com ja he dit, presentava les DOT, les DOT de Matas, no
ho hem d’oblidar, com si fossin les maximes defensores del
territori, quan en realitat varen significar precisament tot el
contrari, i aqui discrepam amb 1’analisi que ha fet el portaveu
d’El Pi perqué nosaltres pensam que les DOT varen ser
utilitzades per ordenar i distribuir un augment del creixement
que va suposar més de 2.700 hectarees de noves urbanitzacions
col-locades en les anomenades arees de transicio.

Per tant, nosaltres varem donar suport a aquesta iniciativa
itambé varem manifestar que havia arribat el moment d’encetar
una modificacioé de les directrius de ’ordenacio del territori per
tornar adaptar el model de creixement urbanistic a la realitat de
la lluita per la sostenibilitat territorial d’aquestes illes. Per tant,
aquesta ILP va ser rebutjada pel Partit Popular, pero va tenir el
suport del nostre grup perqué fos considerada per aquest
parlament, no va ser d’aquesta manera i ara tenim la possibilitat
de manifestar una altra vegada més el suport a aquesta
iniciativa.

En el segon punt, vostés esmenten realitzar politiques de
protecci6é territorial, de rehabilitacid6 d’espais naturals
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degradats, de posar en valor la riquesa natural... mirin, vostés
tenen tota la llibertat del mon de presentar totes les iniciatives
que vulguin, pero, clar, nosaltres pensavem, i creim, que
respecte d’aquest tema ja hi ha hagut un acord en aquest sentit
que proposa el segon punt, i ’acord es va plasmar en el pacte
de governabilitat. El pacte de governabilitat signat pels grups
que donen suport al Govern parlen de mesures reguladores del
turisme, d’aposta per la qualitat, d’'un nou model energétic,
d’un impost turistic que té a veure amb la sostenibilitat del
paisatge i del medi ambient, de revisiéo dels articles més
desreguladors de la Llei de turisme, la Llei agraria, la Llei de
comerg, la Llei del sol; parla de posicionar-se en contra de les
prospeccions petrolieres, parla d’aturar la importacié de
residus, parla d’una llei autonomica per a la gestio sostenible
delsresidus, parla de la revisio del Pla Hidrologic, de paralitzar
I’ampliacié6 de ports esportius i de concessions i de
privatitzacions, parla de nous parcs protegits, d’Es Salobrar de
Campos, la reserva marina de Sa Dragonera, el parc nacional
de Cabrera, ... No continuaré perqué hi ha un llarg etcétera que
de qualque manera escenifica el compromis del Govern en
aquesta matéria que vostés plantegen en el segon punt. EI
votarem a favor, perd pensam que ¢l compromis ja esta signat
en el pacte de governabilitat i ja s’executa per part d’aquest
govern, aquest govern ja realitza molts d’aquells compromisos
que es varen signar. Per tant, li donarem suport, pero pensam
que no era necessaria aquesta reiteracido d’allo que ja varem
assumir, i hi estam plenament d’acord, aixo és el que volem dir.

I quant al tercer punt, que parla d’aprovar una nova llei del
sol consensuada amb les administracions insulars, locals i
entitats socials, mediambientals, perqué es pugui recuperar la
defensa del nostre territori, nosaltres no podem estar més que
d’acord amb aquest plantejament, un plantejament que ja va ser
assumit en la compareixenca del conseller quan va presentar el
seu programa, que va assumir..., el conseller a la interpel-lacio,
que va citar que estavem en aquesta linia i que va assumir, i
conseqiiéncia d’aquesta assumpcioé de compromis ve el debat
territorial que avui debatrem en aquesta cambra, amb dos
decrets que de qualque manera fan un téntol per tornar a
revisar, modificar i canviar totes aquelles normatives i aquell
articulat i aquelles lleis que precisament atempten contra el
territori, i una demostracié que nosaltres estam d’acord amb
aixo0 i el Govern també és que s’ha posat una data de caducitat
als decrets lleis, una data de caducitat precisament per poder fer
tota aquesta revisio i aquesta modificaci6 i intentar fer-ho amb
consens, i per descomptat obrir tot el debat a totes aquelles
entitats que estan afectades per totes les lleis que tenen a veure
amb el territori, amb la sostenibilitat, amb el medi ambient, i
també amb aquelles institucions que han de desenvolupar tota
la normativa que el Parlament vulgui aprovar.

Per tant nosaltres estam d’acord i compartim aquesta
iniciativa, aquest mocio, i els he de dir que a partir d’ara tant la
compareixenca de la presidenta del Govern com el debat que
tendrem dels decrets 1/2016 1 2/2016 tenen a veure amb el que
aqui s’ha comengat a debatre amb aquesta mocid, perd que
continuara al llarg del dia, supos que amb més intensitat i amb
més concrecio.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

(La Sra. Presidenta repren la direccié del debat)
LA SRA. PRESIDENTA:

T¢é la paraula el Sr. David Martinez, del Grup Podem Illes
Balears.

EL SR. MARTINEZ I PABLO:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Gracies a tots els grups
parlamentaris i portaveus per la seva intervencid, i els que...,
bé, han dit que donarien suport a aquesta mocio.

Resumiré. Com que no hi ha hagut cap intervencié en
contra de la modificacio entenem que s’accepta que hi hagi tres
punts; acceptarem la votacié per separat, per suposat, em
sembla que és molt raonable, i no sé si cal que ho llegeixi en
veu alta o... Si?, d’acord.

El primer punt diu: “El Parlament de les Illes Balears insta
el Govern de les Illes Balears a la modificacié de la Llei
6/1999, de directrius d’ordenacid territorial, emprant com a
base la iniciativa legislativa popular presentada pel GOB la
passada legislatura”. El segon punt diu: “El Parlament de les
Illes Balears insta el Govern de les Illes Balears a realitzar
politiques envers una proteccid territorial i rehabilitacio
d’espais naturals degradats de les nostres illes, posant en valor
la riquesa natural i paisatgistica davant [’especulacid
urbanistica”. I el tercer punt diu: “El Parlament de les Illes
Balears insta el Govern de les Illes Balears a aprovar una nova
llei del sol consensuada amb les administracions insulars, locals
i entitats socials i mediambientals, en qué 1’objectiu sigui
recuperar la defensa del nostre territori buscant I’interes general
en contra dels interessos especulatius particulars”.

Enresposta a les intervencions del Partit Popular, si que ens
hem llegit la ILP del GOB, per suposat, i no ho sé, crec que hi
ha hagut un malentés en la seva interpretaciéo de les meves
paraules, ja que, bé, no deim que dins aquest decret llei que es
va aprovar hi ha tota la ILP; al contrari, per aix0 hem posat
aquest punt, perque a la ILP hi ha molts de punts que esta clar
que va ser una iniciativa del GOB, entenem que tenen
legitimitat per agafar-lo com a model, pero si hagués una
iniciativa dels hotelers, igualment; és una associacio, una entitat
civicaisocial que té el dret de presentar aquesta ILP, com la va
presentar el GOB. Hem agafat aquesta del GOB i, esta clar,
amb consens i amb un dialeg, i amb uns mecanismes
participatius més amples que els que hi ha a la llei. Nosaltres
creiem que la llei esta molt bé en I’ambit participatiu, pero pot
ser millor i es pot millorar.

Ac¢0 quant a la tramitacié de la nostra proposta de la Llei
del sol. Igual que..., bé, dins els dubtes que tenia el Sr. Abril, el
diputat Abril, quant al fet que el debat és més ample, d’aquesta
mocio, no és només del decret llei, pero, bé, ja parlarem sovint
del decret llei. Per aixo si que vam modificar el segon punt, que
era afectat pel decret llei, pero els dos punts, el primer i el
tercer, enteniem que no.

Quant a la resposta del Sr. Melia, les directrius d’ordenacio
territorial es van fer com es van fer, ja han passat gairebé setze
anys, i bé, entenem que és una oportunitat de millorar aquesta




DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 / 2 de febrer de 2016 1207

llei i que sigui participativa entre tots, i obrir el debat. Es
aquesta la nostra intencié en presentar la mocié. I com he
contestat abans, bé, va ser presentada pel GOB, pero si hagués
estat d’una altra associacio ciutadana hagués estat igualment
valida.

I quant al Sr. Pericay, de Ciutadans, no sé si de les meves
paraules..., si ha entés vosté aco no és el que voliem dir. Si que
és veritat que era una critica del oximoron a la llei que va
aprovar el Partit Popular, pero si que entenem que han d’anar
de la ma l’urbanisme i la sostenibilitat i, per suposat, el
creixement, i bé, en a¢o si que hi ha diferents models, que es
poden debatre i es pot mirar quins models s’han de fer, pero
esta clar que no és proteccionisme absolut, siné que han d’anar
de la ma aquest creixement sostenible i aquest urbanisme
sostenible per unes lleis i unes normatives que es puguin aplicar
i que no donin maniga ampla a projectes que siguin
especulatius i que si que destrueixen el territori en els exemples
que he dit abans. Esta clar que no és només..., eren exemples
més generals i no només del Partit Popular que, bé, si que tenen
responsabilitat tots els partits politics que han tingut govern i
que encara tenen governants als ajuntaments i a 1’ambit
autonomic.

Quant a la Llei del sol, que voste, Sr. Melia, diu que és molt
complexa, per aixo, com que és molt complexa i entenem que
es regulen temes que es podria pensar que son diferents, pero
entenem que si es fa de manera integrada tant la gestio del sol
com la gesti6 urbanistica d’ordenacio territorial seria més facil
d’entendre i d’aplicar aquesta llei, perqué hi ha no només les
lleis sind també els decrets lleis, les mesures urgents, i moltes
d’elles fins i tot les lleis sectorials; hi ha hagut articles que
s’han suspés pero encara, fins al dia 31 de desembre de 2017,
es té ’opcid de poder recuperar o d’incloure dins una nova llei
del sol que aquests articles que estan dins normes sectorials es
podrien aprofitar, i no diguem que siguin dolents o no pero, bé,
que es poden aprofitar.

I bé, per la meva part és tot. Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Per poder votar la mocié modificada sera necessari que cap
grup no s’oposi a la incorporacié de la modificacid, en
compliment de 1’apartat 2 de la Resolucié de Presideéncia sobre
la interpretaci6 de I’article 164.2 del Reglament de la cambra.
Puc entendre que cap grup no s’hi oposa?

Procedim a la votacid per separat.

Votaci6 del punt 1. Votam.

Vots a favor, 30; vots en contra, 20. Queda aprovat el punt

Votaci6 del punt 2. Votam.
Vots a favor, 50. Queda aprovat el punt 2.

Votaci6 del punt 3. Votam.

Vots a favor, 30; vots en contra, 18; abstencions, 2. Queda
aprovat el punt 3.

IV. Compareixenca de la presidenta de les Illes Balears
per tald'informar sobre el contingut del Decret Llei 1/2016,
de 12 de gener, de mesures urgents en matéria urbanistica,
RGE num. 743/16.

El quart punt de la sessid plenaria d’avui és la
compareixenca de la presidenta de les Illes Balears per tal
d’informar sobre el contingut del Decret Llei 1/2016, de 12 de
gener, de mesures urgents en matéria urbanistica, RGE num.
743/16.

Té la paraula la Sra. Presidenta del Govern, sense limitacid
de temps.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Sra. Presidenta del Parlament, senyores i senyors diputats,
entitats, agents socials i membres d’institucions que avui ens
acompanyen en aquesta sala, és inevitable per a tots els que
som avui aqui a aquest hemicicle tenir una certa perspectiva
historica que som en un moment cabdal per al present i per al
futur de la nostra societat, d’aquells moments que no passen
cada dia. Es inevitable sentir la responsabilitat de fer part d’un
nou cami que la societat ens indica que facem des del seny i la
maduresa. Es inevitable no deixar de pensar que el moment
politic té pocs precedents en la nostra jove democracia i que
per tant, cal prendre decisions valentes per estar a I’algada del
que demana la societat al seu conjunt i per descomptat ¢és
inevitable tenir ben present que el moment economic també és
crucial.

Hi ha veus que anuncien un canvi de cicle en forma de
recuperacio6 des de fa mesos, al carrer, en canvi, la recuperacid
encara sembla molt enfora. El moment social, per tant, en el seu
conjunt és amb tota seguretat excepcional, hi ha ganes de
participar, de demanar explicacions, de participar de les
transformacions, de canviar les coses, i crec sincerament que
tot aixo conflueix en una necessitat, la necessitat de la politica,
la politica com a instrument per canviar el moén que ens envolta,
per fer-lo millor, més sostenible, tant per a les generacions
presents, com per a les futures.

Enaquest moment d’urgencia historica, de canvis profunds,
de reivindicacié de la politica, de moment de mutaci6 a
Espanya un nou projecte de comunitat, de poble, de societat, el
meu govern té la gran ambicié de transformar aquest moment
de canvi social, politic i economic amb més benestar per a la
gent a curt i a mitja termini. Aquest moment de triple canvi
social, politic i economic demana afrontar també fer canvis de
fons que permetin millorar el nostre patro.

El decret del qual avui don compte €s una eina per a aquest
nou projecte de futur que vol un millor creixement, més
ordenat, més segur juridicament i, per descomptat, que respecti
el nostre millor patrimoni: el nostre territori i el nostre paisatge.

Jo he estat presidenta d’una instituci6 insular, el Consell de
Mallorca, que va aconseguir un pacte territorial que va firmar
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algli que després com a president del Govern mai no va
respectar. Jo vull tornar a un temps de pactes, de consensos i
d’acords perqué amb el territori no s’ha de jugar perqueé és cosa
de tots, dels que som aqui, pero sobretot dels que vindran
darrere nosaltres i ens jutjaran pel que haguem fet.

La meva compareixenga vull que sigui una mostra de la
voluntat del Govern d’arribar a acords, de trobar consensos, de
forjar aliances per al futur de la nostra terra.

Mirin, en poc més de sis mesos s han pres mesures de calat,
de fons, que han cercat 1’acord i que certifiquen que aquest
govern té un full de ruta que cerca transformar i millorar el
nostre patrd productiu. Jo crec que tenim la responsabilitat de
créixer amb seny evitant tornar repetir una crisi que ha deixat
conseqiiéncies que encara pateixen molts de ciutadans i
ciutadanes d’aquestes illes.

El decret llei forma part d’aquest model de creixement amb
seny, no em cansaré de dir-ho, una mesura de transicié i dic de
transicio perque hem decidit fer un téntol que ha de servir per
tenir un marge de dialeg politic i social abans de consensuar els
canvis legislatius necessaris i urgents per a aquesta comunitat,
per cert, un dialeg i un consens que no va existir en les seves
modificacions territorials i urbanistiques, de fet, el consens va
ser I’excepcid, I’enfrontament va ser la norma; un creixement
amb seny en un decret que posa ordre, que torna a la normalitat
normativa i que permetra que les inversions en sectors com el
turistic continuin, crein llocs de feina, millorin la vida de la
gent i permetin oferir un millor producte turistic, un creixement
segur, ordenat, ara que la ciutadania viu moments d’incertesa,
de canvis, de temor davant el que ens espera.

La gran recessio6 ens ha deixat la por al cos perque és obvi
que viu encara amb nosaltres el temor a viure pitjor que abans
de la crisi. Aix0 demana, per tant, que el creixement sigui
segur, no una hipoteca del nostre futur i per aixo cal seny,
encarar el futur junts i sobretot fer-ho des del dialeg, des de
I’acord i des del pacte.

He de dir -i crec que aquest hemicicle hi estara d’acord- que
en materia territorial el dialeg durant la passada legislatura no
va ser massa fluid, jo diria que es va seguir més bé el cami
contrari, mesures a la carta, arbitraries i que permetien un
creixement fora dels canons de sostenibilitat que haurien de ser
el principi general per a unes illes com les nostres.

Construir a les ANEI o reconvertir espais agricoles en
hotelers, pensen que és el model que necessiten les nostres illes
en el futur? Aquesta manera de fer, de pervertir el nostre
ecosistema territorial necessitava un canvi amb urgéncia, i
aquesta ¢s la passa que feim avui, una passa en un moment
important, en qué cada passa que facem determinara el futur i
per aixo €s tan important encertar.

Senyores i senyors, jo veig en aquest decret una oportunitat
per mirar el futur amb optimisme, per tenir esperanga, per veure
els canvis que vivim com a una oportunitat, perque feim el que
feim per ser més sostenibles a mitja i llarg termini sense
perjudicar el creixement economic i sobretot com a una
oportunitat per posar ordre després del caos que es va crear la
passada legislatura; posar ordre i seny perqué fer les coses

d’una altra manera va ser una de les peticions ciutadanes. L any
electoral que acabam de tancar ha expressat sobretot la
necessitat d’un canvi de rumb després de quatre anys de
politiques de retallades i d’autoritarisme que han empitjorat la
vida de la nostra societat.

Vull recordar que precisament va no gaire temps més de
18.000 persones varen presentar una iniciativa legislativa
popular en matéria territorial que recollim ara i que va ser
ignorada i menystinguda pels mateixos que quan soén a
I’oposicio es posen darrere la pancarta per evitar urbanitzacions
que després cimenten quan arriben al poder.

Jo el que defens a 1’oposicid, ho defens també com a
presidenta del Govern. Sis mesos després de I’inici de la
legislatura jo els vull assegurar que aquesta comunitat, que
aquest govern, té¢ el rumb marcat en coheréncia amb el que hem
defensat durant els darrers anys els partits que avui formam el
Govern. Si la passada legislatura varem criticar ’arbitrarietat
de les mesures que va adoptar en matéria territorial el govern
Bauza, avui vivim la conseqiiéncia de modificar unes mesures
que no han ajudat a una recuperacio justa i sostenible.

La coheréncia és defensar que necessitam generar més
recursos i per aixo hem de canviar el model de finangament, ser
més eficients i lluitar millor contra el frau fiscal. La coheréncia
és ser ben conscients que el turisme és el nostre primer motor,
pero aixo no ens ha de fer oblidar que hem de potenciar tota la
resta de sectors productius, des del camp a la industria.

Ser coherents és tenir clar que 1’educaci6 i la sanitat son la
clau d’un model generador de benestar i per aixo cal que siguin
els pilars del nostre pressupost anual i ser coherents és recordar
que la primera preocupacié és la feina i per aixd hem de
diversificar el creixement i oferir oportunitats per a una
ocupaci6 de més qualitat.

La coheréncia, el seny i el dialeg condueixen a la
normalitat, per aixo, com he dit al principi, les coses han
canviat a aquest hemicicle, hem tornat a la vida parlamentaria
sana, els diputats nous no ho recordaran, pero els que varem
viure la passada legislatura ...

(Remor de veus)

... els vull dir que jo he esperat molt aquest dia, durant quatre
anys vaig ser testimoni de com, una vegada darrere una altra,
es negava una explicacio sobre el TIL, sobre les retallades,
sobre la relacio amb el Govern d’Espanya, sobre la pujada
d’impostos, fins i tot sobre les remodelacions que es feren al
govern. Retre comptes, explicar, escoltar ¢és el que hem fet des
del principi. A vegades ho hem fet millor i a vegades no tan bé
i he demanat disculpes quan ha estat necessari. Podem
equivocar-nos, pero la nostra voluntat és que el full de ruta que
necessita aquesta comunitat tengui el major consens possible.
Per aixo sempre que sigui necessari, sempre que calgui retre
comptes sobre aspectes que siguin realment transcendentals per
al nostre futur, aquest govern, sigui jo, o sigui el conseller
responsable en la matéria, serem aqui, per donar totes les
respostes que siguin necessaries a la ciutadania i als partits que
la representen.
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Personalment pens que tot allo que suposi decisions que
afecten el model de creixement i desenvolupament territorial,
necessiten sempre de reflexid, de debat i per descomptat de
dialeg. Per aixo €s important aquesta compareixenga, per aixo
avui som aqui davant vostés, perqué des del Govern i jo crec
que des d’amples sectors socials de les quatre illes, es
reclamava de forma urgent i necessaria una resposta davant el
model de creixement i jo diria que de creixement arbitrari de la
passada legislatura. Un model que al meu parer era contrari a
I’esperit que marca el nostre Estatut d’Autonomia, i hi era
contrari perqué s’havia deixat d’aplicar el seny a la regulacio
urbanistica de les nostres illes o, en altres paraules, aprovam un
decret que dona seguretat, evitant que es pugui fer qualsevol
actuacid en sol rustic al marge dels parametres urbanistics
generals. S’ha acabat la discrecionalitat i la politica amb les
quals, escapant de la nostra normativa autonomica, es puguin
dictar normes subjectives, discrecionals i arbitraries. S’ha
acabat un model que anava contra la nostra maxima norma.

De fet, com vostés saben, I’Estatut d’Autonomia determina
que els poders publics de la comunitat autonoma han de vetllar
per la defensa i la protecci6 de la naturalesa, del territori, del
medi ambient i del paisatge, indicant que en aquest efecte, han
d’establir politiques de gestid, ordenacio i millora de la seva
qualitat, harmonitzant-les amb les transformacions que es
produeixen per 1’evolucid social, economica i ambiental. En
definitiva, 1’Estatut estableix com a principi d’actuacid, la
proteccié del medi ambient i I’impuls d’un desenvolupament
equitatiu, territorialment equilibrati sostenible i la promocio6 de
politiques de I’equilibri territorial entre les zones costaneres i
les de I’interior.

Com assenyala el decret, I’interés general ha de cercar la
consecucié d’un desenvolupament territorial i urbanistic
sostenible, que procuri el benestar de la poblacio i la
preservaci6 dels recursos naturals. A aquests principis, també
recollits al nostre Estatut, respon I’aprovacié d’aquest decret
que debatem avui, un decret que s’emmarca en un full de ruta
de canvi de patr6 productiu. S6n mesures que van encaminades
a ajudar a millorar el nostre model de creixement, a fer-lo més
sostenible i més respectudés amb el nostre territori, amb el
nostre mon agricola i rural. I per aixo, suspenem articles que
van en contra d’un model de turisme poc respectudés amb el
territori. S6n mesures que suspenen aspectes del que es va fer
durant la passada legislatura.

I em permetran que afirmi que 1’ordenacié sectorial dels
sectors turistic, agricolairamader que aquest govern té intencio
de validar i modificar via legislativa, t¢ massa determinacions
que han suposatI’establiment d’excepcions i régims urbanistics
o d’ordenacio territorial propis. Totes aquestes excepcions
s’han separat clarament del principi de desenvolupament
sostenible, principi que igualment permet mesures d’impuls a
aquests sectors econdomics, sense necessitat d’establir régims
urbanistics singulars o excepcionals.

Aquesta ¢és principalment ’arrel del perqué d’aquest debat
d’avui i el perqué és que si volem un model sostenible, cal
canviar I’ordenament actual, perque precisament volem créixer,
perd ho volem fer d’una manera sostenible i amb consonancia
amb els reptes que marca el segle XXI. Precisament per aixo,
avui demanarem la validacié d’aquest decret llei.

I ara és el moment de fer-ho, perqué tenim indicis de bones
perspectives de creixement i, per tant, és ara el moment de
dissenyar mesures que ens facin créixer de forma ordenada,
sostenible i amb plena seguretat juridica.

Tots aqui sabem que la darrera crisi parteix d’una bombolla
especulativa, basada en la construccio, que després va derivar
en una crisi financera i ha acabat deixant profundes cicatrius
socials per les politiques d’austeritat que s’han aplicat durant
aquests darrers anys. Continuar posant les bases per repetir-ho
seria absolutamentimperdonable. Davantd’un escenari del que
encara no ens hem recuperat, com el d’un paisatge després de
la batalla, la ciutadania ens ha reclamat, ens exigeix que
pensem no només en el creixement economic, en la
recuperacid, sind sobretot en com transformar aquest
creixement macroecondomic en benestar per a les families, en
millor qualitat de vida, en millors oportunitats laborals, pero
també en millors perspectives per als seus fills.

Aix0 és el que preocupa a la gent. A Menorca I’altre dia em
reiteraven les dificultats que tenen els comerciants, els petits i
mitjans empresaris, els treballadors en temporada baixa. A
Mallorca, una empresa important de referéncia, com Bimbo,
vol baixar la persiana. A Eivissa hi ha problemes greus,
gravissims de desigualtats socials. A Formentera durant I’estiu,
els de T’illa tenen dificultats per conviure amb la densitat
turistica.

Som a un moment, senyores i senyors, en qué hem de ser
capagos d’aprofitar el creixement per convertir precisament
aquest creixement en millor benestar, com fan molts de paisos
del nord d’Europa. Hem d’afrontar-ho en un moment
paradoxal, tenim uns indicadors positius de creixement, que ens
permeten parlar tecnicament de recuperacid, técnicament. I per
tant, som conscients que hi ha un canvi de tendeéncia. Pero com
a presidenta de les Illes no em sentiran dir que la recuperacid
és completa fins que no sigui una realitat per a tothom. La
CAEB ha assenyalat el mateix d’una altra manera, recalcant
que es necessitara temps per a la recuperacio, jo hi estic
d’acord.

Mirin, després de passar com la immensa majoria
d’economies desenvolupades per la crisi més llarga i profunda
dels darrers vuitanta anys, el que ja anomenam gran recessio,
I’economia de les Illes Balears va registrar al llarg de 2015 un
important procés de reactivacid, un procés que es preveu que
s’intensifiqui al llarg de 2016. Tenim, per tant, la conjuntura
adequada i ara és el moment d’impulsar un model que
enforteixila cohesid socialiterritorial. Necessitam accelerar un
procés de transformacio6 productiva, ara precisament que tenim
el vent de cara en el nostre motor economic, que €s el turisme
i tot el que I’envolta.

Quina és la meva conclusio i la del meu govern davant
aquesta fotografia? Que tenim una gran responsabilitat, pero
que la tenim tots els grups parlamentaris, la tenen els
empresaris, la tenen els agents socials, la tenen les patronals i
els treballadors. Per aixo des del Govern convocarem en breu
les meses de dialeg social, per debatre, per concertar i per
establir junts les politiques necessaries que ens permetin assolir
una societat més productiva i més equitativa. Tenim la
responsabilitat de ser capacos de planificar el futur, de
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dissenyar ara, precisament ara, canvis en el fons de les nostres
politiques per aconseguir una societat que crei riquesa, la
distribueixi i ho faci des de la cohesi6 social i la igualtat.

Aquest govern ja ha fet les primeres passes, en un marc de
creixement macroeconomic, la primera passa ha estat la de
caminar fent politiques cap a I’equitat social, amb mesures per
alarecuperacio de drets laborals de molts de treballadors. Hem
comprovat que 1’assoliment d’aquests ritmes de creixement
econdomic possibilita la generaci6 neta d’hores de treball. Es un
increment de prou intensitat i que logicament es va traduint en
millors condicions laborals i salarials dels treballadors, tot i ser
conscients que moltissims d’ells tenen encara condicions molt
precaries. Pero el que és evident és que 2015 ens ha permés
recuperar quasi 23.000 llocs de treball, segons la darrera EPA.
Es a dir, un 5% més de feina que fa un any.

Les Illes es troben entre les comunitats autonomes més
dinamiques a I’hora de crear ocupacié. Com deia, la intensitat
d’aquests indicadors macroeconomics i laborals, han de
possibilitar un creixement que sigui més inclusiu. La
recuperacié macroeconomica, per tant, va sent a poc a poc una
realitat segons els indicadors. Pero existeix també una realitat
que ningl no pot negar, la gran recessid ha provocat una
ruptura entre les elits i les classes mitjanes i treballadores, un
canvi del qual deriva un nou paisatge social, on la polaritzacio
de les classes socials és més que evident.

La realitat és que s’ha trencat amb una idea i un model de
societat, que qui més té contribueix a preservar la igualtat i la
reparticio solidaria de la riquesa. Aix0, aquesta fractura, ha
deixat cicatrius socials que trigaran décades a corregir-se i €s
aqui on tenim com a govern un paper important, donant
resposta a la demanda social de canvi i més cohesio social. I és
el nostre deure corregir aquesta perillosa inércia, proposant un
marc de benestar i de millora a aquestes classes mitjanes i
treballadors, que tant han patit aquests darrers anys.

Per aix0 és important avui tenir aqui un debat sobre el
nostre model urbanistic i de territori, que per descomptat
conflueix amb el model turistic i que marca després els nostres
ritmes economics de creixement i, en definitiva, de
desenvolupament econdomic i social. El territori és la nostra
moneda de canvi davant el creixement economic, hem de
decidir si seguim pel cami de I’acumulacié o en canvi pensam
realment en aprofitar el creixement per distribuir la riquesa i
reduir I’escletxa social.

Es, per tant, un moment d’impulsar un nou model de
cohesio social, governar dividint és cosa del passat. Governar
per a tothom, per a tota la societat és prendre mesures per
millorar la vida de la majoria i amb aquesta voluntat feim feina
per racionalitzar un bé patrimonial delicat i escas, com és 1’is
del sol. L objectiu és establir unes regles de joc que permetin
un desenvolupament racional i que aquesta actuacio reverteixi
en tota la societat.

El decret llei suposa en primer lloc una suspensié de les
mesures més desreguladores que es varen aprovar durant
I’anterior legislatura. Una suspensié que permetra reformar i
millorar amb profunditat les lleis del sol, agraria i turistica, per
eliminar-ne la planificacié urbanistica a la carta que s’hi feia,

només per acontentar interessos molt concrets i molt
particulars. I jo crec sincerament que aquest model no ha ajudat
al nostre creixement, ni ens ha fet sortir més rapidament de la
crisi, ni tan sols ens ha fet més sostenibles. Ni tampoc no ha
ajudat, tot el contrari, a millorar la seguretat juridica.

En segon lloc, vull dir que aquesta suspensio és temporal,
el decret llei s’empra de manera excepcional per congelar les
normes més polémiques i treballar amb tranquil-litat per revisar
tota la normativa urbanistica. Per tant, la feina per arribar a
acords, consensos i pactes comenga realment a partir d’ara i
esperam comptar amb la col-laboracié de tothom per dur-la a
terme.

Mirin, senyores i senyors diputats, en el fons el que esta en
qliestid en aquest debat son dos models territorials ben
diferents, el que planteja el Partit Popular, entés com el de la
desregulacio i la posada dels interessos particulars per damunt
dels interessos generals; o un model més estable, més equitatiu
i més sostenible, que és el que planteja I’actual govern.

M¢és estable perqué volem eliminar les contradiccions
derivades de Iurbanisme a la carta, consolidant la normativa
urbanistica, donant-li coheréncia i treballant per la seva
aprovacié des del dialeg, el consens i la pluralitat. Més
equitatiu, perqué evitant els riscos de 1’economia especulativa
que suposa el model desregulador, afavorim una activitat
economica més estable i productiva, que generi llocs de treball
de qualitat i que se centri en la recuperacié i la rehabilitacio de
la ciutat ja construida, dels nostres barris i els nostres pobles,
enlloc d’escampar ciment arreu de tot el territori. Més
sostenible perque preservam millor els espais naturals protegits
i ajudam a conservar un dels béns més preuats que tenim, el
nostre territori i el nostre paisatge. Aixo ens permet també
donar més qualitat al turisme, perque preservam [’entorn
paisatgistic, ajudant’activitat agraria, perqué reduim la pressio
urbanistica sobre fora vila.

El model que defensam suposa un creixement adequat a un
territori insular, respectuds amb els recursos naturals que son
escassos i posar en valor el nostre paisatge, suposa créixer amb
intel-ligencia. Créixer vol dir també oferir noves oportunitats al
sector de la construccid a través de noves eines per fomentar la
rehabilitaci6 i la recuperacié d’espais degradats. Les ciutats,
per exemple, han de ser de nou el motor de la recuperacio de la
crisi econdomica, amb rehabilitacid, amb recuperacié de barris,
amb apostes innovadores. No sera a través dels projectes
especulatius en qué uns pocs s’enriqueixen a costa de tots, que
generarem llocs de treball de qualitat i desenvoluparem una
economia productiva.

Generarem llocs de treball recuperant pobles, ciutats i viles,
i creant espais per a nous sectors, per a la industria, per a la
recerca i per a la innovacid; aixi aconseguirem un model més
estable i més equitatius per a tots i per a totes.

Senyores i senyors diputats, vaig acabant. Jo tenc la certesa
que en un moment tan important prenem una decisio decisiva
per al nostre model de futur de la comunitat. Sent que és un
moment important, com ho és també en I’ambit del nostre estat,
pero és aqui, al Parlament, on prendrem les grans decisions que
han de marcar el cami de les nostres illes. E1 Govern seguira
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fent propostes de futur, oferint solucions als problemes i les
reclamacions de la societat. Mirin, tots els governs entenc que
volen crear riquesa, crear i generar riquesa, perd no tots els
governs es fixen com a objectiu prioritari que la riquesa arribi
a tothom. Amb les reserves obligades que puguin venir de
I’economia internacional i I’estabilitat politica nacional es pot
afirmar que en aquests moments la nostra economia es troba
estabilitzada en un cami de creixement significatiu, i que tot
apunta que es mantindra en el futur immediat. Es per tant, i ho
vull reiterar novament, el moment per emprendre reformes que
ens permetin créixer amb criteris d’equitat social i territorial.
Volem créixer, si, perd volem créixer de manera més justa i
més equitativa. Aquest decret llei estableix precisament el marc
per aquest impuls intel-ligent de I’economia, i nosaltres volem
apostar per aquest creixement intel-ligent.

Finalment els vull anunciar que les tres conselleries
implicades en aquest decret ja treballen en ’elaboracid de les
lleis mitjancant meses de negociacid amb els sectors
estratégics, que es comengaran a reunir a partir d’aquestes
properes setmanes. Aquesta és, en definitiva, la manera de fer
d’un govern que té un projecte de futur, aprovant mesures com
aquest decret llei, que defensa el patrimoni natural de tots i fixa
les regles d’un creixement solidari i un desenvolupament just
per garantir el nostre futur.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Margarita Prohens, del Grup
Parlamentari Popular.

LA SRA. PROHENS I RIGO:

Gracies, Sra. Presidenta. Sra. Presidenta del Govern,
malgrat el resso que ha volgut donar a la seva compareixenga
la realitat és que si avui vosté és aqui donant la cara és perqué
el Grup Popular li ho va sol‘licitar dia 15 de gener, per defensar
uns decrets que tenen més ombres que llum 1 que
inexplicablement no ha defensat a la seva primera intervencio.

Avui el debat, Sra. Armengol, no va sobre vosté. Hauria de
ser una mica més humil, ni sobre si vosté dialoga molt o poc,
encara que ho sembli. El debat no va sobre el Partit Popular, ni
sobre el Sr. Bauza, ni sobre el Sr. Company. El debat avui va
sobre el cens de treballadors d’empreses turistiques; va sobre
els pagesos, als quals el seu director general menysprea i que
voste ni tan sols no vol cessar per un mandat parlamentari; avui
el debat va sobre aquests pagesos que voste esta condemnant
amb aquest decret. El debat avui va sobre els joves i els majors
d’aquesta terra, que veuen truncades les seves expectatives de
creixement i desenvolupament amb un fals discurs de proteccid
territorial que no saben com afrontar.

Sra. Armengol, allo facil -ja li ho vam dir- és el que han fet
fins ara: derogar tot el que es va fer I’anterior legislatura; allo
complicat era construir, i han superat les pitjors expectatives,
han ensopegat amb la primera pedra, no una siné dues vegades,
i per aixo avui vol validar un decret fet amb presses i

imposicions, i, de manera inédita, un segon decret que pretén
autoesmenar el primer decret que encara no han validat i que
tampoc no serveix per desfer aquest embolic. Les presses mai
no sén bones, pero ja sabem que vosté no marca el temps en
aquest govern. Per aix0 des de principi de legislatura els seus
socis de Podemos li vénen reclamant 1’aprovacié d’aquest
decret. El “;qué hay de lo mio?” ha estat la tonica d’aquest
pacte, és el preu que ha de pagar...

(Remor de veus)
... de tenir un partit que governa des de 1’oposicio, i per aixo...
(Més remor de veus)

... trobant-se entre 1’espasa i la paret, el conseller Boned es va
comprometre a aprovar-lo a final d’any, tot valia perqué havien
d’aprovar els pressuposts. No va poder ser a final d’any, perqué
¢és clar, es van prendre vacances, ni el territori, ni es rescat de
la ciutadania eren tan importants ni tan urgents.

Pero dins el mes de gener, sense control parlamentari i amb
un Consell de Govern extraordinari, aproven el primer
“armengolazo”, el govern del canvi, del consens i del dialeg
modifica tres lleis, aprovades per consens la passada
legislatura, sense ni tan sols asseure’s amb els sectors
economics, grups parlamentaris...

(Remor de veus)

..., 1 com hem vist després, sense consultar-ho als técnics del
Govern.

I quina seria la seva sorpresa, Sra. Armengol, quan, un cop
vista la llum el primer decret, comencen els problemes i els
dubtes juridics. I vosté qué fa? Imagin que crida el seu
conseller, el conseller Boned, i ell i diu que no sap res, perqué
si una cosa ens ha quedat clara és que el conseller Boned no
sap res, res de res.

Vosté ha parlat i ha justificat aquest decret amb més
inversions en turisme. Amb aquest decret? El s’ha llegit?
Consensos i dialeg. Amb qui? Amb qui han dialogat? M¢s
seguretat juridica, diu. Amb aquests dos decrets? De veres, Sra.
Armengol?

Aixo era la seva declaracié d’intencid. Perd anem a veure
qué diu aquest text en el qual vosté no ha volgut entrar.
Inseguretat juridica i “xapussa” legislativa, diuen que en relacio
amb ni més ni manco el 37% de les lleis urbanistiques,
turistiques i agraries les disposicions seran inaplicables durant
dos anys. Qué vol dir que no seran aplicables? Es una
moratoria o és una derogaci6 en coberta d’aquests preceptes!

Qué passa si durant aquest periode es produeix alguna
petici6? S’ha de denegar? S ha d’amagar dins un calaix durant
dos anys? S’ha de comunicar als interessats, tot i els doblers
d’aquests projectes, que hem fet un téntol? Condemnam els
ajuntaments a una inactivitat que els pot dur després a
pagaments d’indemnitzacions a particulars. Fan urbanisme a la
carta, si, vostés de I’esquerra, urbanisme a la carta...




1212 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 /2 de febrer de 2016

(Remor de veus)

..., ja que incorporen a aquestes lleis la discrecionalitat del que
firma. Escoltin, perqué ja que no s’han llegit els decrets,
almenys per ventura entendran qualque cosa.

Per exemple...
(Alguns aplaudiments i remor de veus)

..., la regulacié de la declaracido d’interés general per a
edificacions en sol rustic elimina qualsevol referéncia a la
possibilitat de declarar I’interés general a aquestes activitats
que contribueixin a I’ordenacié o al desenvolupament rural, i
afegeix que han de ser activitats que transcendeixin els mers
interessos individuals. Qui decidira que son aquests interessos?
L’interés general no va desaparé¢ixer amb les lleis del Partit
Popular, ni tampoc ara, es continuaran donant interessos
generals, només que dependra de la interpretacio de qui firmi,
urbanisme a la carta.

No han comptat amb les altres administracions, aqui passen
la patata calenta, qué passara amb els ajuntaments que es troben
en fase de revisié o de modificacié del planejament? Creen
dues categories d’ajuntament: els que podran continuar amb la
tramitacid, d’acord amb la normativa anterior, o els que ja
havien aplicat la norma en vigor i havien fet els deures, els
quals son castigats i no ho podran aprovar fins al desembre del
2017.

Es fals que aquest decret protegeixi ni un metre quadrat més
de sol a Balears. Com també és fals que les lleis del Partit
Popular permetien construir consumint més territori.

Interessos particular, ha dit, Sra. Armengol; no sigui
covarda, no tiri la pedra i amagui la ma, de quins interessos
particulars del Partit Popular parla? De quins interessos
particulars, ho digui aqui.

(Alguns aplaudiments i remor de veus)

El Partit Popular va afrontar una scrie de problemes
d’aquesta comunitatiels va donar solucid, vostés ni solucionen
els problemes ni els eliminen, només els posposen. Qué han
aconseguit? Res, ni un pam més de sol rustic, venen fum. Fi de
I’amnistia, diuen, i s’obliden que aquesta era una solucid per a
construccions il-legals que havien prescrit, sempre i quan
s’adaptassin a la normativa d’integracio paisatgistica i pagant
unes sancions que han suposat 30 milions d’euros per als
ajuntaments.

Vostés suspenen la possibilitat de legalitzar assentaments
rurals. Molt bé, i ara qué fem, qué hem aconseguit? Que quedin
com estan sense aconseguir la seva integracid paisatgistica.
Sera el camp més verd, creixeran més arbres si deixam en
suspens aquesta situacio, o tal vegada tenen planejat esbucar
aquests assentaments il-legals per recuperar sol rustic? Es aixi,
Sra. Armengol? Quants assentaments hi ha a Balears? A quanta
gent afecta? Que els diran els ajuntaments als ciutadans que
vulguin fer una millora en aquestes construccions? Que no
existeixen? Com les esbucaran si ja han prescrit? Poden
contestar o no en tenen ni idea?

Ha pensat amb les indemnitzacions, moltes de les quals
judicialitzades i que s’han salvat aquests anys? El seu decret no
ho deroga, només ho suspén temporalment, com tot, els
tribunals hauran d’aplicar la Llei 4/2008 i considerar aquest sol
com a rustic a protegir, la qual cosa dura indemnitzacions.

A vosté li sembla que aixo és una ANEI, Sra. Armengol,
aixo és una ANEI? Aixo és una ANEI, Sra. Armengol? Que
fara amb aquest ciment, sembrara arbres damunt aquest ciment?
Té doblers per a les indemnitzacions o tampoc no protegiran ni
un pam més?

(Remor de veus)
Congelen els problemes, Sra. Armengol.

Es carreguen a cop de decret el que ha suposat més de 700
milions d’euros d’inversid de reconversio de la planta hotelera,
ni un metre més construit, tan sols un model basat en la
rehabilitacio i la modernitzacio. Reconeix aquests hotels, Sra.
Armengol? Aquests son hotels que, gracies a la Llei turistica,
han passat de tres a quatre estrelles. Veu els edificis que hi ha
al costat? Sap quantes alcades tenen? Amb lareforma d’aquests
establiments ni tan sols s’arriba a la mitjana de Platja de Palma.
Vosté qué vol, turisme de qualitat d’un quatre estrelles, o
turisme d’alcohol barat i balconing? Quin ¢és el seu model
turistic, Sra. Armengol, quin és?

(Remor de veus i alguns aplaudiments)

No podran fer hotels a edificis catalogats, no podran fer
hotels a edificis catalogats, aix0 no es podra fer; aixo que
desprotegeix tantno es podra fer. Recorden com estava I’edifici
d’Es Born abans de I’hotel? Jo els ho recordaré: absolutament
degradat, un femater en el centre de Palma. Qué¢ prefereixen,
Sra. Armengol, quin és el seu model: un edifici emblematic
recuperat per a la ciutat o els edificis fantasma?

Dificulten la possibilitat d’exoneracié complicant
agroturismes i hotels rurals, el turisme rural, aquells habitatges
i possessions en sol rastic, i complicant la rehabilitaciéo per
convertir-se en agroturisme o hotel rural. Es curiés que qui
defensi el medi ambient posin problemes a utilitzar o a fer
rendible el ja existent i possibilitin, pero, edificar en nova
planta en sols d’alta proteccié refugis i albergs.

I no tenc més temps, perd vaig acabant. Amb aquest
desgavell, Sra. Armengol, qué pretén fer? Qui assumira alguna
responsabilitat? Sra. Armengol, no ens podem permetre tenir un
conseller inepte, que hagi dut el caos; per responsabilitat, el
cessi, Sra. Armengol; li demanam la dimissié d’un conseller
que ni tan sols no sap ni com sortir-ne d’aquesta. Segur que pot
trobar algll millor i segur que voste no es vol enganxar els dits
amb el territori. L’ha feta quedar en ridicul, Sra. Armengol, i se
li ha tirat en contra tothom; els técnics, unanimement, li diuen
que aquests decrets no es poden aplicar, que no saben com
agafar-ho.

Dimiteixi, Sr. Boned. I vosté, Sra. Armengol, abandoni el
seu orgullila supérbia. Li voliem demanar que es tramitas com
a projecte de llei, pero després d’analitzar-ho a fon, li fem una
altra proposta: ho retiri tot, no sotmeti avui a validacié cap
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decret “xapussa”; no cedeixi al xantatge i a les presses de
Podemos, s’ho prengui amb calma i faci les coses bé. Almanco
aporti solucions als problemes i no en crei de nous.

I sigui valenta, defineixi un model de territori, un model
econdmic, un model turistic, un model agrari, el que consideri,
el compartirem o no, pero almanco defineixi alguna cosa,
perqué aquesta suspensio és la covardia de la no definicié de
res. La congelacié dels problemes, perqué no saben qué volen
fer.

I quina era la urgéncia de tramitar-ho com a decret? La
urgeéncia politica del seu pacte amb Podemos no basta per
motivar aquests dos decrets, com ho justifica? Sra. Armengol,
aquests decrets no impliquen creixement zero de territori,
impliquen creixement zero de la nostra economia, impliquen
tornar destruir llocs de feina de molts sectors, aturar les
rehabilitacions, aturar el sector de la construcci6, aturar
I’aposta per la qualitat turistica i condemnar els pagesos que no
puguin viure de la seva feina. Vosté vol pagesos de
subvencions, pero s’oblida de pagar les subvencions, volen que
abandonin les seves terres, i aixo no protegira el medi ambient,
només el degradara, Sra. Armengol.

Faci un téntol, pero un téntol de ver, actui...
LA SRA. PRESIDENTA:

Sra. Prohens, hauria d’anar acabant.

LA SRA. PROHENS I RIGO:

Si, vaig acabant-, faci un téntol, perd un téntol de veres,
aturi aquest disbarat, depuri responsabilitats i comenci de zero.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Alberto Jarabo del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears.

EL SR.JARABO I VICENTE:

Gracies, Sra. Presidenta, senyores i senyors diputats,
treballadors, treballadores de la cambra. Bé, agraim la
compareixenga de la presidenta del Govern i ens alegra que,
finalment, es pugui aprovar aquest decret que duiem mesos
exigint-lo, 1 esper que s’aprovi d’una manera en la qual hem
pogut intervenir, d’una manera suficient com per sentir-nos
també autors i, a més, en col-laboracié amb diferents entitats de
la societat les quals també han col'laborat intensament, com és
el cas de referida o el GOB, que consideram que el seu criteri
ésun bon far per guiar la protecci6 del nostre territori, tal i com
ho varen concretar a la seva ILP, la qual entenem que ha quedat
ben recollida i fins i tot superada en qualque aspecte, com
comentava abans el diputat Sr. Abril.

Crec, amés, que la metodologia per elaborar el decret és un
bon model a repetir, malgrat les correccions que posteriorment
s’ha vist forgat a fer aquest govern.

Estam especialment orgullosos de deixar sense efecte
I’amnistia per a les construccions il-legals en sol rustic i que ja
no es podran legalitzar més construccions il-legals en rustic
simplement pagant una multa, fet que constituia una auténtica
crida a la indisciplina urbanistica. Quan aprovaren aquesta llei
del sol insistien que el seu objectiu era protegir el territori i
penso que, una vegada més, varen segrestar les paraules;
vostes, que tant parlen de respectar la Constitucid i que tant
incideixen a protegir la seguretat juridica, vostés son els
culpables de justificar que qualsevol pogués botar-se les
normes, perqueé vostes creen lleis en funcié dels seus interessos,
interessos particulars, per botar-se les lleis generals, lleis que
protegeixen, en aquest cas, el nostre territori i el futur dels que
en depenem. I tenc la conviccido que consideren que el sol
d’aquesta terra és seu, aixi com el seu us.

Vostés segresten també les idees, deien voler afavorir
I’activitat agricola, quan el que realment pretenien era regular
ala carta els interessos especulatius en sol rustic. Esper que, tal
i com comentava abans la Sra. Prohens, quant a aquest
urbanisme a la carta que ara diu que defensa aquest decret,
esper que em convidi qualque dia a un dels masters als quals
vostés eren convidats per fer aquest urbanisme a la carta, que
és el que consideram que es va produir durant la passada
legislatura i no el que farem ara.

Em preocupa el seu permanent intent de segrestar
conceptes, perd també que vostés es deixin segrestar per
interessos economics que no responen a aquest interes general:
els especuladors, els corruptors que destrueixen el nostre entorn
els han convencut en moltes ocasions als politics del seu partit
perqué puguin flexibilitzar lleis, amb 1’excusa de fomentar el
creixement economic al qual vosté feia referéncia abans, el seu
creixement economic, s’entén, evidentment.

Des de Podem volem i desitjam crear normatives que
puguin mantenir minimament aratlla els excessos de promotors
urbanistics i turistics i vostés s’han encarregat d’eliminar
aquestes barreres desregulant, perqué les lleis no tenguin valor.
Totes aquestes mesures urgents intenten recompondre els ponts
iles garanties que vosteés havien volat. Vostés varen pensar que
els politics ja no eren necessaris, que tanmateix qui pogués
estar al front d’una Conselleria de Turisme, que el seu treball
era rebre dictats, no protegir la ciutadania d’aquests dictats.

Reivindicacié de la politica, comentava abans la presidenta
del Govern; crec que hem de reivindicar la politica i no deixar-
la en mans d’altres interessos.

I coincidim també amb la Sra. Presidenta que som a un
moment historic de canvi en diferents vessants, social,
econdmic, politic i que hem de reivindicar aquest vessant
politic, perqué és el que creara una societat més justa i, en
aquest cas, amb una proteccio del territori del qual ens puguem
sentir orgullosos i del qual dependran també els nostres fills els
quals a vostes de vegades sembla que no els preocupen massa.
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Elseuestimat capitalisme necessitava expandir-se més enlla
de la costa, necessitava envair el sol rastic, cases de camp,
zones residencials, poligons industrials, volien inundar de
publicitat les platges. Quedava qualque més per desprotegir?
Enstrobam platges, escarbotant, com la platja de S’Arenal d'En
Castell, quan escarbotam alla el que més abunda son trossos de
totxos i sota les seves aigiies hamaques dels anys vuitanta,
semienterrades, i a la superficie ombrel-les mallorquines que
t’obliguen a pagar si vol quedar-te a aquesta zona de la platja,
i una passarel-la que, curiosament, du des dels hotels als
restaurants, propietat de 1’ajuntament; aquest és el model de
costa que vostés desitgen.

Amb I’excusa de la crisi econdomica, 1’Gnic que varen
intentar és regalar el nostre escas i saturat territori als que
volien folrar-se, destruint el poc que en quedava, qualsevol
empresari podia venir aqui, i gracies a aquestes noves no-lleis,
a aquesta desregulacio, podria fer el que li donas la gana, fins
i tot de forma illegal. Pensam que les administracions
publiques no han d’afavorir precisament aquesta desregulacio,
sind tot el contrari, protegir.

No es reactiva aixi 1’economia popular, sindé que
s’empobreix encara més la nostra qualitat de vida i el nostre
benestar.

I per acabar, simplement una qiiestié d’actualitat, per saber
les conseqiiéncies del seu concepte de politica d’urbanisme i de
defensa del territori, els recomanaria que visitassin ara mateix
la pagina web del Partit Popular valencia: esta en manteniment.

Moltissimes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. David Abril, del Grup Parlamentari
MES per Mallorca.

EL SR. ABRIL I HERVAS:

Molt bones. De nou agrair, presidenta, aquesta
compareixenga; també li he de dir, si m’ho permet, que si
hagués vengut a la Diputacié Permanent, fa quinze dies, tal
vegada avui el debat seria un poc més lleuger i menys carregat.

El primer que li vull dir, de totes maneres, en nom del
nostre grup, és que benvingut aquest decret llei i, si em permet,
li diré que ’esquerra té molt estigmatitzats els decrets llei, jo
supos que, sobretot, pel mal que va fer el Sr. Bauza, amb una
trentena d’aquests, a la passada legislatura, perd crec que
sobretot quan es tracta de restituir situacions anteriors o de fer
un téntol, com bé fa aquesta llei, estan més que justificats. Per
tant, si en vénen un parell més tampoc no crec que ens haguem
de posar nerviosos.

De fet, d’aixo a governar a cop de decret llei, com he sentit
dir aquests dies arran de ’anunci d’aquest decret per part del
Partit Popular, pens que hi ha un abisme, potser és el mateix
abisme en que es troba immers el Partit Popular en aquests
moments.

Per tant, li diria que nosaltres, des de MES, efectivament,
veiem aquest decret llei com un téntol, com vosté -ha repetit
molt aquesta paraula que he escrit moltes vegades i que es veu
que haurem de patentar-, un téntol a qué?, ido, com hem dit
abans, a aquesta politica desreguladora, a aquesta mania de fer
normes per desfer normes, per fer especulacié afavorida des
dels poders publics, un téntol a aquesta obsessido del Partit
Popular i de la dreta per convertir I’excepcié en norma i fer
urbanisme a la carta, fins i tot amb normes que no soén
urbanistiques, com és el que va passar la passada legislatura, bé
amb el tandem que els deia abans Bauza-Company, bé amb
I’altre tandem Bauza-Delgado, o si volen amb el trio Bauza-
Delgado-Company, els tres mosqueters de la seguretat juridica.

Primer, amb la Llei de turisme, la llei estrella del PP, la
bandera de tota la legislatura. Acaba la bombolla immobiliaria
es tractava de crear, de generar una nova bombolla
especulativa, en aquest cas lligada a 1’especulaciéo amb els
capitals hotelers globals. Atreure inversions era un dels grans
objectius que s’argumentaven -d’aqui la traduccié immediata
al rus de la Llei de turisme practicament abans que sortis
publicada al BOIB-, no per millorar’economia productiva, que
aqui hi podriem estar tots i totes d’acord, sind per afavorir
novament 1’especulacio, alld que ens havia duit la crisi, fruit
d’aquella bombolla immobiliaria d’uns temps, perqué amb una
reforma, sobretot quan s6n reformes milionaries, no només es
millora la qualitat del producte turistic, que ben d’acord estam
en aixo, sind que s’incrementa el valor especulatiu de I’hotel en
quiestid, dels hotels de les Illes Balears en el mercat mundial, i
aixo0 avui en dia malauradament, i és una cosa que ens hauria de
preocupar, mou molts més doblers en I’economia que el
turisme, per dir-ho de qualque manera, productiu, i encara que
tot aquest moviment que es fa de doblers no es tradueixi, per
exemple, en millores laborals, com hem repetit aqui
reiteradament, o encara que impliqui més creixement.

Altres vegades els he parlat de Magaluf, avui els parlaré de
la Platja de Palma, perqueé a més record el Sr. Delgado, des
d’aqui, repetir allo que ni més metres quadrats ni més places.
Ido a la Platja de Palma hem passat de parlar fa uns anys de
grans operacions de reconversié pensant en el benestar de
tothom, amb una planificacié participada per molta gent i
respectuosa amb el medi ambient i els residents, a passar de
33.000 places a un creixement al llarg de la legislatura passada
de més de 3.700 places, sobretot, si entres en detall plaga per
placa, justament per mor d’aquesta llei de turisme, un
creixement d’entre un 10 i un 12% en places a la zona de
Mallorca i de les nostres illes que concentra major densitat de
places turistiques, i en aquest cas hoteleres.

M¢és turistes o més places és bo? Bé, a costa de qué?, amb
quin ordre?; com pot afectar aixo els residents, els serveis, els
recursos, els subministraments de la zona? A tot aixo afegeixin
també els megaprojectes turistics pensats per a sol riistic amb
I’excusa de desestacionalitzar, amb noms i llinatges, aquests
hotels de luxe sortosament aturats a Puntiré, a Maioris, o els
del Sr. Grande a Can Picafort, acompanyats a més de grans
equipaments esportius, insistesc, afortunadament aturats amb
aquest decret llei. I m’atur, si em permeten un paréntesi,
justament aprofitant per parlar del Sr. Grande, que també ¢s,
com a Sicilia, un d’aquells grans simbols que ens ve tot d’una
a I’hora de pensar en I’especulacié immobiliaria. Si un senyor
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com aquest es pot beneficiar d’una norma que hem fet, no ens
ho hauriem de fer mirar?, que en aquestes altures i després de
totel que ha passatde I’especulacid associada a aquest llinatge,
del forat de Sa Nostra, encara facem normes noves com €s
varen fer la passada legislatura que beneficiin aquesta gent amb
noms i llinatges? Jo crec que valdria la pena la reflexio.

Amb la Llei agraria, tres quarts del mateix, no tan béstia,
perque aqui ho hem dit altres vegades, nosaltres varem votar a
favor de tot el que implicava realment impuls i foment de
I’activitat i millora de 1’activitat agraria, perd aixo, i no fer
servir aixo d’excusa per introduir novament la possibilitat de
construir, i al final -aix0 pareix que és un mal endémic a la
nostra terra- subordinar I’activitat agraria a altres diluint el seu
sentit del sector primari. Sap qué preocupa als pagesos, Sr.
Company?, si mentre hi ha sequera hi ha camps de golf que es
reguen amb aigua potable, aixo és el que realment preocupa o
hauria de preocupar als pagesos.

I llavors, evidentment, la llei Company, la Llei del sol, amb
aquesta amnistia que varen qualificar urbanistica rustica. Al cap
ialafiésunpremia la gent que ha infringit la 1lei al llarg dels
anys, i tornant a legalitzar urbanitzacions abans il-legalitzades.
I un dels grans arguments que es posen sempre damunt la taula
¢és el de la inseguretat juridica, que al final i al cap i a la fi, tot
i ser un concepte juridic, és un concepte altament subjectiu.
Inseguretat juridica de qui?, dels infractors, dels especuladors,
o dels ajuntaments? I els pos un exemple també afectat per
aquest decret llei, que és el cas de Muleta, a Soller: la seguretat
juridica de qui tenia una urbanitzacié il-legalitzada i
extorsionava I’Ajuntament de Soller?, o la seguretat juridica de
I’Ajuntament de Soller, que gracies a la norma del Sr. Bauza i
de la Llei del sol tenia la pressié d’aquest especulador sobre un
espai natural per una urbanitzacidé que ja havia estat
il-legalitzada amb anterioritat?

Tot aixo és el que entenem que es vol revisar amb aquest
decret llei, i aquest és el sentit del téntol. Pero un téntol per fer
quéiper que?;ido perque aquelles normes i aquelles politiques
només alimentaven aixd que cada vegada és més present entre
tots nosaltres, i que és I’amenaca real, que ¢és aquest risc de
col-lapse ecologic -i quan deim ecologic, ho hem dit abans,
també vol dir economic- de les nostres illes, amb una previsid
de creixement de més d’un 5% del nombre de turistes per a
aquest estiu i per a les temporades que vénen i més enlla, quan
superarem aquest estiu perillosament la nostra capacitat de
carrega, especialment els mesos de juliol i agost; amb la
sequera, amb 1’aigua com la tenim o com no la tenim, perque
altres comunitats si que tenen també, Sr. Company, fins a 70
pous de reserva d’aigua per fer front a aquesta sequera, en
canvi nosaltres no en tenim; ens pensam que a més pitjarem un
botod..., som aixi, som éssers que miram la immediatesa, ens
pensam que pitjarem el botd, posarem en marxa quatre o cinc
dessaladores i a més no petara el sistema eléctric, o que, bé,
importarem milers de tones de carbo d’altres paisos i tot
seguird igual; amb les depuradores al limit, sense manca
d’inversio durant tots aquests anys; amb uns espais naturals
protegits sense gent i treballadores i treballadors que els
protegeixin perque van ser acomiadats; els cotxes que
posarem..., els milers de cotxes que posarem damunt les
carreteres aquest estiu novament, o vendran aquests nous
turistes excel-lents en bicicleta? I els residus que generarem?

I aixi podriem seguir, perqué aquest és el debat realment de
fonsiel debat que interessa al nostre grup, que aquesta situacid
no empitjori de la ma d’uns governants que varen fer tot el
possible per retrocedir décades -ho hem dit abans- en matéria
de politiques mediambientals. Qué vull dir amb aixo6?, que el
téntol ha de servir per repensar el model. I deixin-me que els
digui que aixo de canviar el model ha estat sempre un recurs
retoric, i ara comeng¢a a ser una qiiestio6 d’emergéncia,
ecologica pero també econdomica i social, perque els
desequilibris hi s6n, hi sén en tots els sentits, no només
territorials i ambientals sin6 també socials, i és ara, amb aquest
téntol i amb l’oportunitat que ens dona aquest decret llei,
d’entrada, d’aturar segons quins desbarats, que amb el debat
social siguem capacgos de passar d’aturar coses, d’aturar aquests
desbarats, a fer reformes profundes, justament aprofitant que
tanmateix 1’any que ve i ’altre i el segiient continuaran venint
molts de milions de turistes a aquesta terra. Revisar conceptes
i llocs comuns: jo vull discutir qué vol dir seguretat o
inseguretat juridica, jo vull discutir qué vol dir creixement en
aquest context i en aquesta situacid de risc de col-lapse; jo no
vull més turisme, vull millor turisme, perqué crec que més en
aquests moments és una irresponsabilitat.

Aix0 es fara amb la reforma de les lleis, amb la revisio en
profunditat de les lleis afectades per aquest decret llei, que so6n
complexes i que han de regular sectors estratégics, com el
turisme, com 1’agrari, com fins i tot la indtstria, que no forma
partde I’objecte d’aquest decret, perd que ni aixi i tot no basta.
Calen grans acords precedits d’un intens pero urgent procés de
participacié social i dels agents economics per definir realment
cap a on volem anar, cap a on volem que vagi aquesta terra
partint d’una pregunta fonamental: queé hem de fer perque els
1.100.000 habitants que tenim aqui puguin viure dignamentien
equilibri amb la terra? Es a partir d’aquesta pregunta que hem
d’articular tota la politica. Ahir escrivia intentant diferenciar
entre la politica de residus i una politica residual; la politica ha
estat fins ara residual en el sentit de ser una politica que obeeixi
els interessos de la majoria o, si volen, I’interés general,
justament una de les coses que recupera també el decret llei a
I’hora de tenir en compte les normatives urbanistiques i el
paper en aquest cas dels consells insulars.

Per tant, téntol, primera cosa; dialeg; i, tercer, dignificar la
politica, 1 dignificar la politica passa també per tocar
urgentment, com vol fer aquest decret, les qiiestions
urbanistiques. L’altre dia ho comentava amb un company, fins
itot...

(El Sr. Vicepresident primer substitueix la Sra. Presidenta
en la direccio del debat)

EL SR. PRESIDENT:
Sr. Abril, hauria d’anar acabant.
EL SR. ABRIL I HERVAS:

...altres qiiestions estratégiques de la politica depenen del que
facem amb 1’urbanisme. La transparencia, hi haura
transpareéncia, per exemple, que també és una de les prioritats
d’aquest govern, quan I’urbanisme sigui transparent; igual que
hi haura dignitat quan tractem la terra com la nostra casa, com
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la casa que és i no com un recurs per explotar infinitament.
Aqui I’inic que és infinit és el cinisme de qui defensa que
estimar la terra...

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Abril, acabi, per favor.

EL SR. ABRIL  HERVAS:
...passa per cimentar-la. Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Abril. Pel Grup Parlamentari El Pi
PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS, el Sr. Melia, per un
temps de deu minuts.

EL SR. MELIA I QUES:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats,
Sra. Presidenta del Govern... U. la coheréncia és venir aqui i
parlar del decret llei i no fer un debat de politica general,
perque, clar, nosaltres esperavem que vosté entras en les
qliestions que vosté ha reflectit en aquest decret llei, i el que
ens ha fet és un discurs ple de grans paraules i grans conceptes,
pero sense gairebé cap referéncia ni vinculacié al que vosté ha
dictat i ha aprovat en aquest decret llei.

Dos. La coheréncia és que quan es parla de pactes, acords,
consensos i dialeg es doni participacié als grups parlamentaris,
i en el seu cas es tramiti com a projecte de llei aquest decret
llei; aixo és coheréncia amb el dialeg, amb el consens, amb els
acords, amb les aliances... Perque, clar, a nosaltres ens pareixen
molt respectables les 18.000 persones que varen firmar la
iniciativa popular del GOB, molt respectables, pero encara ens
pareixen més respectables les 34.000 persones que varen votar
el nostre grup parlamentari, per no parlar dels altres grups
parlamentaris. Per tant també aquestes persones mereixen un
respecte i mereixen que se’ls doni participacid; ja que no se’ls
n’ha donat gens ni mica a I’hora d’elaborar aquest decret llei,
esperam que com a minim se’ls doni I’oportunitat de presentar-
hi esmenes i fer aportacions.

Tres. La coheréncia, en teoria, hauria de ser no dictar
decrets lleis, perqué vostés varen posar el crit al cel durant
quatre anys que no es podien utilitzar els decrets lleis, que era
anar en contra del Parlament, que era legislar d’esquena al
Parlament, i vostés el que fan és un decret llei, sense donar
participacid a ningu que no els interessi i que no els doni la raé.

Quart. La coheréncia és dir tota la veritat, i tota la veritat és
que vosteés no només fan un téntol, vostes toquen al voltant de
cinquanta normes a través del decret llei, i d’aquestes cinquanta
normes vostés en suspenen al voltant de la meitat, vint-i-cinc,
pero vostés modifiquen directament a través del decret llei vint-
i-cinc normes més, que no les suspenen sind que les modifiquen
i les fan aplicables a la seva nova versi6. Per tant, téntol a
mitges, en tot cas.

Cinc. Jo crec que els partits que donen suport al Govern, i
especialment la presidenta del Govern, han d’abandonar allo
que li diria el modo consigna, i hauria de passar al mode gestio
de la complexitat, perqué vosté governa i vosté decideix, i
vosteé ha de prendre decisions que afecten molta gent, i per tant
el debat territorial, que és un debat molt complex, el que
requereix és que abandonem un poc, sobretot si governam, la
consigna facil i intentem entrar al fons de les qiiestions, cosa
que en la seva primera intervenci6 vosté no ha fet.

Sis. Vostés modifiquen normes que no son de la legislatura
passada, perqué, clar, vostés diuen: “no, no, és que la
legislatura passada va ser un desastre en matéria territorial”, i
en Bauza, que ja sabem que era molt dolent en tot, també en
aixo0... I vostés modifiquen normes fins i tot que vostés
mateixos varen dictar, el Partit Socialista, i concretament la
seva consellera Barceld quan era consellera de Turisme, i
vostés modifiquen aquestes normes que vostés mateixos
haurien de dictar i que vostés haurien de reivindicar en lloc de
canviar.

Set. Es evident que les Illes Balears no poden recuperar un
model economic molt sustentat en la construccio, jo crec que
no hi ha ningu, almanco no és el nostre grup parlamentari, que
ho defensi, pero també és evident que el sector de la
construccié és un dels sectors més afectats per la crisi
economica, i és un sector amb moltes dificultats, i que no ha de
recuperar el nivell de producte interior brut que va tenir en un
determinat moment, no I’ha de recuperar, pero també nosaltres,
com a legisladors, no ens hem de dedicar a fer-li la vida més
impossible del necessari, i algunes de les seves determinacions
d’aquest decret llei li fan la vida més impossible del necessari.
I m’explicaré, perque una de les qiiestions que vostés fan ¢és
incrementar les carregues urbanistiques en el sol urba, i aixo no
té res a veure amb protegir el territori, aixo té a veure en com
es desenvolupa una unitat que ja esta classificada com a urba i
que ja esta (...) a la ciutat, o com podem fer una reforma d’una
barriada i fer un pla de reforma interior i millorar aquella
barriada. I aixi com esta el mén de la construccid i aixi com
tots sabem que ja ningu no inverteix a fer habitatge
plurifamiliar, o gairebé ningu, i que el que s’esta fent a les Illes
Balears son xalets de luxe perd poca obra d’aquest tipus, si
vostés a aquest empresari que tengui la gosadia d’intentar fer
aquestes promocions dins ciutat, dins sol ja classificat i ja
prevista la seva transformacio urbanistica, si vostes li carreguen
a I’esquena noves obligacions i nous deures, per exemple de
cessid d’aprofitament, que és el que vostés fan amb el decret
llei, el que fan és fer-li la vida més impossible, i al final el que
estan provocant és que sigui més inviable aquesta reforma
interior de una barriada degradada d’una ciutat de les Illes
Balears.

Vostés ens diuen que el seu decret crea una gran seguretat,
perd nosaltres ens aixecam un bon dia i veim un titular d’un
diari que diu que hi ha no sé quantes hectarees que estan als
llimbs juridics, que ni vostés mateixos no saben si son sol urba
0 son sol urbanitzable. Per tant algli no ha entés molt bé la seva
gran obra legislativa. De fet vostés mateixos, com s’ha dit aqui
i s’ha reiterat, vostés mateixos al cap de deu dies han de
modificar la seva obra legislativa perqué molt segura no devia
ser, perque no reflectia el que vostés varen voler dir, i per tant
han hagut de modificar-la a través d’un segon decret llei.
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I a nosaltres ens agradaria que ens donassin 1’oportunitat,
com a minim, d’aclarir com estan aquests terrenys, perqué
aquests terrenys per a les petites poblacions poden ser molt
importants, son els petits creixements de moltes poblacions
aquests sols urbans i els senyors del Partit Popular varen fer
una norma que deia que transcorregut un determinat termini
aquests terrenys passarien de ser sol urba, que és el que és en
aquest moment, a sol urbanitzable, si no es comencava la seva
transformacio. Aixo no era el que deia la norma del Partit
Popular, i vostés el que han fet és suspendre aquesta norma i
diuen que el que han fet és convertir-los en urbanitzables quan
sembla que el que han fet és mantenir-los com a urbans. Aquest
¢és el caos que vostés han generat amb aquesta norma. Si no ho
tenc clar... si hi ha molta gent que no ho té clar és que
seguretat, seguretat total no n’hi ha. Per tant, donin-nos
I’oportunitat d’aclarir aquesta qiiesti6 o es donin a vostés
mateixos I’oportunitat d’aclarir aquesta qiiestio.

L’amnistia, vostés, clar, han convertit aixo de 1’amnistia
d’edificacions en sol rustic com a una gran bandera i esta bé,
com a bandera politica ens sembla molt bé, perd com a
incidéncia real, poca o gens -poca o gens- perque la realitat és
que aquesta norma de I’amnistia tenia una durada de tres anys,
cada any que passava era més cara per al promotor la
legalitzacid i per tant aquells que volien acollir-se a aquesta
dita amnistia d’edificacions en sol rustic, el 95% ja ho han fet,
per tant, incidéncia bastant poca i bastant magre, el simbol
politic és un altre tema.

Modernitzaci6é d’establiments turistics. La modernitzacio
dels establiments turistics ha estat un éxit els darrers anys i
aquesta modernitzacio dels establiments turistics, i m’hi referia
abans, la va iniciar un govern de progrés, el segon pacte de
progrés va iniciar aquesta modernitzacié dels establiments
turistics, i la seva consellera, la consellera del seu partit, va
dictar el que es va dir Llei Barceld i aquesta llei Barceld ha
estat continuada per la Llei de turisme amb canvis, amb alguns
canvis.

Nosaltres entenem que, evidentment, s’havia de derogar la
possibilitat d’incrementar dues altures als establiments, amb
aix0 estam d’acord, pero vostés han modificat coses que van
més enlla d’aquesta previsio i la realitat €s que aquesta politica
de modernitzaci6 ha provocat que més de cinquanta
establiments a les Illes Balears ara hagin pujat de categoria, és
a dir, tant que parlam de qualitat turistica i tant que reivindicam
que vengui turisme de més qualitat, resulta que aquesta politica
ha aconseguit que els establiments siguin de més qualitat i, per
tant, els clients siguin de més qualitat i ha aconseguit que
s’inverteixen no sé si 700 milions d’euros en rehabilitacid i
millora d’establiments turistics, la qual cosa també ha donat
feina a aquest sector de la construcci6 que esta en crisi.

Per tant, a nosaltres una politica d’éxit iniciada per la Sra.
Barceld no entenem per queé vosteés la posen en qiiestio canviant
la redaccio del precepte i dient com es computa la possibilitat
d’ampliacié sobre... si és sobre el realment existent o alld
legalment construit, que aquesta és una qiiestié que la Sra.
Barceld ja va superar i que ja va establir el que deia fins ara la
normativa. Es perillds el seu canvi perque, a més a més, com
altres coses, ho han fet malament perqué resulta que un punt
que no han modificat d’aquesta disposici6 addicional quarta, el

punt 3 lletra a) continua parlant d’edificacié i ocupacio
existent, i no legalment construida, per la qual cosa vostés
mateixos han construit, mai millor dit, una contradiccio6 dins la
seva propia norma i dins el seu decret llei que a nosaltres ens
agradaria que ens donassin ’oportunitat de desfer, aclarir i
millorar.

Moltissimes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Melia. Pel Grup Parlamentari MES per
Menorca el Sr. Nel Marti per un temps de deu minuts.

EL SR. MARTI I LLUFRIU:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors
diputats. El Grup MES per Menorca si, i ho vol dir clarament
al Govern, a la presidenta del Govern, dona suport i felicita el
Govern pel Decret llei de mesures urgents en matéria
urbanistica.

Hi ha molts motius i moltes raons que creim que fan
necessaria i feien necessaria una mesura d’aquest tipus urgent
i excepcional, de tipus urbanistic i territorial per evitar la
destrucci6 del nostre paisatge i per garantir que I’ordenacio, la
seva ordenaci6, es faria en clau d’interés general i no
d’interessos particulars.

N’hi ha moltes de raons -deia- i em centraré en set. En
primer lloc, defensam el decret llei perqué és un compromis
electoral de MES per Menorca i un compromis de govern
recolliten els acords pel canviiels compromisos electorals que
han obtingut el suport majoritari de la ciutadania s’han de
complir, tot i que a alguns aixo els costi molt d’entendre i no
era una praxis durant aquests passats anys, s’ha de complir.

“Revisar els articles més desreguladors de la Llei de
turisme, Llei agraria, Llei de comer¢ i Llei del sol”, diu
textualment el primer puntde ’apartat dedicata la sostenibilitat
de I’acord per formar govern. Un compromis electoral que té
com a protagonistes, i ja s’ha dit, més de 16.000 persones,
18.000 també s’ha dit avui, que varen signar la iniciativa
legislativa popular en defensa del territori i que el Govern del
Partit Popular no va voler ni escoltar ni molt menys debatre i
que ha servit de referéncia per a la redaccié de les mesures
cautelars incloses en el decret llei.

Sra. Prohens, jo supds que deu ser de la manca... el moment
que viu el Partit Popular de manca de cohesid i de lideratge i
tot el caramull de casos de corrupcidé que els fan estar tan
nerviosos i es passen al costat d’aquells que insulten i mostren
la seva cara més cinica, perqué s’ha de ser molt cinic per
afirmar que tanmateix el decret llei no protegeix ni un metre
quadrat més de territori, i és que el decret llei no havia de ser
per protegir més quantitat de territori sind que el territori
protegit fos realment protegit i evitar aixi les agressions al
territori que es podien fer amb les lleis aprovades pel Partit
Popular. L’exemple més clar de tot acd son els grans
equipaments desestacionalitzadors amb 1’oferta hotelera
complementaria que podien ser un element potencial de
destrucci6 massiva atés que es podien ubicar en qualsevol
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categoria de sol, fins i tot a sol protegit. I és que amb les
normes del Partit Popular el sol ristic passava de tenir s propi
de tal categoria de soOl a ser un tipus de sol cap on desviar les
inversions turistiques i I’especulacid urbanistica.

En segon lloc, donam suport a aquest decret llei perque
qualsevol revisio urbanistica i territorial s’ha de fer des de dos
criteris basics, i s’ha dit aqui, perod jo crec que no s’ha entés bé,
des de la participacio i el dialeg social, clar que si, i amb
mesures cautelars que garanteixin que el procés participatiu es
pugui fer des de la visié general i I’interés public. M’estranya
i m’espanta que diguin o s’expressin en contra d’aco aquells
que han gestionat a les administracions publiques, ho saben
molt bé quina és la funci6é d’una mesura cautelar d’aquest tipus.
Calia un decret llei de caracter transitori, de caracter preventiu
que fes possible un debat tranquil i participat de la Llei turistica
ila Llei agraria.

El decret llei és la figura definida precisament per la
urgénciail’excepcionalitat que compleix el Decretllei 1/2016,
de dia 12 de gener. Es el segon decret llei d’aquest govern, que
curiosament en les mateixes dates de feia quatre anys el Govern
Bauza ja n’havia aprovat nou. Vostés ens podran dir que és el
segon, bé, vostés en duien nou, nou dels vint-i-set que varen
aprovar durant tota la legislatura. I aquest nove, aquest novée
precisament és el Decret llei 2/2012, que es diu de mesures
urgents per a l’ordenaci6 urbanistica sostenible, no el
confonguin, eh?, aquest ¢és el decret que va aprovar el Partit
Popular que, en certa manera, era l’anticip de tota la
desregulacio que vendria posteriorment.

Efectivament, aquest decret 2/2012 jalegalitzava actuacions
urbanistiques de facto perjudicant aquells que si havien
complert la llei, permetia legalitzar urbanitzacions sense
clavegueram o contemplava, per exemple, modificar el pla
general sense adaptar-se al Pla territorial de cadailla permetent,
per tant, incomplir els limits de creixement establerts en cada
cas. Era I’inici de I’urbanisme a la carta, i ens vénen vostés ara
a parlar d’urbanisme a la carta, era I’inici del seu urbanisme a
la carta, tant ho era que fins i tot Rajoy, eh?, Sr. Company, fins
i tot Rajoy el va advertir que era massa, massa permissiva i
massa desreguladora. Recordi-se’n, recordi-se’n.

La tercera rao, la tercera rad per la qual donam suport a
aquest decret llei, és perque creim que la defensa de ’interés
general ha d’estar per sobre de ’interés particular, i I’ordenacio
del territori i ’urbanisme son precisament els instruments
basics fonamentals per definir i promoure el territori,
I’economia i la societat des del conjunti des de la voluntat dels
ciutadans. Pero la politica, en canvi, especulativa del Partit
Popular era capag¢ de convertir en urbanitzable qualsevol
entorn, tant el rural com el de major valor mediambiental,
imprescindibles per viure, si no sobreviure, com a espécie
humana. Era una politica, senyors del Partit Popular, era una
politica insostenible, egoista amb les generacions futures,
egoista amb el planeta que no tenia en compte el necessari
equilibri home-natura sense el qual no hi ha futur.

En quart lloc, donam suport a aquest decret llei perqué ha
de ser des de la visié de conjunt que determini la planificacié
en l’urbanisme i I’ordenacié del territori d’acord amb les
necessitats dels diferents sectors, i no a I’inrevés com va

regular, com va establir el Partit Popular. Entenem la politica
territorial com un element integrador de les diferents politiques
sectorials que tenen efecte rellevant sobre el territori, per aixo
el decret llei recupera les classificacions de cada un dels tipus
de sol garantint uns usos permesos per a cada un d’ells, el camp
no pot perdre la seva activitat propia i veure’s envait per
activitats i serveis que li son totalment aliens, ni els camps de
golf ni els camps de polo s’han de considerar activitats
complementaries de 1’activitat agraria. A¢o és una perversio
només comprensible des de la visi6é de ’especulador que vol
posar preu a qualsevol cosa.

En cinqué lloc, donam suport a aquest decret llei perque
creim que han de ser els consells insulars -i ens espanta que
aqui hi havia presidents dels consells insulars, ens sorprén que
ni mu, no diguessin ni mu, ni mu-, han de ser els consells
insulars els competents en 1’ordenacid del territori i els
ajuntaments competents en el planejament urbanistics els
auténtics protagonistes en la gesti6 del territori a partir de cada
illa i de cada municipi. D’a¢d en podriem posar molts
d’exemples, pero crec que és prou significatiu el canvi d’us
hoteler a residencial, que les lleis Bauza possibilitaven encara
que anés en contra del planejament municipal i ago és una
auténtica aberracid, ago és matar literalment I’urbanisme. Ara,
amb els canvis introduits amb el decret llei, farem que els
canvis d’usos d’establiments hotelers a usos no turistics, per
exemple el residencial, a s residencial, siguin possibles, pero
sempre que el planejament urbanistic del municipi afectat ho
permeti.

En sis¢ lloc, donam suport a aquest decret llei perqué es
recupera el valor ila consideracid de rustic i es protegeixen els
espais naturals d’elevat valor paisatgistic, afectant, perque no
tenc temps, la llei agraria s’aconsegueix per exemple que les
activitats complementaries en arees naturals d’especial interés
només siguin possibles si ho permet el respectiu pla territorial,
i afectant la llei turistica s’elimina el perill de construccio de
nous hotelers en sol rustic amb els canvis introduits pel Partit
Popular eren possibles fins i tot en espais protegits.

I en seté lloc, perqué s’acaba amb 1’arbitrarietat i amb la
inseguretat juridica, amb aquest decret llei s’acaba amb el fet
arbitrari que un determinat projecte pogués ser autoritzat encara
que no s’adeqiiés a la normativa general pel sol fet d’haver
estat redactat per arquitectes -i llegesc textualment-,
“arquitectes, enginyers o artistes de renom i prestigi
internacional” o que es tractés -també llegesc textualment-
d’“actuacions singulars o emblematiques”, s’acaba per tant,
amb aquesta ¢poca.

Set raons que feien necessari aquest decret llei i que faran
possible un objectiu, jo diria que molt més ambicids que el que
contempla el decret llei que avui validam que és el debat de
quina sera, quina llei agraria i quina llei turistica necessita
aquesta comunitat, les Illes Balears, que vol ser solidaria i
sostenible, ho vol ser econdmicament i ho vol ser
ecologicament.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)




DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 / 2 de febrer de 2016 1219

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Marti. Pel Grup Parlamentari Mixt, el
Sr. Xavier Pericay, per un temps de deu minuts.

EL SR. PERICAY I HOSTA:

Sr. President. Senyores i senyors diputats, Sra. Presidenta
del Govern, benvinguda a la tribuna, que vosté¢ comparegui
avui aqui, encara que no sigui per voluntat propia, sind a
instancies d’un altre grup parlamentari, és una bona noticia,
sobretot quan es tracta de justificar unes mesures que el seu
govern ha pres per mitja de dos decrets llei i que han causat una
certa preocupacid, per no dir alarma, en molts de ciutadans
d’aquestes illes.

El primer indici d’aquesta preocupaci6 és la formula usada:
el decret llei, una formula imperativa a la qual s’acostuma a
recorrer per no haver de passar primer pel Parlament, o sigui,
per eludir el debatila confrontacio d’idees o per fer via, sis’ho
estima més.

Si hi afegim que aquest decret llei ha estat aprovat per via
d’urgéncia, en podem concloure fins a quin punt el Govern s’ha
sentit autoritzat a prescindir de 1’opinié de la resta de grups
parlamentaris, per no parlar de I’opini6 dels sectors afectats i
en especial de les principals associacions empresarials, del
camp o de I’ambit turistic, ni s’ha escoltat a aquestes entitats ni
s’ha intentat arribar a cap classe d’acord amb elles, i de tanta
via com ha volgut fer aquest govern al cap de deu dies ha hagut
d’aprovar un segon decret, un segon decret llei que rectificava
el primer, ’espectacle -com comprendra- no ha estat gaire
edificant i aixo que el segon decret llei ha permés arreglar, fins
a cert punt, la bunyolada perpetrada en el primer.

Pero deixem ara de costat aquestes rectificacions i la
sensacio d’inestabilitat que transmeten, el més greu per a
nosaltres no és aixo, és la falta de dialeg i, per tant, la nul‘la
voluntat d’arribar a acords amb uns i altres, per una part amb
els grups parlamentaris de I’oposicio, perque aquesta hauria de
ser I’obligacié de tot govern quan promou unes mesures que
afecten, i de quina manera, el bessd del sistema productiu
d’aquesta comunitat, em referesc, és clar, al turisme, ja que el
camp també ¢és paisatge i com més puguem ajudar els que el
cultiven més bell i atractiu sera aquest paisatge.

No perdi de vista, Sra. Presidenta, que els diputats que no
formem part de la majoria també som representants de la
voluntat popular, maldament voste i el seu govern tendeixin a
ignorar-ho.

I aixdo només és una part, 1’altra és tant o més important,
aquests decrets llei -i em permetra que en parli ja en plural,
com a una suma, encara que sigui una suma de desproposits-
s’han fet al marge dels sectors afectats, sense consultar amb ells
les mesures, sense traslladar-los I’esperit que els animava,
convertint I’animadversio, fins a cert punt legitima cap a un
partit politic i les seves decisions de I’anterior legislatura, en
una animadversié cap a uns sectors, 1’agrari i ’hoteler, als
quals s’ha menyspreat.

Em dira que el que han fet ho han fet aixi perqué tanmateix
els obligaven els acords de governabilitat i en especial els que
varen firmar amb la forga politica que els permet estar aqui
governant i que de cada vegada governa més sense necessitat
de ser al Govern. No dubt que sigui aixi, pero fins i tot en
aquest cas, fins i tot admetent que aqui qui comanda és Podem
o ¢l GOB, si s’ho estima més, la seva obligacid i la del seu
govern era cercar aquests acords, encara que només fos per ser
lleial a les seves propies paraules al debat d’investidura,
paraules que avui, a més a més, ha repetit no sé quantes
vegades, els hirecord, les del debat d’investidura, per si les ha
oblidades: “el dialeg i el consens sera la tonica a partir d’ara”.
Es veritat que ara ens ha promés encetar aquest dialeg, ha parlat
de meses de dialeg i de negociaci6, ha apellat a la
responsabilitat dels grups parlamentaris, pero tot aixo arriba
tard, a misses dites, quan la inseguretat s’ha apoderat dels
sectors afectats, de I’Administracid local, dels organs judicials
competents i d’un nombre no gens menyspreable de ciutadans
d’aquesta comunitat.

S’ha referit en el seu discurs al moment de mutacié que
vivim a Espanya i I’ha posat en paral-lel amb el moment que
vivim aqui, a aquesta comunitat, no sé si aix0 significa que ja
sap com acabara aquesta mutaci6 a Espanya, jo no, francament,
i ja m’agradaria. Si li puc dir que la mutacid6 que vosté
encapgala aqui em fa tot I’efecte que no acabara gens bé i
cregui’m, francament, que em sap greu.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Pericay. Pel Grup Parlamentari
Socialista, la Sra. Costa, per un temps de deu minuts.

LA SRA. COSTA I SERRA:

Gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors diputats,
efectivament, crec que avui és un dia important i s’ha de
destacar com a minim que una part de la normalitat en les
formes retornen a aquest parlament, malauradament hem de
destacar que en altres circumstancies hauria estar el comu i per
tant, ni noticiable, que és que la presidenta del Govern
comparegui en aquesta cambra per donar explicacions sobre un
tema concret, en aquest cas sobre el decret del territori.
Tranquil-la, Sra. Prohens, sabem que el Partit Popular va
demanar la compareixenca de la presidenta i aixo és el positiu,
la presidenta a la primera compareix, al Sr. Bauza li varem
demanar vint-i-set vegades i encara 1’esperam.

(Remor de veus)

Per altra banda, una de les coses que m’ha cridat I’atencid
¢és escoltar aqui que es demana la dimissié d’un conseller de
Territori perqué protegeix el territori, i jo encara no he escoltat
a ningu del Partit Popular demanar la dimissi6 de tots aquells
carrecs publics acusats en les causes de corrupcio. Molt trist.

Dit aix0, pero, anem al contingut del que ens porta aqui,
que no és altre que aquest decret llei de territori i les mesures
que suspenen perqué suposaven una desregulacid territorial
utilitzant la Llei del sol, la turistica i I’agraria. B¢é, ningti no pot
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dir que al meu partit, al Partit Socialista, aquesta normativa
I’hagi agafat per sorpresa perqué malgrat les acusacions que
venim forgats a fer aquesta normativa per fenomens, en aquest
cas, o per partits que no estan dins el Govern, els he de dir que
sirepassen els programes electorals haguessin vist que aquesta
era una de les mesures que el Partit Socialista en el seu
programa electoral ja defensava. No només aixo sind que
posteriorment ha estat un dels pilars dels acords pel canvi amb
relacié a la resta de partits que donen suport al Govern.

Respecte del fet que s’hagi aprovat per part del Govern un
decret llei i que ara tant esglaia el Partit Popular voldria deixar
clar que aquesta figura, que és excepcional i que evidentment
no ha de ser el modus operandi de cap govern, si en algun cas
esta més que justificat és en aquest, on es prenen mesures de
suspensio i més restrictives en matéria territorial i urbanistica.
Llastimano haver escoltat aquests esglais la passada legislatura
quan es varen aprovar prop de trenta decrets llei, fent d’aquesta
figura la forma de governar de ’expresident Bauza i del Partit
Popular, perqué aquest va ser el seu modus operandi i en temes
que cap justificacio tenien com podia ser el TIL i fins i tot per
desobeir una resolucid judicial.

La veritat és que en aquesta terra dinamica, rica, pero amb
una molt mala distribuci6 de la riquesa, parlar de territori i de
medi ambient sempre ha resultat polémic per les posicions
encontrades entre el Partit Popular i els progressistes. Es una
llastima, pero sempre ha estat aixi. Si en algun tema ens cal un
acord, un gran pacte, és en el territorial, perd no vull tampoc
semblar ingénua perqué en aquests moments segurament estam
en les Antipodes de les posicions respecte del Partit Popular,
encara que jo tenc l’esperanga que vagin adaptant-se a la
realitat.

Des de I’any 99 s’han produit cada quatre anys canvis de
govern, de color politic en el Govern, tant en el Govern balear
com en els diferents consells insulars i alguns ajuntaments i un
dels temes que s’ha canviat de dalt a baix ha estat precisament
la normativa urbanistica i territorial.

Aquests dies els meus companys de MES em recordaven un
company que ja no ¢s entre nosaltres, qui va ser diputat, Xisco
Quetglas, que ja a la legislatura del 95, quan era conseller en el
Consell de Mallorca, va desclassificar moltissimes hectarees
d’urbanitzacions aqui a Mallorca. Perd igualment podriem
parlar de la legislatura del 99 on diferents normatives varen
permetre protegir espais tan emblematics com Cala d’Hort a
Eivissa, amenagat per un camp de golf i que el Partit Popular
ja havia autoritzat just abans de les eleccions.

Amb tot aixo vull dir que, efectivament, les posicions a dia
d’avui estan molt allunyades respecte del Partit Popular perqué
si tots compartim unes premisses, que jo diria que son
indiscutibles, com que vivim a unes illes fragils, limitades
territorialment; que el territori i el paisatge i les platges
juntament amb el clima son els principals atractius que porten
a més d’una dotzena de milions de turistes cada any a la nostra
comunitat; que les infraestructures viaries, hidrauliques,
sanitaries, socials no sén il-limitades; que vivim per sobre de
les nostres possibilitats territorials per mor de la gran pressio
urbanistica, sobretot en moments de gran desenvolupament
econdmic, i que necessitam una economia sostenible i, per tant,

una politica territorial sostenible, si tot aixo ho compartim els
socialistes pensam que també hauriem de ser capacgos de trobar
punts d’encontre perqué cada vegada que hi ha un canvi de
govern no es produeixin canvis drastics en la normativa
territorial.

Els socialistes volem que la nostra industria turistica
continui per molts d’anys i perqué continui per molts d’anys
hem de prendre les mesures necessaries per protegir el nostre
territori. Per a nosaltres aixo és indispensable i flac favor fan a
la nostra terra totes aquelles veus conservadores que cada
vegada que es parla de protegir territori surten en tromba
parlant que tornara la fam a aquesta terra, que augmentara
I’atur i que acabarem anant amb carro i espardenyes. Flac favor
fan a aquestes illes.

La veritat, em produeix molta tristesa que representants
publics d’aquesta terra hagin caigut en el gegant de
I’especulacio urbanistica com a forma de vida i d’ingressos de
la institucié que moltes vegades han presidit o representat i en
els pitjors dels casos i més extrems hagin arribat també a la
corrupcid politica. Si, i no ho oblidem, a Balears especulacio
urbanistica i corrupci6é han anat massa vegades lligades de la
ma o normativa ad hoc per defensar interessos particulars que
res no tenien a veure amb els interessos generals.

Una de les declaracions que m’ha impactat aquests darrers
dies com a contestacio al decret llei aprovat en el Consell de
Govern ha estat que el Partit Popular deia que gracies a
I’amnistia urbanistica del Sr. Bauza els ajuntaments havien
tengut uns ingressos extres molt importants. Avui ho tornava a
dir la Sra. Prohens i veig que incideix en el mateix, que
assenteix amb el cap, aixo seria el mateix que la Direccid
General de Transit digués, com ara necessitam uns ingressos
extres, senyors conductors no es posin el cinturd de seguretat,
vostes facin infraccions, que nosaltres ja multarem i I’Estat
tendra uns ingressos extres. Es a dir, una crida a la infraccié.
Trob que aixo és el mai no vist.

(Remor de veus)

A mi perdonin-me, aquest argument em posa els pels de
punta perque si es tracta de tenir més ingressos feim de les Illes
Balears tota una urbanitzaci6 parc tematic que a curt termini
segur que donara molts de beneficis economics tot i que en vint
anys no ens quedi res.

I aquest és el problema, que la dreta en aquesta terra sempre
ha legislat en materia territorial a curt termini, mirant uns
guanys rapids, sense importar-li ni les repercussions socials ni
les economiques a llarg termini. Les autopistes d’Eivissa en son
un clar exemple, infraestructures per sobre de les nostres
possibilitats, que permeten fer trajectes rapidissims sense haver
valorat si aix0 era proporcionat amb la destrossa territorial que
va suposar, el conflicte social i el cost economic, i tot aixo a
una illa on la distancia maxima que pots fer en cotxe és de
quaranta quilometres.

Necessitam seny i proporcionalitat en allo que es fa o en el
que es permet i en la terra on vivim. Hem de deixar de fer
discursos catastrofistes, de la fi del mon, de I’atur, de la fam,
com he escoltat aquests darrers dies. També fa uns anys es deia
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que sino hi havia camps de golf tornariem a passar fam, i aixo
fa vint anys que ho escolt en boca del Partit Popular. Ido bé, en
aquests vint anys no he conegut nous camps de golf, pero és
que no només quan governava 1’esquerra, és que ni tan sols
quan ha governat la dreta han vostés permés aquests nous
camps de golf que després diuen que son tan necessaris.

Vull destacar algunes d’aquestes mesures territorials que a
mi si em semblen importants i que el PP s’hauria de posar
d’acord si aquest decret de territori protegeix qualque cosa, i
per tant ens porta la fam o 1’atur, o pel contrari, com vaig sentir
ahir dir al Sr. Company, no serveix per a res, no protegeix res,
és més, va arribar a dir el Sr. Company “és que era més
proteccionista la meva llei, aquest decret de territori
desprotegeix”. Per tant, dins el Partit Popular posin-se d’acord
si és proteccionista o si no.

Com deia, efectivament, una mesura important és la que fa
referéncia a 1’climinacié de l’amnistia urbanistica, perqué
nosaltres compartim amb el Govern que no es pot fer una crida
a les irregularitats i, a més, després compensar els infractors.
Posar una mica més de seny en el sol ristic tenint en compte
que som de les poques comunitats a Espanya on el sol rastic té
activitats i usos que no sén propis d’aquests tipus de sol.

Per acabar, he sentit dir aqui també que en el segon decret
s’escandalitzaven perqué el Govern rectificava una errada, un
error que ha reconegut, com que en el primer decret llei no
quedava clar les excepcions urbanistiques en sol rustic en el cas
de construccions lligades a ’agricultura en aquest cas el segon
decret llei ho deixa clar per permetre aquesta activitat. B¢, ara
aix0 al PP tampoc no li va bé, ido aclareixin-se, vostés
protegeixen els pagesos o no?, deixin d’utilitzar els joves, els
pagesos, els aturats, els treballadors en va, deixin d’utilitzar-los
perque el cert és que quan vostés han governant no han pres
mesures en defensa seva.

I mirin, una darrera cosa que crec que ¢és significativa, ens
ensenyava aqui unes fotografies la Sra. Prohens on...

(La Sra. Presidenta repren la direccio del debat)
LA SRA. PRESIDENTA:

Sra. Costa, hauria d’anar acabant, per favor.

LA SRA.COSTA I SERRA:

...on deia - acab- que es veia ciment, a veure si allo s’havia de
protegir i dic jo, Sra. Prohens, qui ha posat aquest ciment en sol
rustic?, aquest €s el problema, d’on ha sortit aquest ciment?,
d’alguns politics que I’han permes.

I ara si, ja acab, mirin, si als darrers trenta anys a les Illes
Balears hagués governat sempre el Partit Popular, al Govern,
als consells i als ajuntaments, a dia d’avui no tendriem els
espais protegits que tenim, exemples: Ses Salines d’Eivissa i
Formentera...

LA SRA. PRESIDENTA:

Sra. Costa, per favor, acabi.

LA SRA. COSTA I SERRA:

...Calad’Hort, Macarella, S’ Albufera d’Es Grau a Menorcaiun
llarg etcétera, per qué?, perqué vostés sempre varen defensar la
seva urbanitzacio.

Gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Presidenta del Govern.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sra. Presidenta. Primer de tot voldria comengar per
agrair totes les intervencions, tant les que son favorables a la
proposta que fa el Govern avui, com les que no sén favorables
a la proposta de decret llei que tiram endavant, i comengaré
explicant el que és obvi: jo he vingut aqui a fer una
compareixenga sobre un discurs politic sobre com veim la
realitat economica, social i territorial i, per tant, per qué creim
que s’han d’impulsar aquestes mesures de proteccié territorial
id’eliminaci6 de ’arbitrarietat en termes urbanistics. I diré una
altra cosa que també és Obvia, Sra. Prohens, no se m’enfadi,
pero jo vaig ser cap de 1’oposicié durant quatre anys i durant
quatre anys en aquesta terra varen passar moltes coses i jo vaig
demanar moltes compareixences, el Sr. Biel Barceld que també
era portaveu d’un altre grup politic, també va demanar moltes
compareixences, entre tots dos en varem demanar 27 i de les 27
Bauza ens vadirno ales 27, a la primera que voste ha demanat
jo lihe dit que siili he garantit que sempre seré aqui per donar
explicacions de les decisions que pren el Govern.

(Alguns aplaudiments)

Per tant, alguna cosa canvia a la normalitat democratica i jo
sincerament me n’alegro i, per tant, crec que és positiu que
aquest parlament sigui de veritat el focus de debat politic que
no hauria de deixar de ser mai, i nosaltres com a govern
participarem i activarem en la mesura de les nostres activitats
que el debat politic aqui es faci, que les preses de decisions
aqui es facin, primera cosa que era evident, pero que havia de
dir. Per tant, és una compareixenga que faig a peticié del grup
popular i la faig conscient que el PP demanda unes
explicacions que després, sincerament, no ha acabat de
concretar molt en la seva intervencio, pero després hi entrarem.

Segona qiiestid, he explicat aqui per qué feim aquest decret
i per qué el feim en els termes en queé 1’hem presentat i vull
tornar dir una altra vegada que aquest govern vol governar, Sr.
Melia, i aix0 ho ha de tenir clar, per a la gran majoria de la
poblacié d’aquesta comunitat autonoma, ho tenim clarissim -ho
tenim clarissim- i prenem les decisions no pensant en uns, molt
pocs, sind pensant en tots, en la gran majoria de ciutadans i,
com volem prendre les decisions?, modus operandi, des del
dialeg i des de I’acord; com des del dialeg i des de ’acord?,
amb la normativa basica que €s on convidam nosaltres a parlar
a tothom i on establirem les meses de didleg entre forces
politiques, entre sectors implicats, entre grups ecologistes, entre
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tothom, pero per dialogar sobre quin model territorial volem no
podem deixar construir la barbaritat que estava permesa en la
legislaciéo Bauza perqué sino quan dialoguem sera tard i el que
esta construit és molt dificil tornar-ho enrere i a més sempre
tens veus que te diuen “no, no, aix0 ara costara molts de
doblers”, i aixi ho matam tot i quan hem destruit el sol rustic,
dificil poder parlar de com el protegim.

Per tant, crec que els tempus que esta emprant el Govern
son els adequats i a més, van molt en coheréncia -i a mi
m’agrada molt ser una persona coherent i als grups que en
formam part també i al grup que ens dona suport també-, va
molt en coheréncia amb allo que hem explicat durant, abans,
ara i després, i va lligat al nostre plantejament politic i va lligat
a la nostra defensa d’entendre que som unes illes amb grans
potencialitats economiques, si, som unes illes molt dinamiques,
si, i el nostre creixement economic va lligat al nostre territori
iquanlegislam territorialment o quan legislam amb legislacions
sectorials hem de pensar que tenim un territori que és finit,
perque som illes, quatre illes, i que tenim uns recursos naturals
que son escassos, basta parlar de com tenim la situacié de
I’aigua i aqui moltes de les persones que ens acompanyen avui
ho saben perfectament.

Per tant, quan legislam hem de pensar quina realitat tenim,
quin model de creixement economic volem ara i qué volem
deixar per als nostres fills i per als nostres nets.

El Govern ha pres aquestes mesures de decret, per tant, per
dir, aturem allo que era una aberracio des de tots els punts de
vista, jo crec que des de tots els punts de vista o des dels punts
de vista molt majoritaris de la gent que ens va donar suport dia
24 de maig a les eleccions, son publics i notoris els acords que
hem fet, per tant, no sorprén ningu, crec que ha de sorprendre
a ningu el fet que el Govern tiri endavant aquest decret llei
perque era molt explicat des d’abans i durant els acords de
negociacid de la investidura d’aquest govern, que varem dir,
aturarem allo que creim que sincerament €s una aberracid, que
fuig de la normativa urbanistica, que fuig de la decisio
d’entendre el territori com a una part fonamental i inherent al
creixement que volem per a aquestes illes i a partir d’aqui
obrirem la negociacié i les vies de dialeg per a la gran
modificaci6 de les lleis que hem de sotmetre: la Llei del sol, la
Llei agraria i la Llei general turistica.

De totes formes, també val a dir que aquest govern durant
totes aquestes setmanes ha parlat amb moltissima de gent. Aixo
que no hem parlat amb els sectors i que no hem escoltat és
absolutament fals, hem rebut molta gent i hem parlat amb
moltissima gent; hem parlat i hem acordat amb els quatre
consells insulars; hem parlat i hem acordat amb els ajuntaments
de les zones madures a les quals afecta més el tema de la Llei
general turistica com Palma, Calvia i Llucmajor; hem parlat
amb la FELIB. Per tant, aix0 que és un govern que ha fet un
decret llei sense parlar amb ninga tampoc no s’aguanta per cap
banda.

I després, que aix0 ho digui la Sra. Prohens ¢és ja,
sincerament, per posar els péls de punta, per posar els péls de
punta, Sra. Prohens, perqué nosaltres hem viscut en una terra
on s’ha legislat a cop de decret llei des d’aqui i des del Govern
d’Espanya, sense escoltar absolutament ni els sectors afectats

ni els partits politics ni absolutament ningfi o expliqui’m... i
sense que el programa eclectoral de qui governava donas
rellevancia a aquella decisio presa. A quin programa electoral
deia que es faria un TIL?, a cap. Amb qui es va pactar el decret
llei del TIL?, amb ningt, i per qué el varen llevar?, no perqué
100.000 persones sortissin al carrer i el president Bauza no
tengués en quatre anys cinc minuts per rebre’ls, no, el varen
llevar perqué el Tribunal Superior de Justicia els va dir que era
una "xapussa", una "xapussa", que aix0 era la seva forma de
governar, la imposici6 i la mala gestid, Sra. Prohens. Per tant,
que ara ens vengui a dir aix0 em sembla sincerament altament
sorprenent.

Després que em diguin, i ho han argumentat una série de
portaveus, si el Govern ha fet dos decrets, demanarem la
convalidacié dels dos avui, veritat, si, i no ens cau cap anell,
perque les persones erram i jo ho he dit moltes vegades, jo
m’equivocaré, igual que el meu govern s’equivocara, és clar
que si, i demanarem excuses quan ens equivoquem i hem fet un
segon decret perqué hem vist que hi havia un buit normatiu i al
segon decret per qué...

(Remor de veus)

...si em deixen parlar i m’escolten tal vegada ho entenguin, si
no, continuaran amb la demagogia facil i sense entendre res i
intentant espantar la poblacié quan no té per qué espantar-se de
res. Si ho escolta tal vegada ho entengui.

Hem entés que hi havia un buit normatiu perqué es podia
interpretar que no s’exonerava de les instal-lacions agraries per
partdel conseller competent en la matéria, i ho hem redactat en
un segon decret llei on queda clar, pero, és clar, que d’aixo
vostes reverteixi que tenim un decret que no s’aguanta per cap
banda, sincerament...

Facem un petit recordatori, Sra. Prohens, escolti atenta,
quants de decrets llei varen fer sobre la Platja de Palma?,
quants sobre el taxi d’Eivissa?, vostés mateixos, un que... El
decret llei que va fer el Sr. Company que era tan fantastic
d’urbanisme sostenible, que 1i va dir?, sap per qué el va
tramitar com a projecte de llei?, algu pensa que és per pactar
amb ’oposicid?, que no ens varen acceptar ni una esmena, no,
perque el Grup Popular el va haver de corregir no amb una,
amb trenta esmenes!, perqué havia fet un auténtic disbarat el Sr.
Company, com a decret llei, ...

(Alguns aplaudiments i remor de veus)

..., aquesta és la realitat, aquesta és la realitat. Per tant, no ens
contin histories que res no tenen a veure amb la realitat,
d’acord? Per tant, hem aclarit amb un segon decret llei un buit
normatiu que hi havia.

I per qué fem aquest decret 1lei? Anem a I’important, anem
a I’important, Sra. Prohens i senyors diputats i diputades,
nosaltres volem establir un téntol per a un marge de negociacid
i de dialeg en el fonamental, que és el model territorial que
volem a les nostres illes, pero hem hagut, com bé deia algun
dels portaveus, aturar algunes coses i dir clarament que no
estam d’acord amb algunes altres, com hem dit sempre. Pero,
ésclar, iles explicaré, perqué és clar, em resulta sorprenent que
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vosté digui: no, no, és que aixd és una politica contra el
creixement economic, és una politica contra uns sectors
concrets del creixement econdmic, pagesos i hotelers, m’han
dit. Pero, Sra. Prohens, m’haura d’explicar la coheréncia del
seu discurs, perqué jo no l’entenc per cap banda; com és
possible que aquest decret, per un costat vostés diguin és “el
paron nacional”, que li vaig sentir a dir, cosa que vaig dir, en
fi, tenim una for¢a que no ens pensavem, pero pel que es veu
tenim, “pardn nacional”, o que, per un altre costat, diguin: no,
aquest decret no protegeix un pam de territori, que ens varen
dir ahir, és absolutament incoherent, és absolutament
incoherent.

Queé fa aquest decret? Posa ordre i seny, ordre i seny a uns
disbarats normatius i lleva privilegis d’alguns pocs. Vostés
estan molt interessat a qué tramitem com a llei, perque hi ha
qualque cosa que queda penjada. Jo, Sra. Prohens, quan els sent
dir aix0 a vostés m’espant, m’espant, perqué sempre darrera hi
ha qualque nom i alguns llinatges molt particulars, sempre en
la historia del Partit Popular, sempre ha anat per aqui, sempre
ha anat igual.

(Remor de veus)

I per qué llevam segons quines qiiestions que tenia la
normativa que varem heretar del Sr. Bauza? Perqué era
urbanisme a la carta, si, i perqué assolia alguns privilegis que
a nosaltres no ens semblen, i perqué, a més, era una forma de
créixer en sol rustic que res no té a veure amb els pagesos ni
amb els agricultors, i en aixdo hem de ser clars. Nosaltres
facilitam totes les instal-lacions que tenen a veure amb els
pagesos, amb els ramaders i per tant amb la gent que viu del
camp, el que no volem ¢és substituir el sol rustic pel sol
urbanitzable o urbanitzacié o grans hotels, que és el que vostes
preveien, i és el que llevam. Mantenim tot I’us agrari, no volem
que 1’Us agrari sigui substituit per un Us d’una especulacio
immobiliaria.

O m’expliqui vosté que té a veure un pageés i la necessitat
que aquest pagés pugui viure del camp amb un macrohotel de
tantissimes places en sol rustic, que s’hagi de botar tota la
normativa urbanistica?

(Remor de veus)

No, no, és el que permet..., no sé si no s’han llegit els
decrets que vostes varen fer i les lleis que varen fer, pero aixo
¢és el que permetien.

LA SRA. PRESIDENTA:
Silenci, per favor.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Que té a veure una feina del mon agrari, que té a veure amb
la permissivitat, amb 1’excusa d’un camp de golf, o d’un camp
de polo, tornar-hi fer oferta turistica associada, que té a veure
aix6o amb el mon de la pagesia? Ja esta bé d’enganar la gent, ja
esta bé d’enganar la gent! Per tant, nosaltres hem aturat allo que
créiem que envaia el sol rustic i el privava dels seus usos als

pagesos i als ramaders, precisament per protegir el sector
primari, tot el contrari del que vostés diuen.

(Remor de veus)

Segona qiiestid, veig que és molt dificil amb vostés perqué
sempre estan igual.

(Alguns rialles i remor de veus)

Segona qiiestio, la seguretat juridica. Em diuen no, és que
aixo que fan és menys segur. Jo els diré: és més segur definir un
agroturisme, via dues definicions diferents segons la legislacio,
si era del Sr. Delgado o del Sr. Company, que és el que teniem
en aquest moment en vigeéncia, aixo era més segur per a un
ciutada? Era més segur definir de dues formes diferents el sol
urba com estava definit a la normativa que varem heretar del
Sr. Bauza? Era més segur per a algii i més equitatiu per a
tothom que si jo em puc pagar un arquitecte de molt prestigi i
em pot firmar el meu projecte, jo no he de ser sotmés a la
normativa urbanistica? Aixo és segur, aixo és equitatiu, aixo és
tractar tots els empresaris per igual d’aquestes illes? Jo diria
que no.

I la discrecionalitat la decidia el conseller o consellera
competent. Per tant, jo, conseller, decidesc que vosté pot fer o
no pot fer aquest projecte perque el m’ha firmat un arquitecte
que jo consider que és de prestigi o no és de prestigi. Vostés
creien que la gent no veu qué hi ha darrera aquestes qiiestions?

Hem de seguir pel cami de 1’especulacié urbanistica i dels
privilegis d’uns pocs que en aquesta terra, reiteradament, massa
vegades, han anat lligats a la corrupcio politica? O hem d’anar
per un cami d’una normativa clara, que a tothom doni els
mateixos drets, siguis un gran empresari que tengui contactes
amb grans arquitectes, que poden ser de gran prestigi, o siguis
una persona que té un petit comerg i que necessita d’ampliacio.
Jo crec que anar cap a ’equitat entre els ciutadans, anar cap a
normatives clares, anar cap a normatives urbanistiques i
territorials, que les lleis sectorials siguin les que s’han
d’adaptar a aquesta normativa urbanistica i territorial, crec que
dona seguretat juridica, seguretat als inversors i seguretat als
propietaris dels diferents sols.

Una altra cosa que llevam i que sembla que no els agrada,
les amnisties als infractors. Jo ja sé¢ que el Partit Popular
sempre premia a qui ho fa malament: tu no declares els
imposts, no et preocupis, farem una amnistia fiscal; tu no vas
per la lleiino acompleixes la normativa, no et preocupis, paga
una multa i ho tens tot arreglat. Nosaltres, sincerament, volem
ajudar els ciutadans que acompleixen la llei, és una norma ens
volem donar com a govern 1 perqué creiem que
democraticament és molt més just, per tant nosaltres no farem
una crida que ningu infringeixi la llei, ans el contrari, diem als
ciutadans: qui infringeix la llei no anira bé, no anira bé, perque
no va bé socialment a ningli. Aquesta és també una de les grans
diferéncies entre vostés i nosaltres.

Com hem de definir quins creixements territorials volem a
cada illa? Nosaltres entenem que via pla territorial insular,
perque el competent és el consell insular. I jo he estat
presidenta d’un consell insular i jo he pactat un pla territorial




1224 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 / 2 de febrer de 2016

de Mallorca i he llevat arees de reconversio territorial que
varem heretar i, per tant, sabem de qué parlam. Qui ha de
computar el creixement territorial de cada illa? Els
assentaments urbans que via un automatisme vostés
classificaven com a sols urbans, sense computar amb el
creixement del municipi, o hi ha d’haver una norma clara i
legal que sapiguem com i quant hem de créixer a cada territori?
Jo crec que hi ha d’haver una forma clara de com i quant hem
de créixer a cada territori, i aix0 ho ha de definir també la
institucio que sigui competent.

I hem tornat donar, si, la possibilitat als consells insulars de
decidir sobre ’ordenacié territorials de cada una de les seves
illes i per tant retornar la poténcia politica que tenen els
consells insulars i no des d’aqui fer normes transitories, com en
el cas de Menorca, que creen inseguretat, que creen moltissims
problemes i que ja em diran vostés el que ha passat durant els
quatre anys que han governat vostés a 1’illa de Menorca! Per
tant, crec que els temes també s6n molt clars.

(Se sent una veu de fons inintel-ligible)

Ara m’ha recordat una cosa la senyora (...). Quan m’ha
mostrat la foto del rustic o de no sé quin espai, perqué no 1’he
reconegut des de lluny, amb una acera, i ha dit: bé, i aix0 no és
verge, aixo ho podem edificar, ha dit la Sra. Prohens. I jo me
n’he recordat molt, perqué varem tenir un debat moltimportant,
sobre una urbanitzacié durissima, que era la d’Es Guix, a la
Serra de Tramuntana, que el Sr. Gémez, que ara seu aqui, era
batle d’Escorca, deia exactament aix0: com que aixo té aceres,
anem a dir que té tots els serveis i anem a fer una
macrourbanitzacié. Aixo és el plantejament del Partit Popular.
I jo dic: no, aix0 té aceres i no té tots els serveis urbans, per
tant no és urba i per tant no li donam aquesta edificabilitat,
perque qui ho ha fet malament, qui ha volgut destrossar un
paisatge emblematic, com en aquell cas era la Serra de
Tramuntana, i vostés continuen amb la mateixa historia de
sempre, Sra. Prohens.

(Alguns aplaudiments)

Aquesta és la seva realitat. I no val que quan sén a
I’oposicid venguin aqui, asseguts, perqué aixo ho he vist jo amb
els meus ulls, amb uns cartells que ens deien “Hem de protegir
Cala Blanca”.

I el govern de progrés, el darrer govern presidit per
Francesc Antich, va i protegeix Cala Blanca. Després, vostes
governen i fan el possible per tornar construir Cala Blanca. |
ara on som, Sra. Prohens, que troba que s’ha de protegir o s’ha
de construir? I de Biniorella qué troba? I que troba de
Montport i qué troba de Muleta? No importa ens contestem,
perque sabem perfectament a qué ens referim, no? Sabem
perfectament el que fan els ajuntaments en mans del Partit
Popular i el que ha defensat el Sr. Company, el Sr. Delgado,
tots els consellers de Turisme que varen venir i en plena forma
el Sr. Bauza respecte d’aquests urbanitzables.

Per tant, el model continua essent el mateix el que vostés
vénen a defensar aqui. I qué hem fet nosaltres? Intentar posar
seny i racionalitat.

Li he explicat el per que¢ dels temes de les modificacions
que hem fet a la Llei agraria, el per qué de les modificacions
que hem fet a la Llei del sol, en qué el Sr. Melia també m’ha fet
una pregunta molt concreta: per que el 10, el 15% de les
cessions als municipis. B¢, perqué si donam una plusvalua
urbanistica en urba els beneficis s’han de socialitzar i per tant
apujam aquesta..., i jo crec que aixo és 1’as adequat del sol, Sr.
Melia, aixi ho pensam des del Govern.

I anem al que fareferéncia a la Llei general turistica, perqueé
els he sentit dir moltissimes coses que res no tenen a veure amb
la realitat del que fa aquest decret. Aquest decret continua
estimulant com, per cert, sempre ha defensat aquest govern, la
millora de les zones turistiques madures, la millora dels
establiments turistics i les potencialitats que aix0 dona quant a
feina i quant a tenir millor producte turistic. Ara bé, qu¢ fem
quant a les qiiestions que fan referéncia als temes turistics
exclusivament? Hem eliminat la possibilitat d’aquestes
qliestions absolutament singulars i d’autor que li explicava
abans; hem eliminat la possibilitat que en sol rustic, no en urba,
en sol rustic es puguin fer, via element singular, grans places
hoteleres, i amb la reforma..., jo crec que qiiestions com a molt
basiques: allo de créixer dues plantes més, no, si la normativa
urbanistica no t’ho contempla. O hem de continuar tractant
tothom de forma diferent? Nosaltres diem: el brag que ha
conduir, qui ha de regir, quina norma? La norma urbanistica,
ens sembla que ¢és el logic i que és I’evident, i que s’han
d’adaptar al planejament urbanistic de cada municipi. I que
cada municipi ha de decidir moltes qiiestions dins les seves
competéncies que els son propies.

Quant als edificis catalogats de qué voste m’ha parlat, els
retornam al que decideix el seu planejament urbanistic. Li
sembla malament que sigui el que diu el planejament urbanistic
de cada municipi, quin problema hi ha que sigui el planejament
urbanistic qui ho decideixi?

Quant a les reformes i a les ampliacions, plantejam el 10 i
20%, no ho sé, crec que d’una cosa sensata sobre el que €s
legal. No ho sé, jo ho veig sensat, sincerament. Demanau-ho o
ho demanin vostés a qualsevol ciutada, a qualsevol empresari
que té... 1 que li diuen no, fem un plantejament que és
remodelacié per pujar de categoria, per tenir millor producte
dins els marges que permetem d’ampliacid, parlam per sobre
del que permet la normativa urbanistica, perqué la normativa
urbanistica ja permet unes qiiestions concretes, i ja es poden
reformar. Per cert, Sra. Prohens, no crei alarmisme, li
recordarem el que aquest decret llei fa, hi ha 127 projectes a
Mallorca que es duran a terme; 50 a Eivissa; una vintena a
Menorcaiuns tants a Formentera; pero no només aixo, sind des
que ja esta en marxa i en vigor el decret llei, han continuat
entrant projectes de reforma d’infraestructures turistiques. Per
tant, no venguin a dir aqui no es podra reformar cap... No, tot
el contrari, tot el contrari, es podran reformar els establiments
turistics, amb criteris de racionalitat, de seny i de normalitat, i
aix0 estd més que clar també a tots els plantejaments que
nosaltres hem fet per part d’aquests decrets llei.

I després m’ha dit: no, vosté vol, m’ha dit, uns pagesos de
subvencions. No, no, no, nosaltres, precisament, volem
potenciar tot el sector primari, precisament volem potenciar tot
el sector primari. Ara li he posat un parell d’exemples abans de
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si vostés creuen que protegir el sector primari, el pages i el
ramader, era deixar fer establiments hotelers de caracter
singular; si és augmentar contra normativa urbanistica les cases
fins a 450 metres, qualcu entén que aixo és I’interés d’un pages
que treballa la terra? No, aix0 és el que llevam. Les superficies
comercials per vendre el producte propi fins a 150 metres, és
una mica excessiu, diem: fins a 75. Per tant, tampoc, en fi..., jo
me moderaria una mica amb el discurs que vostés plantegen
avui.

I vaig acabant, perqué crec que I’important...,
(Se sent una veu de fons inintel-ligible)

No, he de dir una cosa perqué m’ha semblat una mica forta
la seva intervencio, nosaltres per a res no hem estat mai d’acord
amb un turisme de poca qualitat, amb un turisme de gatera i de
moltes altres coses, em sembla que precisament tot el contrari.
I avui ens ha acompanyat el batle de Calvia, a qui, ptiblicament,
li he donat I’enhorabona per la magnifica feina que fan
I’Ajuntament de Calvia amb el sector privat per remodelar una
zona que té éxit a Magaluf. Per tant, Sra. Prohens, abans de
continuar fent mal a les nostres destinacions turistiques, es
moderi, perqué no és en absolut cert el que voste ha dit.

(Remor de veus i alguns aplaudiments)

No ¢és en absolut cert el que vosté ha dit, no és en absolut
cert. I n’hi diré una altra: qui ha fet més mal al sector economic
turistic, aquest decret llei -que ja li dic, no és cert- o la decisio,
per exemple, del Govern d’Espanya de fer aquest desastre amb
els concursos d’IMSERSO? Sap quanta feina hem perdut? Sap
quants hotels no han pogut obrir en aquesta comunitat
autonoma? Sap que a Eivissa només en tenim dos oberts per fer
el segon torn d’IMSERSO i que aixo és una vergonya? Els he
sentit esquingar-se les vestidures en moltes coses, i en aixo li
han estirat I’orella als seus del Govern d’Espanya?

(Remor de veus)

No, Sra. Prohens, vosté¢ ve aqui a fer un discurs
absolutament demagogic i que res no té a veure amb la realitat,
res no té a veure amb la realitat.

Per tant, anem per pams, anem per pams, nosaltres hem fet
dos decrets llei, si, si,...

(Se sent una veu de fons que diu: “De moment”)

. per..., no, de moment no, no passi pena que jo som una
persona de paraula, no com segons qui.

(Algunes rialles i remor de veus)

Dos decrets llei, dos decrets llei per fer un téntol per
plantejar un debat assossegat, social i politic sobre el model
que volem i hem de parlar d’algunes coses, els agradi a vostés
o no els agradi; hem de parlar de quin model de territori o de
creixement volem tenir; hem de parlar que tenim uns recursos
naturals que son escassos; hem de parlar de quin increment de
poblacié ens podem dotar en aquesta comunitat autonoma;
també hem de parlar de com i de quan tenim la possibilitat

d’allotjaments turistics, hem de parlar dels de vacances, hem de
parlar del tot inclos, hem de parlar de moltes coses. I aixo
necessita debats serens i tranquils, i hem de parlar de la
necessaria protecci6 del nostre sol rustic i dels espais naturals.

Per tant, si ara haguéssim continuat amb una linia de
dibuixar un model que prima la construccid especulativa, que
no la construccié en termes generals a la qual nosaltres volem
donar suport, via rehabilitacid i via altres plantejaments, si no
aturavem aixo era molt dificil tenir aquest debat assossegat. |
sembla mentida que vostés, que molts dels que han intervengut
han governat, saben perfectament que una norma cautelar o que
una suspensio, com fem amb aquest decret llei, te dona el
marge per poder parlar d’algunes coses i té dona el marge per
poder establir les normatives adequades per a aquestes Illes.

I acab amb aixo0, perd no és el més important, a nosaltres,
des de I’oposicid, maino se’ns va donar aquesta possibilitat, no
passi pena que jo al Partit Popular, a El Pi, a Ciutadans i a tots
els grups parlamentaris, més a tota la societat civil, amb
entitats, amb associacions, amb sectors economics implicats,
també amb els treballadors, els donarem la possibilitat i ens
agradaria molt que tenguessin la voluntat de treballar de forma
constructiva per replantejar-nos moltes qiiestions del nostre
model economic, per apostar de veritat per un model que sigui
productiu, que sigui competitiu i que faci que no només anem
sortint en els moments que conjunturalment ens va bé
I’economia, sind plantejar-nos que si torna venir una altra crisi
estiguem molt més preparats i no causi aquestes desigualtats i
aquesta escletxa social que, desgraciadament, pateixen molts de
ciutadans d’aquestes illes.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Margarita Prohens, del Grup
Parlamentari Popular.

LA SRA. PROHENS I RIGO:

Gracies, Sra. Presidenta. En primer lloc, donar les gracies
a la paciencia de les associacions i de les entitats que ens han
acompanyat, no es preocupin, no les han cridat per parlar, avui
validaran dues “xapusses”, pero llavors ja les cridaran perque
en puguin parlar.

Miri, Sra. Armengol, comencgaré contestant allo darrer, ja sé
per qué se’n va anar de FITUR cametes em valguin, se’n va
anar de FITUR i no va escoltar la preocupacié que causa al
sector turistic aquestes dues “xapusses” legislatives que avui
aprovaran.

Mirin, senyors de Podemos, jo venc aqui molt orgullosa
defensant el Partit Popular, perqué ha estat el Partit Popular en
aquesta terra qui ha aprovat les grans lleis de proteccié del
territori, les lleis del sol rastic, les DOT, la LOUS o la LEN, o
no?, o no? Perque ara resultara que tampoc no les hem
aprovades nosaltres.
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(Remor de veus i alguns aplaudiments)

Es ver que el pacte de progrés va aprovar una gran llei, dic
gran per les repercussions que ha tengut, la4/2008, 700 milions
d’euros d’indemnitzacions vinculades a la 4/2008. Sra.
Armengol, les fotos que jo he mostrat eren precisament
d’urbanitzacions que s’havien fet amb la normativa vigenti que
la inseguretat juridica que va provocar aquesta 4/2008, va
provocar aquests 700 milions d’euros d’indemnitzacions. I jo
només li he demanat: qué fara, hi tornara plantar arbres o
pagara els 700 milions d’euros d’indemnitzacions? Només és
aixo.

(Remor de veus)

Només és aix0. Vostés s’adonen, vostés s’adonen del que
estam avui aprovant aqui? Estam aprovant un téntol, ens
demanen avui que facem un téntol, perd no només un téntol
d’urbanisme o de territori és molt més greu el que estam
aprovant avui aqui, avui aqui estam aprovant un téntol en
creixement economic, un téntol en creacio de llocs de feina, un
téntol també en politiques de benestar social, un téntol també
en politiques d’educacio, perqué tot aixo esta relacionat amb la
riquesa que som capagos de generar i ho estam aprovant a
través d’un bunyol, i vosté es posa al capdavant d’un bunyol i
diu que n’esta orgullosa. Seria bo que aquesta definiciéo de
model economic 1’haguessin parlada abans amb els seus socis
de Podemos i ara tant de bo no seria necessari fer aquest téntol.
A més de parlar de les cadires haguessin pogut parlar de model
i ara ja podriem anar seguint perque totes aquestes dades que
avui ha exposat aqui, aquestes dades macroeconomiques que
ara si valen i fa un parell de mesos no valien, son gracies a la
feina feta pel Partit Popular la passada legislatura...

(Alguns aplaudiments)

... s6n només per aixo, Sra. Armengol, i vosté no s’adona avui
que amb aquest téntol també posa en perill totes aquestes dades
i tota aquesta bona marxa de ’economia.

Una cosa si que no li permetré, voste ha tornat a parlar aqui,
i ho ha fet també el Sr. David Abril i el Sr. Nel Marti, dels
interessos del Partit Popular, i també el Sr. Jarabo, i voste ha
dit interessos amb noms i llinatges. Miri, Sra. Armengol, no
som jo, ni el meu nom ni llinatges, ni meus ni de la meva
parella que han sortit al diari per interessos especulatius en el
centre de Palma, Sra. Armengol, no som jo, no som jo...

(Alguns aplaudiments)

... per tant, quan parlen d’interessos els socis de Podemos per
ventura s’haurien de girar cap aquesta bancalada i demanar els
teléfons d’aquestes persones que han anat sortint sobre aquesta
tribuna.

Urbanisme a la carta. O no és cert, Sra. Costa? O no és cert?
Ha sortit el meu nom en el diari per interessos urbanistics o
d’algun dels meus companys? Ha sortit? El meu nom no ha
sortit i el de la meva parella tampoc, eh?

Miri, urbanisme a la carta, reserva estratégica del sol
aprovada pel Sr. Antich, amb un ditet varen senyalar damunt el

mapa quina reserva estratégica volien del sol i el varen
convertir de rustic a urba, a més de duplicar I’edificabilitat
d’aquests terrenys, la varen multiplicar per dos. Aixo és o no ho
és urbanisme a la carta? Ho va fer el Partit Popular? No, ho va
fer el Sr. Antich.

Arees d’especial proteccid, no m’ha contestat, per qué ara
si permeten que es construeixin refugis? A aixo ningl no
s’havia atrevit mai, ni el Partit Popular que és tan destructor del
territori, a aixd ningu no s’havia atrevit mai, i ara podran
construir hotelets, refugis, albergs en aquestes arees d’especial
proteccid. Si no, contesti, Sra. Armengol.

(Remor de veus)

Miri, Sra. Costa, contesti’m també, Sra. Armengol, quin
macrohotel s’ha fet en sol ristic durant aquests anys del Partit
Popular? Quin macrohotel s’ha fet en sol rastic amb la
normativa del Partit Popular? Contesti’m, posi’m un exemple.
Quan surt aqui i acusa ha de posar exemples perqué si no, és
molt poc serids.

Les infraccions, li torn a repetir, estan fetes, qué fara amb
aquestes infraccions? No les pot tomar, estan fetes, quina
solucio donara a aquests assentaments i a aquests habitatges
que estan construits?

Miri, Sra. Armengol, no hi ha res pitjor que la reiteracid
absolutista de les politiques equivocades, aixo ens deia vosté en
el seu debat d’investidura, ho deia ella, no, no ho deia jo, ho
deia ella en el seu debat d’investidura...

(Algunes rialles i alguns aplaudiments)

Avui esta reiterant un error, un error que li diu tothom, per
tant, faci dues coses, demani als seus socis de Podemos si li
deixen retirar els decrets i facin el téntol amb aquests decrets
retirats, si li dona permis el Sr. Jarabo i la Sra. Camargo,
evidentment, facin dimitir el seu conseller, no faci més el
ridicul, algu s’ha de fer responsable d’aquest bunyol, perod no
faci dimitir el seu conseller perqué protegeixi o no protegeixi,
vosté no m’ha entés, nosaltres li demanam la dimissié del seu
conseller per inepte, perque no entén ni qué s’aprova i perque
ha creat més problemes i no ha portat noves solucions.

Miri, Sra. Armengol, a governar es ve repensat, aquest
téntol ’haurien d’haver fet abans de pensar en la seva cadira i
en aquest pacte de govern que només els uneix a acabar allo del
Partit Popular perqué quan han de construir de nou ens han fet
un auténtic desastre.

I si, avui, segons vosté, s’ha recuperat la normalitat
democratica i la vida parlamentaria estable...

(El Sr. Vicepresident primer substitueix la Sra. Presidenta
en la direccio del debat)

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Prohens, ha d’anar acabant.
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LA SRA. PROHENS I RIGO:

Si, acab. Seria més sa també que complis els mandats
parlamentaris i fes cessar el Sr. Juli Fuster que es va aprovar
per mandat parlamentari i seria més sa que la proxima
compareixenca que nosaltres li demanem o qualsevol grup
politic fos i el seu discurs se centras en el motiu de la
compareixenca, per debatre I’estat de la comunitat autonoma ja
tendrem una altra ocasio.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Prohens. Té la paraula pel Grup
Parlamentari Podem Illes Balears, el Sr. Jarabo, per un temps
de cinc minuts.

EL SR.JARABO I VICENTE:

B¢, gracies, Sr. President. Intentaré ser breu perqué crec
que tots ja tenim gana i s’estan ja repetint molts d’arguments i
podem comengar aqui una brega que tampoc... que ja
continuara després 1’horabaixa.

Si li he de dir, Sra. Prohens, és que crec que Hollywood ha
perdut una gran guionista, a part d’una gran actriu,
probablement...

(Algunes rialles)

... perqué aquesta capacitat d’imaginar escenaris que no séon
reals, perqué evidentment seria guionista de ficcid, no de
documental, crec que és prou evident tant amb aquests
arguments que realment son... no ja totalment demagogics sind
que és que son totalment inventats i amb una realitat que no ¢és
la nostra, aixo que el Partit Popular ha creat les millors lleis per
protegir el territori... per favor, hem de veure com esta la nostra
costa i com esta el nostre territori des de fa molt de temps i
quina és la ideologia i per que totes les associacions ecologistes
estan totalment en contra seva i no precisament a favor.

Comentava la Sra. Presidenta del Govern sobre el
creixement arbitrari, i crec que té rad, el seu creixement és
completament arbitrari, ¢s a dir, fan créixer d’'una manera
desordenada completament i només en benefici, i jo també
compartesc aquesta idea, d’interessos particulars. Si han de
sortir noms que surtin noms, probablement la justicia treballa
en aixo i ja hi ha condemnes fermes respecte de casos que no
sé per que, perd sempre son provocats per batles i membres del
Partit Popular. No només aqui sin6 a molts altres territoris.

Per tant, consideram que aquesta brega i aquest... creuar
arguments de qui té un fals discurs respecte de la protecci6 del
territori crec que si que ens hauriem de posar d’acord en quin
¢és I’horitz6é de proteccid del territori que volem tenir i tenc la
sensacio que vostes, insistesc, no tenen cap intencid de protegir
aquest territori, i €s que son els que més han intenta destruir-lo
una iuna altra vegada amb interessos econdomics -insistesc-, no
en benefici de protegir-lo i d’intentar atreure turistes i de

mantenir el territori tal com esta precisament perqué puguin
venir.

Per acabar, simplement, consideram que el seu discurs és
totalment catastrofista, no tenim en el nostre... en absolut
d’acord que aquestes mesures vagin en contra del
desenvolupament econdomic i simplement aquesta frase que ha
dit de “;qué hay de lo mio?” consider que se I’haurien
d’aplicar una vegada més perqué nosaltres no som al Govern,
no hem demanat cap cadira, almenys en aquest govern...

(Remor de veus i alguns aplaudiments)

...ielque pretenem és, sigui a la posicio que sigui, governar per
a aquestes majories que ens atorguen els resultats electorals.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Jarabo. Pel Grup Parlamentari MES per
Mallorca, el Sr. Abril, per un temps de cinc minuts.

EL SR. ABRIL I HERVAS:

B¢, no volia intervenir, perd la Sra. Prohens m’ha
provocat...

(Algunes rialles)

Benvinguda al club del téntol, jo crec que també estaria bé
en aquests moments una mica de téntol a aquesta prepoténcia
i demagogia del Partit Popular. Jo crec que és per pensar-se
com han passat d’un dia per ’altre d’aquesta hiper majoria
absoluta que tenien, que ens fa revisar coses com les que vol
revisar aquest decret, a tenir els escons que tenen avui en dia,
pero sobretot no tenir cap amic ni aqui ni a Espanya per donar-
los suport en la seva politica. Deixin de dir mentides...

(Alguns aplaudiments)

...deixin de dir mentides, els 700 milions d’euros
d’indemnitzacio, aixo €és el que demanen els promotors, aquests
per als quals vostés fan les lleis, no els que hauran de pagar les
indemnitzacions perqué senténcia rere senténcia el que diuen és
que no s’ha de pagar per aquesta especulacid que vostés
afavoreixen mitjangant les diferents normes, fer... donar
facilitats als refugis de titularitat publica, aixo és desprotegir,
especular, obrir o donar possibilitats de construcci6?, per
favor!, refugis i albergs de titularitat publica?, aixo es diu
educacié ambiental, aixd que vostés no saben....

(Remor de veus)
...no saben qué ¢€s, no saben el que és.

I permetin-me que acabi aquesta darrera intervencio
dedicant-la a aquest gran partit protector del territori que ha
resultat ser el Partit Popular, que té les presons plenes de gent
que justament s’ha dedicat a intentar fer operacions de rescat
ciutada, entre ells el director d’Ordenacié del Territori
d’aquesta comunitat autonoma i també permetin-me recordar-
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los que avui és el Dia Mundial de Proteccié de les Zones
Humides i també dedic aquesta intervencid a 1’asfalt que hi ha
damunt la darrera zona humida de Palma que sén Ses
Fontanelles, de la ma dels promotors de Palma Springs i del
Partit Popular.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Abril. Pel. Grup Parlamentari El Pi
PROPOSTA PER LES ILLES, el Sr. Melia, per un temps de
cinc minuts.

EL SR. MELIA I QUES:

Si, gracies, Sr. President. Sra. Presidenta del Govern, em
diu que governen per a la gran majoria dels ciutadans, ho don
per fet, no m’ha sorprés gens aquesta afirmacio, el que no sé és
qué em volia dir amb aquesta afirmacio, evident que ha de
governar per a la gran majoria de ciutadans. E1 que jo li dic és
que hi ha molts de ciutadans que han votat partits que estan
representants en aquest parlament i que estaria molt bé que
comengcas a parlar amb ells perqué vosté només fa discursos
aqui cada dia, dimarts rere dimarts, que faran molt de dialeg,
perd duim vuit mesos i de dialeg zero, no sé si “zapatero”,
“patatero” o com ho vulgui dir...

(Algunes rialles)

Aix0 és el que hem tengut fins ara i ens diu, no, no, tranquil,
ja en parlarem, bé, sera el 2018, supds, quan acaba aquesta
suspensio parcial que han fet, pero supos que fins al 2018
continuen pensant que el que han de fer és fer referéncia al
dialeg, pero no practicar-lo ni poc ni gens.

Em diu que ha parlat amb la FELIB, jo vaig parlar 1’altre
dia amb el president de la FELIB, que és bon amic de tots dos,
i em va dir que ningl no li havia dit res del seu decret llei,
deuen haver parlat una vegada aprovat i publicat al butlleti
perque abans...

(Alguns aplaudiments)
...ho desconeixien.

Insistesc, vostés venen una idea que és que vostés fan un
téntol, una suspensio, no, aixo és una part de la veritat, hi ha 25
normes que tenen vigencia indefinida. Per tant, vostés no
només fan una suspensio, fan un canvi normatiu important via
decret llei que era el que vostés trobaven horrible, ho trobaven
inassumible i vostés han fet el mateix i no ens vulguin fer correr
una cortina de fum per tapar-se rere la suspensié d’alguns
articles quan en altres ambits si que fan una modificacié i
utilitzen els decrets llei, que, per cert, no devia ser tan urgent
perqué si durant vuit mesos no han hagut de canviar la
normativa no els devia caure de la posti podrien haver fet, com
va fer el Sr. Antich, que segurament també ho va fer,
segurament no, segur que ho va fer perqué no hi havia el decret
llei, no hi havia el nou estatut d’autonomia que permetés fer

decrets llei, pero va canviar les directrius el mes d’octubre i va
entrar de president el mes de juny, i ho va fer per llei i donant
participacié al Parlament. Per tant, aix0o és perfectament
possible, perd vostés no ho han volgut fer, supos que per la
historia dels consensos i dels pactes que tenen vostés enmig.

Li he dit i crec que és bo que siguem conscients que la
realitat economica canvia, perqué, és clar, vostés encara duen
el xip que la construcci6é dona uns beneficis que poden assumir
qualsevol cost i, és clar, diuen, no, no, nosaltres trobam que
s’ha de socialitzar el benefici i per aixo hem passat del 10% al
15% d’aprofitament al sol urba. Perdo és que avui dia la
construccid no dona els beneficis que donava fa deu anysiavui
dia el que passa és que ninga no vol desenvolupar una unitat
d’actuacid de sol urba ni ningt no vol fer un bloc d’habitatges
plurifamiliars, perqué els marges economics no surten, abans
sortien, abans segurament fins i tot més del 15%, pero avui dia
la realitat economica ha canviat. Per aixo li he fet referéncia al
fet que la construccié és un sector en crisi, i vostés el que fan
és empitjorar aquesta situacié perqué aquestes sobrecarrega de
deures que imposen a aquests propietaris son inassumibles avui
dia al mercat.

I em deia, el pla, vosté sap que un dels problemes si vol
parlar..., sivolem parlar seriosament d’urbanisme i d’ordenacid
del territori un dels grans problemes que existeixen, no hi ha
cap culpa partidista perqué és una culpa en tot cas de tothom,
si existeix aquesta culpa, perqué a més no crec que ni sigui
politica, és la incapacitat de tenir un planejament adaptat, un
planejament urbanistic flexible, un plantejament urbanistic agil,
que s’adapti a les realitats economiques que son canviants i el
que ens passa, com vosteé sap perfectament, és que no ho tenim,
aixo.

Per tant, no em digui el pla, és que el pla es va fer fa
quaranta anys i no hem estat capacos de canviar-lo a molts de
municipis i aquest és un dels problemes que tenim i per aixo és
una de les explicacions que vostés, segon pacte de progrés, o el
Partit Popular fa lleis que canviin estandards urbanistiques del
pla perqué aquests plans no tenen capacitat de posar-se al dia
i aix0 és un problema que tenim i que no podem obviar. Es que
em fa la sensacid que darrere aquesta consigna que he dit abans
ens intentam amagar per entrar al debat de fons i el debat de
fons, en part, és aquest.

I la modernitzacid turistica, vosté em dira que el que va fer
el Sr. Francesc Antich i la consellera Barcel6 és un disbarat?,
perque jo li he dit que tornin al que varen plantejar perqué la
seva formula sobre el legalment construit ja es va aprovar al
2009 perque primer es va fer un decret llei abans de la llei
Barceld i es va constatar que no funcionava i que creava
moltissimes dificultats per fer realment implantacié d’una
mesura que, al llarg dels anys, s’ha demostrat que ha estat molt
positiva per al turisme i per a la majoria dels ciutadans.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Melia. Pel Grup Parlamentari MES per
Menorca, el Sr. Nel Marti, per un temps de cinc minuts.
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EL SR. MARTi I LLUFRIU:

Moltes gracies, Sr. President. Sra. Prohens, no ha anat mai
a un refugi?, jo li recoman que hi vagi, es trobara
excursionistes, ambientalistes, pero perqué hi hagi refugis hi ha
d’haver espais naturals, i precisament els espais naturals que
vostés han volgut destruir i ara es volen oblidar de la seva
historia, perqué el Partit Popular, si, ha estat el lider,
efectivament, de la destruccio del territori i sempre hi ha hagut
un nom al darrere, també és cert, han estat vostés els que varen
fer possible, feien possible que el planejament permetés, per
exemple, urbanitzar la Vall?, o Tirant? o Macarella?, o que
permetés classificar 4.400 places a Coves Noves, qui va ser?,
o 8.200 places a Son Parc, qui va ser?, o 5.000 places a
Binidonairet, qui va ser?, o qui va ser qui volia construir
macrorotondes de dos pisos que no anaven enlloc, qui va ser?,
el Partit Popular; el Partit Popular, aquest que ara vostés
defensen ha estat el protector del nostre territori.

I si volen mirar bunyols o nyaps en inseguretat juridica
doncs ho tenen molt facil, no han passat tants d’anys, la norma
transitoria és un exemple extraordinaria d’aquesta inseguretat
juridica i d’aquest bunyol, el varen crear vostés a partir del
decret llei -ja li ho deia- 2/2012, de mesures urgents, fa quatre
anys, aquell permetia aquesta norma transitoria, després el
varen tramitar en projecte de llei, hi introduien algunes
modificacions, després no tenien temps per redactar la norma
transitoria i varen modificar la llei. Aquesta és la seguretat
juridica?, aquest és el nyap que vosté té com a referent? i ara
ens retreu aqui i ens demana explicacions, no.

Miri, aqui intentam fer la feina bé per protegir el territori i
de cap de les maneres no li podem permetre aco de nyaps i
bunyols, els nyaps i bunyols els feien vostés per destruir el
territori. Nosaltres farem tot el possible, el millor possible,
perque el territori sigui el nostre valor, el valor que podem
vendre als nostres turistes, que podem gaudir com a residents
d’aquestes illes i que sense cap dubte continuara sent el nostre
referent, no el seu, sembla que per la seva explicacidé no volen
que continui sent el seu, el seu sembla que és un altre.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Marti. Pel Grup Parlamentari Mixt, el
Sr. Xavier Pericay, per un temps de cinc minuts.

EL SR. PERICAY I HOSTA:

Sr. President, no faré s de la meva paraula.
Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Pericay. Pel Grup Parlamentari
Socialista, la Sra. Costa, per un temps de cinc minuts.

LA SRA. COSTA I SERRA:

Moltes gracies, Sr. President. B¢, acabam ja el debat
d’aquesta compareixenca, creim que si alguna cosa s’ha posat
de manifest és que es defensen aqui, en aquest parlament, dos
models territorials absolutament diferents, aquesta és la realitat,
i jo no vull dir que aix0 no sigui absolutament legitim.
Esperava, per part del Partit Popular, que després de trenta
anys, amb les possibilitats que han tengut de governar en
aquesta terra, de consumir territori, hauria arribat el moment
que almenys el seny hagués arribat al Partit Popular, pero he de
dir que, tristament, no és aixi.

De totes formes, el Partit Socialista, malgrat aquesta posicid
immobilista del Partit Popular respecte del territori, estara
sempre obert al dialeg i a pactar. I vostés diuen: no, no, és que
ara han aprovat un decret llei sense parlar amb ningu. Mirin, és
que precisament el que fa aquest decret llei és suspendre
determinada normativa, perqué, amb el termini maxim de dos
anys, tenguem temps per parlar tranquil-lament sobre qué han
de dir les lleis general turistica, 1’agraria i la llei del sol.
Llavors veurem si ens hi posam d’acord o no.

I he sentit aqui parlar no sé quantes vegades del concepte de
seguretat juridica. Miri, cada vegada que el Partit Popular parla
de seguretat juridica és o per desprotegir territori o per
beneficiar-lo. I vosté diu: posi’m exemples amb nom i llinatges!
I és clar que els hi posaré, i és clar, o vostés no se’n recorden
de I’amnistia del Sr. Cretu? No se’n recorden, una il-legalitat
urbanistica brutal que va intentar ser legalitzada pel Partit
Popular, a través d’una llei d’acompanyament dels pressuposts
generals de la comunitat autonoma? Aixo a vostes els sembla
seguretat juridica? A mi em cauria la cara de vergonya! Venir
aqui, parlar de territori i de seguretat juridica!

I el més gros que he escoltat avui, aqui, en aquest
parlament, que el Partit Popular ¢s el partit de la proteccio del
territori. Miri, Sra. Prohens, jo la convid, si vol, vosté i jo anam
aqui fora i preguntam a un ciutada si troba que el Partit Popular
¢és el partit de la proteccio6 del territori a les Illes Balears. Vosté
queé troba, que trobara més gent que riu o que plora? Perqueé,
sincerament, aix0 sembla un acudit. Té tanta credibilitat
aquesta afirmacié com dir que el Partit Popular és el partit més
net d’Espanya en matéria de corrupcid, té la mateixa
credibilitat. Aixi que, per favor, una mica de serietat!

(Alguns aplaudiments i remor de veus)

Aquesta seguretat juridica és una llastima que no els
preocupas en tants casos que, desgraciadament, hem vist en els
jutjats, i jo entenc que vostés no vulguin parlar d’aixo, pero és
que ens obliguen a parlar d’aixo, perqué fan com si aqui no
passas res, o és que no recorden el cas Andratx? Tenia alguna
cosa a veure amb 1’urbanisme i el territori, si o no? O el recent
ara cas Pomar de Menorca? O vostés saben que a Sant Josep,
a I’Ajuntament de Sant Josep només hi podem trobar la meitat
dels arxius en matéria urbanistica, la meitat, i saben per que?
Perqué 1’altra meitat la va intervenir la policia cercant i
investigant casos de corrupcié de quan ha governat el Partit
Popular. I aixo, els agradi o no, és una realitat.
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Pero no pensin que és que només vulgui mirar en el passar,
no, la meva pregunta és: vostés volen continuar ancorats en
aquest passat o volen mirar endavant? Vostés creuen,
sincerament, que els ciutadans avui, de les Illes Balears, no
demanen una altra gestié del territori? Perqué he escoltat aqui
també: no, no es protegeix res, tot queda igual, bé, segons qui
parla del Partit Popular. No, ido, miri, les ANEI d’Eivissa i
Formentera, que fins ara eren edificables, a partir d’aquest
decret llei no ho son, els pot agradar més o menys; per cert,
m’agradaria escoltar-los: estan d’acord amb aquesta mesura, si
0 no? S’han preguntat alguna vegada per qué només Eivissa i
Formentera eren edificables a les ANEI? A mi m’agradaria
escoltar-ne una resposta per part del Partit Popular.

I acab, jo I’tinic que puc dir és que el meu grup, el Grup
Socialista, se sent ben orgulldos i satisfet que una de les
preocupacions d’aquest govern sigui posar seny en el territori,
perqué apostam per una economia sostenible, i per tenir una
economia sostenible hem de tenir un creixement sostenible, i
perque, a partir d’ara, obrim un nou temps més que suficient
per poder parlar amb tothom i arribar a unes normes, a unes
lleis del sol, del turisme i agraria el més consensuades i
dialogades possibles, almenys ho intentem.

Ijael que no pensava és que al’any 2016 hauriem de tornar
a reprendre, vista la posicié del Partit Popular, I’eslogan que
deia: qui estima aquestes illes no les destrueix.

Gracies.
(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Costa. Correspon ara el temps a la
contraréplica de la presidenta del Govern de les Illes Balears.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOVERN DE LES ILLES
BALEARS (Francesca Lluch Armengol i Socias):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats i
portaveus que han volgut continuar intervenint en aquest debat,
sens dubte molt interessant, i que tantes llums ens aporta a
molts sobre qiiestions que tal vegada no haviem descobert prou
sobre segons quines formacions politiques.

Lameva intervencio6 que faig, final, per tancar aquest debat
¢és per tornar convidar a la sensatesa i al seny, a la capacitat de
dialeg necessaria, per aprofitar un moment historic que vivim,
perque és un moment de mutacié i de molts canvis, un moment
on la societat demana moltissim més, per tant no cauré en cap
de les provocacions barroeres de la Sra. Prohens; la societat
demana molt més de nosaltres mateixos; la societat ens demana
molt als que ocupam un esco politic, ens demana capacitat
d’accid, capacitat de valentia, capacitat de pensar que les
decisions que prenem avui no només son per a avui, sindé que
son per a dema i per a passat dema, per tant pensar molt en les
generacions futures.

Ijo els convid que tenim un govern que esta disposat a aixo,
tenim una majoria parlamentaria que esta disposada a aixo; a
mi m’agradaria afegir la resta de grups que son a I’oposicio, i

no és una crida enva, em sembla, Sr. Melia, que vosté sap que
durant aquests sis mesos hem dialogat i hem acordat moltes
coses amb el seu grup parlamentari. I la nostra voluntat és
continuar acordant moltissimes coses i per tant que, des del
seny, des del rigor i des de la tranquil-litat debatem qiiestions
basiques, per a unes illes com les nostres les quals son finites,
que tenim un territori que és el més preuat que tenim; que la
nostra economia ha de girar entorn del territori que som i del
paisatge que tenim. I que a partir d’aqui puguem establir les
mesures que creguem oportunes, de modificacio, de la Llei del
sol, de la Llei agraria i de la Llei general turistica.

Nosaltres, i ho repetesc una vegada més, volem que el
motor de la nostra economia continui essent el turista, el
turisme, és clar que si. I volem possibilitar la reforma de les
zones turistiques madures i volem possibilitar, continuar
possibilitant, en la linia que, efectivament, nosaltres hem
encetat o que encetarem en el seu temps, la modificaci6 i la
millora dels establiments turistics. I volem donar un pes
important i especific al sector primari. I volem que el sol rustic
sigui, precisament, 1’espai on es faci possible la pagesia i la
ramaderia. I per tant, volem, dins un criteri de normativa
urbanistica que tots coneguem, que sigui transparent, que sigui
equitativa, que sigui igual per a tots, que ens doni aquesta
seguretat als inversors per poder invertir a les nostres illes,
volem que el sol rastic no estigui cada vegada -i em perdonara,
perd cada vegada que governen vostés- exposat a grans
macrourbanitzacions, a grans infraestructures hoteleres o a
coses que no tenen res a veure amb el sol rustic.

I1i hem explicat per activa i per passiva i jo crec que si han
volgut entendre, han entés, que el que fem és llevar
arbitrarietat, que el que fem..., vosté em deia, em diu: noms i
llinatges; és clar, és que darrera cas hi ha algu, jo no sé qui son,
ni m’interessa, perd és evident que sén projectes concrets,
projectes concrets que fugen de la normativa urbanistica, i via
una disposicié d’una llei sectorial es deixen fer establiments
hotelers en sol rustic, aixo és evident, aquesta és la normativa
que vostés ens varen deixar.

Avui ens ha tornat parlar en nom dels promotors, és clar,
vosté continua igual, jo li he explicat el cas d’Es Guix, era el
mateix arguments, que la indemnitzacié faria que fallissim el
consell insular i que, per tant, s’havia de fer la urbanitzacio
d’Es Guix, és que és el mateix argument de sempre.

I no ho voldria fer, perd em pot: m’ha dit que el gran partit
-ija li han contestat molt bé-, protector del territori és el PP. I
jo lidic:la LEN va ser una bona llei, on és el Partit Popular de
la LEN? On ¢és el Partit Popular de la Llei de normalitzacio
lingiiistica? On ¢és aquell Partit Popular que creia que
efectivament s’havia de treballar pel territori... No, no, no, el
problema, el problema és que tot aixo ha acabat i que aquesta
societat -si, jo discrep de moltissimes coses que va fer el
president Cafellas i varen fer altres, perd almanco hi havia
intencid de dialeg-; ha vengut un altre Partit Popular a aquestes
Illes, un altre que ha passat per sobre de moltes coses, dels
consensos, de les relacions institucionals, que ha passat per
moltes coses i que ha romput molts d’acords i molts consensos.

(Remor de veus)
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No, ho escolti, que aixo li anira bé. Jo entenc, jo entenc que
la seva posicié és desesperada i desesperant, perd aquesta
societat i la democracia si que necessita partits solids, que no
canviin com va el vent el seu discurs i que, per tant, quan
governen o sén a I’oposicio canvien absolutament de discurs,
perque jo he hagut de sentir, i li he explicat abans, que hem de
protegir Cala Blanca, des de 1’oposicid, i quan han governat
han fet el possible per encimentar-ho, aixo és el que jo he vist,
desgraciadament he vist.

Per tant, jo els convid a repensar-se aquesta postura del no
pel no al que fa aquest govern, de pensar-se si realment és bo
ono és bo peraaquestes illes que tenguem un dialeg assossegat
sobre un model territorial de creixement economic i turistic,
que necessita repensar algunes coses, entre les quals qiiestions
tan basiques com que tenim uns recursos naturals que son els
que son i que son escassos, i que, per tant, hem d’adaptar un
creixement turistic, un creixement d’habitatge a la realitat que
som unes illes amb els recursos que tenim, i si tot aixo no
mereix un debat assossegat i tranquil entre partits politics, que
¢és important, sense cap dubte, entre institucions, que també és
important, -per cert, el president de la FELIB va estar reunit
amb el conseller el dia abans del decret llei, pero bé, ja li
comentarem fent una cervesa tots tres, no?

(Remor de veus)

I'si volem anar a aquest debat que necessitam tenir seré, per
tenir-lo ser¢ i tranquil haviem de suspendre algunes decisions,
perque, repetesc, un sol urbanitzat ja dificilment el tornam
enrera, per tant, suspenem aquestes decisions, acotam els
articles de les lleis que eren més desreguladores de I’etapa
Bauza i obrim el dialeg amb tots i amb tothom, per intentar
trobar aquesta normalitat d’un espai que hauriem de convergir
entre tots que si volem créixer economicament, que si volem
que el creixement sigui sostenible, que si volem garanties i
millor futur per als nostres fills i per als nostres nets, que si
realment volem que aquestes illes tenguem potencialitats de
futur, anem a pensar que no és I’especulacio urbanistica el que
ens ho donara, anem a pensar que necessitam, efectivament,
que el model turistic reflecteixi un turisme de sostenibilitat i un
turisme de qualitat, que necessitam invertir en innovacio,
necessitam invertir en recerca, necessitam invertir en
reindustrialitzar, necessitam invertir en el sector primari,
necessitam qiiestions molt basiques que no hem fet, i que, per
tant, jo, com a presidenta de les Illes Balears, estenc una altra
vegada la ma a tothom per poder parlar junts d’aquest model
que volem conformar de futur.

El meu objectiu i la meva finalitat és que, com més siguem
capacos d’acordar el model de futur, molt més segurs i molt
més, jo crec que feligos, ens sentirem els membres del Govern,
perod aixo no és ’important, sobretot donarem més seguretat i
més tranquil-litat a les generacions futures. Aquest és el meu
plantejament, aquesta és la meva convidada.

La setmana que ve comengaran els consellers a treballar
amb les meses per a la normativa final, jo els convid que tots hi

participin de forma constructiva, el pais els ho agraira.

Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)
(La Sra. Presidenta repren la direccié del debat)
LA SRA. PRESIDENTA.

Farem un recés per anar a dinar i recomengarem la sessio a
les 17.00 hores.

LA SRA. PRESIDENTA:
Bona tarda. Recomengam la sessio.

V. Debat i votacié sobre la validacié o derogaci6 del
Decret Llei 1/2016, de 12 de gener, de mesures urgents en
matéria urbanistica, RGE nam. 488/16.

El cinqueé punt de l’ordre del dia de la sessid plenaria
correspon al debat i votacidé sobre la validacié o derogacio del
Decret Llei 1/2016, de 12 de gener, de mesures urgents en
matéria urbanistica, RGE 488/16.

Té la paraula el Sr. Joan Boned.

EL SR. CONSELLER DE TERRITORI, ENERGIA I
MOBILITAT (Juan Boned i Roig):

Gracies, Sra. Presidenta. Senyores diputades, senyors
diputats, a pesar que crec que aquest mati, en aquest debat de
la compareixenca de la presidenta, ha quedat “meridianament”
clar qué era aquest decret, qué persegueix aquest decret, com
s’ha arribat a aquest punt i quin és el futur que espera a la
politica de territori, com que ara toca el torn a la defensa del
decret intentaré fer-ho intentant no repetir molts d’arguments
del que s’hagi pogut dir aquest mati, i vull assenyalar que fins
ara, quan he sentit criticar el decret, i sobretot avui, ho he sentit
simplement en base a una exposicid6 molt ampla també de
demagogia, un alt grau d’hipocresia i fins i tot s’arriba a I’atac
personal. Aixo sol passar quan un no té arguments per defensar
realment el que es vol, i crec que es parteix d’una premissa que
és equivocada, es parteix del fet que s’entén per legislacio
definitiva quant a matéria de territori aquest decret, quan no és
aixo, és un punt de partida que ens dura a un altre indret, que és
el que volem.

Pero crec que en qualsevol cas amb les propostes que es fan
en aquest decret si hem arribat..., hem tocat i hem donat en el
clau, hem donat en el clau perqué avui mati he vist un Partit
Popular molt nervids, que pareixia que estava una mica fora de
si mateix, i aix0 ha provocat també intervencions com la
d’aquest mati que en realitat estan bastant buides de contingut
isobretot també plenes d’incerteses i falsedats. S ha acusat del
fet que era un decret fet amb presses, que el segon era per
esmenar el primer, i al final s’acusa del fet que el que es
presenta avui és un nyap o un bunyol, que és el que vénen a dir.
Evidentment, com sol ser ja tipic també per part del Partit
Popular, quan s’arriba a aquest punt s’utilitza el maxim
dramatisme possible i el maxim d’alarmisme possible, també,
per molt allunyat de la realitat que aix0 estigui, pero aquesta és
la férmula que agrada al Partit Popular.
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Pero si els vull dir una cosa abans d’entrar directament en
el contingut del decret, una cosa que no m’ha agradat. No sé si
el Partit Popular avui mati se n’ha adonat del que estava fent
quan feia determinades acusacions, perqué quan un acusa i
qualifica el decret com un bunyol, com un nyap, crec que
s’equivoquen si estan atacant unicamentiexclusivament aquest
conseller, que per aixo a més llavors la portaveu en aquest cas
del Partit Popular n’ha demanat la dimissi6 immediata, i a la
presidenta el cessament, en base a aqueixa ineptitud que ella o
que el Partit Popular entén que envolta aquest decret. Jo els
diré una cosa: suposaran que aquest decret no 1’he redactat jo
directament. A mi el que em sap greu i el que no els permetré
és que posin en dubte moltes, moltes hores i molts de dies de
feina de professionals i técnics de tres conselleries que han
treballat per donar cos a aquest decret. Que vostés entrin a
I’insult facil al conseller, a 1’acusacio facil al conseller, ja em
pareix bé, no passa res, no em preocupa, perd no els permetré
que d’alguna manera, d’una forma directa o indirecta, no se
n’adonin que estan posant en dubte feina de molta gent que ha
dedicat moltes hores a aquest decret i que per suposat no té la
més minima percepcid que sigui un nyap ni un bunyol.

I dic que no em preocupa en absolut el que digui el Partit
Popular contra la meva persona, sobretot quan ve d’una..., de
portaveus i del mateix partit, pero en aquest cas de la portaveu,
que ahir mateix declarava que aquest decret el que fa és
derogar, derogar i derogar, i aquest decret no deroga, aquest
decret suspén i deixa sense aplicacié temporalment. Si, si, és
que finsitotjo som un inepte, perod vostés, laignorancia, també
la tenen per bandera, perqué si no saben la diferéncia entre
suspensio i derogacié malament anam si hem d’obrir i tenir un
debat sobre tema de territori.

Pero és que a més també ho diu el mateix partit que va tenir
la valentia la passada legislatura de ser el Govern que va
aprovar la primera llei de sol en aquesta comunitat autonoma,
i esta molt bé, tenim la primera llei de sol, pero és el mateix
partit que va tenir la valentia posterior de, enlloc de modificar
el que creia que fos necessari d’aqueixa llei de sol, que no era
la que ell volia, la que el Partit Popular volia, ni el govern de la
passada legislatura volia, va quedar demostrat després, pero no
es va atrevir a modificar la mateixa llei siné que el que va fer
va ser utilitzar lleis sectorials per abanderar i per provocar
situacions que no s’havien atrevit a recollir a la mateixa llei de
sol. Amb aqueixes lleis sectorials el que es feia era fomentar
una clara especulacid, permetre que tot allo que se suposava
que no era permes a través de la Llei del sol aqueixes lleis si ho
permetien, que basicament consistia en el fet que el sol rustic
en aquestes illes serveix per a qualsevol cosa; em va recordar
aquelles frases d’Aznar, em pareix que era, que va dir un
moment que tot el territori d’Espanya era urba i que llavors ja
en parlariem. Ido per a vostes, el mateix, aqui el sol rustic no
existeix, val per a qualsevol cosa i ja els va bé, i la mateixa
persona, el mateix partit que abandera i que fa aixo, que no
s’atreveix a modificar una mateixa llei, llavors critica pel fet
que aquest govern aprova un decret, i avui mateix se n’aprovara
un segon, perque rectifica i modifica una cosa de 1’anterior.
Pero allo seu és magnific i la resta s’ha de posar tot en dubte.

Entrant directament al decret els diré que aquest és un
decret llei que pretén simplement recuperar el seny a la
regulacid urbanistica a les nostres illes. Aquesta és una primera

iuna clara i ferma passa per retornar la prevalenga de ’interés
general per sobre dels interessos particulars i sectorials, i ho
feim amb un decret que suspén aquests articles més
desenvolupistes i urbanitzadors de determinades normes
sectorials i territorials que va aprovar el Partit Popular
I’anterior legislatura, i que només han servit per permetre, entre
altres coses, situacions com una amnistia als infractors en el seu
moment.

S’ha d’haver acabat afavorir els interessos d’uns pocs.
Aquest govern no permetra actuar al marge de procediments
urbanistics i territorials que estan aprovats precisament per
garantir ’interés general, no per defensar els interessos d’uns
pocs. No es pot mantenir una regulacié en qué els interessos
particulars passen per sobre de 1’interés general; s’ha acabat la
tactica d’emprar dispenses subjectives, discrecionals i
arbitraries com les previstes a la normativa sobre la qual actua
aquest decret directament. Aquesta mesura no s’ha d’entendre
en cap cas com la paralitzacié de cap sector, ni tampoc com un
impediment per al desenvolupament de 1’economia de les
nostres illes. Aquest Govern té com a objectiu I’impuls d’un
turisme més sostenible i la millora de la competitivitat del mon
rural, pero sempre amb coheréncia i amb proporcionalitat.

Com dic, no s’ha paralitzat el sector economic, ni el de la
construccid, ni el turistic. Es mantenen tots els projectes
presentats i fins i tot es manté la possibilitat que es pugin
presentar nous projectes turistics d’ampliacio extraordinaria, de
millora, de petici6é d’increment de categoria, i es pot fer al llarg
de la validesa d’aquest decret llei. Per tant, no s¢ com queda
aquesta noticia tan catastrofica.

Dir que aturar el procés de legalitzacido suposa la
paralitzacié del sector de la construccié és una falsedat
absoluta. Entre altres coses perque aquest procés de legalitzacio
el més important que té és la tramitacid i presentacio d’un
projecte d’un arquitecte, perd no implica cap activitat de
construccid per modificacio fisica de I’habitatge que es pretén
regularitzar. Per tant, aqui ja no hi havia activitat, no sé a queé
ve dir que paralitzar aix0 suposa aturar ’activitat de la
construccio.

Aquest Govern el que vol també son establiments hotelers
que creixin en competitivitat i que s’amplii allo que sigui
necessari per millorar i oferir millores de serveis, el que es
proposa amb aixd ¢és créixer d’una manera ordenada i
sostenible.

A partir d’ara comenca una tasca de revisio de les lleis
afectades per aquesta suspensid. I ha de quedar ben clar que
I’eina emprada garanteix la seguretat juridica, és a dir, aquest
decret no és, com diuen vostes, com diu el Partit Popular, un
element que vulneri i que ataqui la seguretat juridica. I per
suposat, algunes afirmacions fetes al fil d’aixo, com que hi
havia determinats terrenys que en algun moment s’ha declarat
que quedaven en un llimbs i que no se sabia molt bé que
s’havia de fer, és simplement fals.

I el fet de suspendre fins el desembre del 2016 enlloc de
derogar, el que fa és que ens dona..., i a veure si aixi d’alguna
manera s’acaba d’entendre la diferéncia entre suspensid i
derogacio, es dona un temps suficient per revisar la normativa
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que ara queda suspesa. La suspensio dels articles no té efectes
retroactius, per a no perjudicar precisament aquells que havien
iniciat tramitacions basant-se en l’anterior normativa, amb
alguna excepcid, ho reconec, perdo que I’excepcié afecta
basicament aquelles propostes de legalitzacié d’habitatges dins
ANEI i només als 3 mesos anteriors a I’entrada en vigor
d’aquest decret. També afecta la possibilitat de fer hotels en sol
rastic i altres infraestructures lligades a aquestes
infraestructures turistiques.

I es fa aixo per poder tenir una situacio de calma, és a dir,
aquest decret es presenta, es tramita i s’aprova per poder tenir
precisament una situacié de calma, per revisar les lleis que hem
dit abans que son afectades per aquest decret i que son la Llei
de sol, la Llei turistica i la Llei agraria, per fer la revisiéo amb
tranquil-litat i amb serenor. Fer-ho d’una altra manera podria
generar allo que vostés en diuen inseguretat juridica i d’una
altra manera si seria aixi, pero d’aquesta manera no.

I és a partir d’ara que s’obre un termini de revisio de les
lleis i és a partir d’ara que, malgrat que tampoc és cert, com
diuen vostés, que hem aprovat aquest decret sense parlar amb
ningu, sense notificar res a ningl -és cert que no hi ha hagut un
dialeg obert i estés amb els sectors afectats-, pero si és cert que
s’ha parlat amb ells en algun moment abans de I’aprovacio del
decret. 1 a tots ells, els sectors, com també la FELIB, les
administracions insulars, també se’ls ha notificat el fet que a
partir d’ara comengava la feina de revisid de les lleis. Cada
conselleria fara la corresponent feina amb la seva llei i la
voluntat és que es faci d’una manera el més oberta possible,
amb un ample dialeg, i aixi se’ls ha notificat a tots i a cada un
dels sectors afectats i a les administracions afectades. I se’ls ha
convidat a participar en aquest procés que comengara
immediatament després de la convalidacié d’aquest decret.

En aquest decret hi ha algunes conclusions que son clares,
vostes diuen que hi ha molta confusid, que no tenen moltes
coses clares, crec que tenen un greu problema de comprensio,
que no acaben d’arribar a coses que son basiques i que son
clares, pero entre les qliestions que jo crec que si queden clares,
és que queda sense efecte I’amnistia per a les construccions
il-legals en sol rustic: ja no es podran legalitzar més
construccions il-legals d’aquestes que es feren en sol rustic,
simplement pagant una multa, perque, entre altres coses, aixo
el que provoca ¢€s allo que vostés de vegades tampoc no volen
veure i €s una crida a la indisciplina urbanistica.

Aix0 no ho valoraren, vostés han parlat de les bondats que
per als ajuntaments tenia, la millora dels ingressos. Ja se’ls ha
explicat aquest mati per diferents vies quina era ’alternativa i
quina era la solucid, perd a vostés els €s igual, segueixen
parlant per aquesta mateixa via i defensant la necessitat d’aixo.
Pero sap qué no pot ser? Que per pagar una multa i per donar
per bona una construcci6 il-legal, el que es fa, a més, com li he
dit, de generar inseguretat juridica, €¢s una clara manifestacio
d’urbanisme a la carta, cosa de qué tant els agrada també
parlar, urbanisme a la carta. Jo crec que aix0 és una clara
manifestacié de fer urbanisme a la carta, a més dirigida
explicitament als infractors reconeguts. Aquesta amnistia ha
permés legalitzar un nombre d’habitatges que esta entorn a
2.000, que per cert és una xifra molt baixa en comparacio al
nombre real d’habitatges existents a Balears amb aquesta

situacidé i que podrien haver-se acollit a aquesta possibilitat i
que amb una majoria molt ample no ho han fet.

El Govern del Partit Popular va donar un missatge molt clar
als ciutadans, no hi ha cap problema per als infractors i els
donarem eines per obtenir els mateixos beneficis que qui actua
conforme a la legalitat. I aixo si és un greuge comparatiu amb
aquestes persones que en el seu moment decidiren fer i edificar
els seus habitatges, perd seguint els tramits reglats per la
normativa vigent en aquell moment. Perd ja que som aqui,
també vull desmuntar una afirmacié que s’ha fet entorn a
aquestes legalitzacions i aquestes cases, perqué s’ha arribat a
dir que es tracta de casos de petits habitatges, de ciutadans amb
recursos més o menys escassos i que des del Govern estaven
dificultant la possibilitat que poguessin legalitzar aquestes
situacions i donant a entendre que en el seu moment la
construccid per via il-legal havia estat donada per aquests fets.
Pero miri la realitat és crua i les dades son molt clares, parlam
de dades no inventades, sin6 del mateix Col-legi d’Arquitectes,
les legalitzacions tenen com a mitjana de superficie 160 metres
quadrats a Menorca, 240 metres quadrats a Mallorcaia Eivissa
i 300 metres quadrats a Formentera; és a dir que petits
habitatges que continuen en la mateixa situacié no hi son. No
parlam de petits habitatges, parlam de grans xalets edificats
il'legalment enmig del camp en sol rustic. I aixd no és
permissible.

Pero a vostés tot aixo els és igual quan parlen de seguretat
o inseguretat juridica, el fet que vagin mentint cada vegada que
fan una afirmacié, que diguin que sera tot un desastre, que
anunciin catastrofes arran de 1’aprovacio del decret, els és
igual, per a vostes la seguretat juridica rau precisament en aixo,
no enregular i en intentar que tota la gestid que es fa del nostre
territori sigui d’acord a la normativa i no a aquells drets que
s’adjudiquen a determinats grups i particulars d’aquestes illes.

També se suspén la possibilitat d’incloure automaticament
com a sOl urba els anomenats assentaments rurals, entre d’altres
qliestions perque no és de rebut que per via d’intentar legalitzar
uns assentaments, que també son il-legals perque aixi parteixen,
al final acabi resultant que alld que es crea és una urbanitzacio
el doble del que era aquell assentament il-legal que s’intentava
regularitzar.  aixo és el que perseguia i proposava la normativa
que ha quedat suspesa.

Es deixa sense efecte, també, la previsio6 legal que permetia
incloure com a urbans sols que varen ser protegits per ’anterior
govern del pacte, recordarem tots, avui mati ja se n’ha parlat
reiteradament també d’aquests, i el que €s molt important:
s’elimina també la possibilitat que aquests sols, tots aquests
dels quals hem parlat ara, que es podrien qualificar directament
en urbans no computin com a creixement per als municipis en
els quals estan assentats.

Es deixa suspesa també la possibilitat que habitatges
unifamiliars en sol rustic construits es puguin ampliar fins i tot
per sobre del percentatge d’ocupaci6 de la parcel-la establerta
a la Llei de sol rustic. Aixo també era un fet clar i que també
queda en suspens.

També es deixa sense efecte la normativa que, en aquest
cas, sobretot els diputats de Menorca coneixeran molt bé, la
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normativa que va permetre la suspensié de 1’aplicacié del Pla
Territorial de Menorca, i ara novament el consell insular podra
recuperar la capacitat de gestionar lliurement el territori a
Menorca, tal com estava previst en plans territorials anteriors.

Un tema que és essencial i que, a més, aixo ho lligaré també
amb alguna afirmacié que s’ha fet avui com a argument de la
ineficacia i del bunyol i de la “xapussa” que suposa aixo, ja no
es podran edificar habitatges en espais protegits, si recorden
vostés hi havia una diferéncia essencial: a Mallorca i a
Menorca eren edificables els ANEI, a Eivissa i a Formentera:
50.000 metres a Eivissa, 30.000 metres a Formentera es podien
edificar. Clar, quan vostés diuen, aquest decret no protegeix res
jo he de pensar que contrariament al que diuen vostés, vostés
unicament 1’han llegit aquest decret per damunt per veure que
podrien trobar per reinterpretar, per veure com acusaven de qué
tot era un bunyol i una “xapussa”, pero no han entrat a llegir
directament qué significava, perqué si diuenis’atreveixen a dir
aqui que no protegim res quan diem que prohibim ’edificacio
dins ANEI, estam protegint tots aquells espais ANEI que avui
no estan edificats i que estaven en perill de poder ser edificats.
Aix0 és protegir o aixo €és una altra cosa? No ho sé, hauran de
pensar vostés, fer un pensament.

Aquest decret també suspén la possibilitat d’ubicar en sol
rustic, entre d’altres coses, camps de golf i camps de polo, per
posar exemples, grans equipaments esportius que al final
també sempre solen anar lligats a una oferta complementaria
turistica de nous establiments hotelers que van lligats a aquests
suposats grans equipaments. B¢, aixo també ha de quedar d’una
vegada per totes aparcat. I tot allo que sigui i que es continui
permetent al sol rastic d’aquestes illes, aixo si i és molt
important, s’haura de sotmetre a la normativa territorial
general.

Per posar un exemple també clar de repercussioé del decret,
dir-los que I’administracio turistica jano podra aprovar el canvi
d’us d’un establiment turistic a residencial. El canvi d’s queda
sotmeés a les possibilitats que estableixin els planejaments
municipals iales normes urbanistiques, i aquest és un altre dels
grans objectius que perseguia i persegueix aquestdecretiés, ho
he dit abans, recuperar la necessitat dels informes d’interes
general per a moltes infraestructures en sol ristic, pero també
¢és important recuperar la prevalenca i la necessitat de tenir en
compte els planejaments urbanistics municipals que fins ara
havien quedat aparcats i que no servien per a res, perque la llei
permetia a aquells promotors i propietaris passar per sobre de
totes aquestes lleis i els pobres municipis no es veien més que
obligats a incorporar al seu planejament tot allo que s’havia
edificat a I’empara d’aquestes normes.

Es tanca la possibilitat que es puguin autoritzar projectes
d’autor, vostés sabran a qué em referesc, al marge de les
exigeéncies normatives urbanistiques 1 turistiques vigents,
simplement pel prestigi o reconeixement de I’arquitecte. Clar,
que passava? Que aix0 no suposa una situacié igualitaria ni
molt menys, aix0 suposa que qui té capacitat economica per
contractar un arquitecte amb aquestes condicions, ho té tot
resolt i no ha d’atendre cap tipus de requeriment ni de
normativa ni de legislacié ni de planejament, li és igual tot,
simplement amb la signatura d’aquesta persona té resolts tots
els problemes i pot fer el que li doni la gana a qualsevol tipus

de sol. Com a minim aix0 es podia fer fins ara amb la
normativa vigent fins a I’aprovacié d’aquest decret.

Vull ressaltar també que, per exemple, ens trobam que les
ampliacions a establiments hoteleres no hauran de ser superiors
en cap cas al 20%. Queda eliminada també la possibilitat de fer
ampliacions fins al 40% amb la condicid que fossin hotels de
cinc estrelles o en casos de projectes molt singulars. Vull
assenyalar que aquestes ampliacions permeses del 20% en
establiments hotelers i el 10% en altres establiments turistics
unicament sera possible fer-los sobre aquella part legalment
construida de 1’edificacié que es permeti ampliar en el seu cas.

També queda suspesa la possibilitat d’ampliar establiments
agregant edificabilitat d’altres parcel-les no adjacents a la qual
es pretén ampliar I’edificacié existent. Aixo era un recull de
qliestions que perseguien simplement anar acumulant, pero a
més llavors donaven sortida a aquestes parcel-les que havien
traspassat el seu aprofitament i acabaven tenint aprofitament
totes, en funcid, també, sempre d’interessos particulars i molts
concrets.

B¢, anava a entrar en algun punt que hi havia en tema de sol
rustic i m’ha vengut al cap tot d’una el tema del decret 2, pero,
com que després supos que, tal com s’ha anunciat, hi haura un
petit debat o un debat també d’aquest decret llei 2 ho farem,
perd si vull assenyalar que parlam també, quan parlam
d’activitat agraria, avui de mati hem sentit acusar que aquest
decret... acusar aquest govern que allo que feia era perjudicar
directament els agricultors i els pagesos d’aquestes illes amb el
decret. Crec que és una, com a minim, una apreciacié molt
equivocada, per dir-ho d’alguna manera, equivocada per una
quiestid, perqué el que pretenem precisament és posar en valor
I’activitat agraria d’aquests professionals que es dediquen a
I’agricultura, el que pretenem és posar en les seves mans totes
les eines que siguin necessaries perqué ’explotacié de les seves
terres com a producte agricola sigui factible i sigui més facil;
el que pretenem és que no tenguin ni tan sols la temptacié o no
es vegin a vegades absorbits per altres qiiestions i per altres
activitats que en aquell moment es denominaven
complementaries i que 1’inic que pretenien era acabar
eliminant, precisament, ’activitat agraria per prioritzar altres
situacions amb establiments hotelers o amb altres
infraestructures que poca cosa tenien a veure amb 1’explotacio
agraria de les terres.

No es pretén altra cosa perque, miri, fins i tot es manté la
possibilitat de determinades activitats complementaries, la
venda de productes directes, per exemple, que era un fet que ja
la normativa ho permetia, es continua podent fer, es continua
podent fer, I’Gnic que hem fet ha estat establir un limit a la
superficie que pot anar dedicada a aquesta activitat, 75 metres.
No s’impossibilita en cap cas la possibilitat de realitzar aquesta
activitat.

Si queda clar, com he dit abans, és que resulta molt
complicat, i si algd m’ho pot explicar que ho faci o llavors al
llarg del debat estaré atent per si algi ofereix aquesta
explicaci6, sialgu em pot explicar qué té de relacid directa amb
el sector agrari un camp de polo, sense anar més lluny; si,
perque és un tema del qual ara vostes no en parlen, pero que el
defensen i I’han defensat i que constava com a part d’aquestes
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activitats complementaries que la llei fins aquest moment
acceptava com a acceptables dins ’activitat dels agricultors, o
que té com a activitat purament agraria... vostés sino... com no
em diguin que, en tot cas, I’agricultor necessita regar el seu
terreny i un camp de golf també necessita regar-se, perd no sé
quina relacio6 directa té amb 1’activitat agraria un camp de golf,
per posar alguns exemples d’aquestes activitats
complementaries que podrien servir com a excusa per acabar
modificant ’activitat real que es feia sobre aquests territoris.

Jo li ho dic, bé, vosté segueix per baix, jo supdos que
després..., no sé si intervindra vosté o no, tendra I’oportunitat
d’explicar tot el que comentava ara als seus companys en veu
alta, pero ja li dic que no entenc molt bé quina critica tenen a
fer, aquest decret va en contra del sector agrari quan el que
pretenem és tot el contrari, és potenciar aquesta activitat i
reduir, aixo si, i limitar en tot el possible qualsevol altra
activitat que no és real, com li dic, com aquests camps de polo
0 aquests camps de golf.

Senyores i senyors diputats, com els he dit aquest decret no
pretén... legislar ara perqué no és la seva feina, aquest decret
pretén ser la primera passa per, precisament fer aixo, legislar,
agafar la Llei de sol per exemple en el nostre cas, revisar-la i
modificar-la i aquesta és una passa que es fara de manera, com
he dit abans, molt oberta, molt clara, molt transparent i sera una
proposta i un projecte que si arribara i vendra a aquest
parlament, tots els grups parlamentaris tendrem 1’oportunitat de
participar-hi, presentar les esmenes que es creguin adients i dir
el que d’un projecte que, com dic, si sera... que legislara, sera
la tramitacio de la revisio d’una llei i aqui sera on tendrem tots
I’oportunitat de dir el que.

Itambé en aquest moment precis sera quan més importancia
tendra una altra iniciativa que avui ha estat objecte de polémica
aquest mati i que era la iniciativa legislativa popular que va
presentar el GOB en el seu moment i que nosaltres teniem el
compromis que, efectivament, la tendriem en compte, hem
tengut en compte algunes consideracions de cara al decret, pero
la major part d’aquestes tendran el seu reflex a les diferents
lleis que ara seran revisades i modificades, en el seu cas.

Vull recordar simplement el que he dit abans, suspendre no
¢és derogar, son coses molt diferents.

I simplement desitjar que trobessin vostés arguments més
solids que els que han trobat avui de mati. Repetesc, que a mi,
com a conseller, em preocupa molt poc que el Partit Popular
demani el meu cessament o que em demani la dimissio, el que
em preocuparia seria que la resta de grups, que som, per cert,
la majoria en aquest parlament, estiguessin preocupats perqué
aquest decret a ells si els semblas una “xapussa”, a ells si els
semblas un bunyol i per tant, ells si tendrien dret a demanar
aquest cessament del conseller i si ells ho fessin no seria
necessari que se cessas ningu, aquest conseller se n’aniria
directament si ho demanassin. Perd que ho demani el Partit
Popular, un partit que ara va de ser més proteccionista que el
GOB moltes vegades i que intenta fer creure que va dues passes
més enlla, un Partit Popular que cada vegada que ha tengut
I’oportunitat el que ha fet ha estat derogar totes aquelles
normatives que havien estat aprovades per governs
progressistes per protegir el territori, per tornar recuperar la

prevalenga d’aquesta activitat de petits sectors que tenen
interessos molt particulars, que beneficien a uns pocs, que van
en contra de I’interés general i per tant, que sigui aquest partit
que defensa totes aquestes qliestions el que demana la dimissio
d’aquest conseller, entendran vostés que em preocupa molt,
molt, molt poc.

Per tant, crec que entre el mati i la tarda queden prou clares
les bonances d’aquest decret, que la validesa és correcta, que
I’objectiu que perseguia esta perfectament justificat i que ens
permetra com a eina, com a primera eina, seguir treballant i
fent feina per acabar amb la modificacié normativa aprovada en
la passada legislatura pel Govern del Partit Popular.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Télaparaulael Sr. Gabriel Company del Grup Parlamentari
Popular.

EL SR. COMPANY I BAUZA:

Gracies, Sra. Presidenta, senyores i senyors diputats, bones
tardes. B¢, som avui aqui per debatre sobre la convalidacid
d’un decret llei que ja ha hagut de ser modificar per un altre
decret llei que hauran de convalidar, a continuacio, aplicant el
que diem el rodillo parlamentari, del qual tant n'han parlat
sempre vostés; un decret llei sense consens que modifica
diverses lleis, totes consensuades, avui de mati la presidenta
supos que s’ha equivocat quan ha dit que no estaven
consensuades, amb la societat civil estava totalment consensuat,
amb vostés no varem ser capagos de consensuar absolutament
res, pero perqueé vosteés tenien aquesta filosofia: no consensuam
res, res de res, sigui bo o dolent per a la societat, perd estaven
totalment consensuades i vostés hi han passat per damunt.

Es una cosa insolita haver d’aprovar o haver de convalidar
un decret llei amb un altre que ve darrere, aix0 crec que no
s’havia vist mai, i crec que s’ha produit per una série de
qliestions: obscurantisme, falta de preparacio, falta de debat,
pressions d’algun grup dels seus, etcétera, pero bé, aquest
govern que s’ha omplert la boca de dir que ¢€s el govern de les
persones, del dialeg, del debat, del consens, totes aquestes
coses s’ha demostrat que son mentida, perque aquest govern
multicolor i els que no formen part del govern, pero que son els
que en realitat li marquen 1’agenda, ido tots ells ja ens han
mostrat el que so6n capagos de fer i sobretot el que son capagos
de mal desfer i d’espenyar.

Mai no hi havia hagut tal desgavell de normes territorials
com el que vostés han muntat en aquest decret llei i no ho deim
nosaltres, és que ho diuen tots els arquitectes municipals, ho diu
el Col'legi d’Arquitectes, el Col-legi d’Enginyers, ho diuen els
sectors empresarials, tots, no és que ho digui el Partit Popular.

Vostés avui s’han consumat com els campions del moén a fer
normes que ningu no entén, és a dir que... no vull entrar ja en
el tema de destruccié del territori perque, escolti, el seu punt g)
que ha incorporat...
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(Alguna rialla)

...no, el punt g) que ha incorporat a la matriu dels sols
rustics parla d’albergs, cases de colonies... volia dir, volia dir...
no, punto g), albergs, refugis i similars, els albergs, les cases de
colonies, els refugis, les instal-lacions destinades a allotjaments
de grups no sotmesos a la llei agraria ara es poden construir a
arees d’alt nivell de proteccid, aixo no s’havia vist mai.

Vosté em parlava d’ANEI, el conseller s’ha equivocat
perque parlava de legalitzar habitatges dins ANEI i el conseller
efectivament s’ha equivocat, si li hagués de dir el que m’ha dit
a mi I’altre conseller avui mati, perqué en lloc de decret he dit
decret llei, ja li hauria de dir no sé qué. Vosté no sap que els
habitatges en ANEI son il-legalitzables i a més no prescriuen
mai? Aix0 toca haver-ho de saber, per tant, s’ha equivocat.

B¢, vostés..., és clar, si ho fan vostés va bé, poden construir;
si ho fa un altre, no, avui el Sr. Abril ens venia a dir que com
que ho fan ells estan beneits, i aixo és una cosa que sempre ha
passat, vostés poden destruir territori, pero fan una benediccid
i en canvi ho feim nosaltres i és un desastre.

Pero parlem un poquet, ja entrant en floretes, d’alguns
temes generals que hi ha en relacio amb aquest decret llei:
modifica 7 lleis i 1 decret, modifica 61 normes, és a dir, un
decret llei que val per 21, i aix0 que vostés els varen criticar
durament a I’anterior legislatura.

Falta de transparéncia. Han tornat a demostrar-se com els
campions del mon del didleg, només en parlen de dialeg, pero
no el consumen, vull dir, no el consumeixen, vostés no fan,
vostés parlen de didleg pero no el practiquen, no hisén a I’hora
d’haver de parlar, no hi sén a ’hora d’haver de parlar i, per
tant, no hi sén a I’hora d’haver de consensuar o pactar coses.
Sra. Presidenta, és que ja esta bé, ja esta bé de parlar-ne tant,
s’hi posi, ho demostri, que en aixo ens hi trobaran!

Aquest és un decret llei massa important com per no haver-
hi fet tots els consensos necessaris, €s massa important i toca
massa coses massa delicades.

I de la urgencia jo no sé que dir-li, pero vaja, n’hi ha prou
a llegir I’exposicié de motius que justificaria aprovar un decret
llei i no explica ni el contingut..., no explica practicament res;
perod no justifica laurgéncia. El mateix redactor queda molt clar
que no hi creu en aquesta urgéncia. Aixi, doncs, ja d’entrada
queda prou clar que la urgéncia, en tot cas, deu ser politica, per
pactes politics, perd0 de cap manera hi ha una urgéncia
urbanistica, i molt manco després que s’han passat set mesos
anunciant a tots els vents, dia rera dia, el que farien, per tant,
quina urgeéncia hi ha?

En definitiva, res que no es pogués fer mitjangant
procediment legislatiu.

De la justificacid del segon decret llei ja en parlarem
després, pero aquest ja és de traca.

Per tant, primera pregunta: em pot justificar realment vosté
la urgencia, la necessitat d’emprar la figura d’un decret 1lei?

Entrant a temes més concrets, de caracter general, doncs
molt problematica és la técnica que han emprat, en lloc de
prendre decisions claresidecidides, ido qué fan vostés? Deixen
suspeses un caramull de normes que queden en un llimbs total,
amb un any i mig de criticar les lleis a I’anterior legislatura i set
mesos que duen de govern, encara no tenen les coses clares?
Han estat de recreacid, com diu el Sr. Barceld, han fet un téntol
pero llarg, eh, molt llarg!

Si entram ja a parlar de la disposicio addicional tnica, bé,
voste parlava de si és una derogacidé o no és una derogacio, bé,
és que no queda clar en alguns temes si s’ha d’equiparar
aquesta no aplicacié des del 14 de gener a una derogacio, no
queda clar, aixo ho diuen els juristes, els mateixos de la seva
conselleria la qual vosté no ha consultat, i que és queixen,
perque vosteé no ha consultat els funcionaris, la gent que entén
de lleis dins el mateix govern, no ho ha volgut fer, ho ha fet
d’una manera obscura total. Pero miri, li explicaré, quan es fa
una cosa d’aquestes, no es tracta tant de suspendre 1’aplicacid
de normes com d’evitar tramitacions que puguin donar lloc a
situacions noves, a nous drets o a noves edificacions que facin
inviable o ineficag, precisament, la modificacid6 que es té
intencio6 de fer. Pero res d’aixo no es diu en el decret llei i, com
he dit, les transitories no suspenen tramits, siné que determinen
regles per a resoldre-les de forma similar com es faria si es
derogas la norma.

També la disposicié transitoria de Menorca, no queda gens
clar com queda tot aixo0, i li deman: amb quins termes queda,
quins son els efectes de la norma territorial transitoria una
vegada que no és d’aplicacio la disposicié addicional que
I’empara? Esper una explicacio.

Un altre cas complex és el de la disposicié addicional
primera de la Llei agraria, és a dir, les edificacions, en el
moment que va entrar la llei en vigor, varen quedar
legalitzades, ho hem d’entendre que es manté, encara que no
sigui ara d’aplicacio la disposicié addicional primera? O hem
d’entendre que s’han tornat il-legalitzar? Si és aixi, qué passa
sialgl ha fet obres en base al que hi havia o ampliar edificacio,
per exemple, queda legalitzat el que ha fet o no? De tot aixo no
es diu res, conseller, no es diu absolutament res, esper resposta
ique ens ho clarifiqui, si efectivament tal vegada som nosaltres
que no en sabem.

De les exoneracions ja no li vull dir res, les varem deixar
sense efecte les exoneracions, no se’n varen adonar, no se’n
varen adonar d’aquella norma que diu que per la simple
derogacié d’una llei no recobren vigéncia les que aquesta
hagués derogat, aixo és de traca també, és a dir, és d’un nivell
molt baix de gent juridica, no sé amb qui ha parlat, Sr.
Conseller, perdo amb els seus funcionaris no hi han parlat, i li
dic amb aquesta rotunditat. Supos que deu saber que perque els
he tengut durant quatre anys tamb¢é fent feina amb jo, no?

De la Llei 2/2014, d’ordenacié i us del sol, dels
assentaments en el medi rural, també crea un bon bunyol: qué
fem amb aquests assentaments? Qué ha aconseguit amb aixo?
Que tornin quedar alla, vosté fa com els covards, ha mirat..., i
la presidenta del Govern el mateix, mira cap a una altra banda
per no enfrontar-se al problema que hi ha; aqui hi ha un
problema d’assentaments irregulars i se’ls ha de donar
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cobertura, pero amb aixo no ha recuperat ni un metre quadrat
de terreny rustic. O fa comptes tombar-los? No pot, vosté ho
sap que no pot, per tant aixo son brindis al sol, fum, fum, fum.

Si hem de parlar d’allo del 10% al 15%, aix0 si que era
urgentissim, conseller, aquesta comunitat estava a punt
d’enfonsar-se, ¢h, i la urgéncia era tremenda perqué havien de
fer un decret llei que posassin que per fer obres dins el casc
urba, a zones degradades, en lloc d’un 10% els hem d’imposar
un 15%, aixo si que era gravissim. La presidenta ni ho ha entés
quan li deia el Sr. Melia avui de mati! Qualsevol promotor se
n’anira primer a fer obres a un altre lloc que dins un sol urba,
qualsevol promotor si no li donen un incentiu, és molt logic, és
que vosté se n’anira primer a un terreny alla on no hi ha res i
pot comengar a construir, li sortira molt més barat, i el que
digui que no segurament no sap com funciona aixo de les
promocions.

Escolti, vosté, vosté, Sr. Conseller, amb les dues terceres
parts, per legalitzar assentaments, vosté sap que si hi ha dues
terceres parts construides es pot legalitzar, aixo ho diu la llei
estatal, si no ho sap ho hauria de saber, se n’hauria d’anar a
Selva o a Estellencs a dir-los com queden ara, perqué a aquests
els ha fet un traje pero a mida, ben a mida!

No li vull parlar ja de les reclamacions patrimonials que hi
haura a causa de lareactivacid de la 4/2008, han calculat vosteés
el cost que aixo pot tenir, almenys per tenir una idea, han fet
qualque memoria econdomica, han fet qualque cosa d’aixo0?
Supos que no.

De la regularitzacié d’habitatges, qué vol que li digui! En
tombara qualcun dels que ha aturat? Segur que no, perqueé
nosaltres varem que només als que no es podien tombar només
a aquests se’ls podia regularitzar. [ ara vosté continuara tenint
bolets per tot. I és ver que tal vegada si té una part d’injusticia,
és ver, pero ara que vol fer, s’estima més tenir-ho tot aixi? Aqui
hi ha un problema, i tots vostés, i la presidenta actual del
Govern ha estat presidenta del consell i ha estat maxima
responsable de la disciplina urbanistica, i tampoc no la va
aplicar quan va ser presidenta del consell, i aposta tenim
habitatges irregulars, perqué no s’ha aplicat la disciplina
urbanistica. Ni vostés que han governat, dos pactes de progrés,
ni tampoc quan hi varem ser nosaltres, tothom va mirar cap a
una altra banda. I aqui s’hauria de comengar a fer feina i aplicar
disciplina urbanistica.

Es curios conseller, e¢h, i no sona molt bé. Qué vosté hagi
canviat que els habitatges que es trobaven en tramitacio,
nosaltres déiem que per donar-los la llicéncia hauria de ser amb
la normativa vigent a I’hora de donar la llicéncia, voste el que
ha fet és a aquests habitatges que es troben en tramitacié de
legalitzacié que els la donara d’acord amb la normativa que hi
havia vigent quant varen comengcar el procediment. Ho sabem
els de Podemos aix0? Aixo vol dir, aixo vol dir que no esta tant
en contra ido de la legalitzaci6 d’aquests habitatges, perqué si
no, sense tocar res de la norma, amb el que déiem nosaltres, no
s’haguessin pogut legalitzar aquests habitatges. No vull pensar
que sigui urbanisme a la carta, no vull pensar que hi hagi
qualque conegut darrera.

De les DOT, vostés creen una nova APR, una nova Area de
Proteccio de Risc, sembla que la creen, pero també s’obliden
de definir-la a I’article 19 de les DOT, que és on diu qué és una
APR, vostés s’obliden se n’obliden aqui i, en canvi, a la matriu
I’hi incorporen. Un altre dels temes que €s un disbarat.

De la Llei turistica, doncs elimina [’aposta per Ila
reconversio i reforma hotelera, ja tendrem temps de parlar-ne,
i el meu company en parlara després, vostés aposten per
continuar tenint edificacions fantasma i fins i tot edificis
pastera, en lloc de donar pas al reposicionament de zones
turistiques. Elimina la possibilitat de facto de crear turisme
rural; és a dir, vostés han marcat 1.500 metres cubics, aixo s6n
450 metres quadrats, vosté coneix qualque possessido de
Mallorca, de Menorca, un lloc, etcétera, a Eivissa fins i tot, que
no tengui mil, mil cinc-cents o dos mil metres quadrats? Vostés
aqui de facto les aturen.

Dilacio6 en el canvi d’Us, ara es podra continuar tramitant un
canvi d’us, pero en lloc de sis mesos estaran cinc anys; és el
que vostes volen, posar traves i traves. Em fa gracia que em
diguin que ara no es pot fer res, no es pot fer; vostés, amb
I’interés general, que ¢és un tema subjectiu totalment i
absolutament, poden autoritzar qualsevol cosa que vulguin,
qualsevol cosa que vulguin, 1I’nic que fan és que ara tornen
estar que, per obrir una tafona o per obrir una bodega, etcétera,
doncs tal vegada hauran dos, tres anys, que és el que es
torbaven abans.

Amb la Llei del s0l, amb la Llei agraria ens tornen enviar a
tramitar interessos generals; és a dir, i per qué una activitat
agraria ens ha de fer passar per aixo? I per que el conseller
d’Agricultura i Medi Ambient aqui no ha pegat un toc damunt
la taula i ha dit aixo depen d’Agricultura i Agricultura ho tirara
endavant? Coses que es poden fer, que tots sabem que es
podran fer, perd ens faran perdre sis, set i vuit mesos; tal
vegada és que el conseller no vol pagar les subvencions del
PDR i aixi retarda la tramitaci6, aixo li passara, eh, aixo ha
passat en aquesta comunitat fa molts anys, que perqué no
teniem els tramits dels interessos generals, conseller, es perdien
subvencions, aix0 hi ha aixi de pagesos que li podran dir, i ara
hi tornen!

Amb les exoneracions, miri, ha fet qualque cosa, vosté diu
que no, Sr. Boned, pero la venda directa vosté 1’ha prohibida,
dins instal-lacions existents 1’ha prohibida a la Serra de
Tramuntada, dins instal-lacions existents, 1’ha prohibida. I siem
diu que no és que ni tan sols ha llegit el que ha escrit. Per tant,
escolti, s’ho miri i veura com la venda directa i la transformacio
agraria les ha llevades del que era el Decret Morro.

Ha fet altres coses, una cosa important també, les vaqueries,
el Sr. Conseller que té devora ens fa inspeccions de tant en tant
itot allo que no siguin els corrals que estiguin pavimentats, ens
posa sancid i ens lleva les subvencions que vénen de la Unid
Europea. En canvi, voste ens diu que haurem d’anar per interés
general, pels corrals, conseller, pels corrals de les vaqueries!
Aix0 diu la norma, és que tampoc no us n’heu assabentat, Sr.
Conseller? Per tant, aixo ho haurieu de modificar, és que estau
fent un fraje a mida als pagesos! En aixo hi heu de fer feina i ho
heu de modificar i si heu de fer un altre decret llei no ser¢ jo
qui us posi traves.
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(Remor de veus)

Dels agroturismes... -no, per arreglar, per arreglar aquests
embulls, el que sigui necessari. Sra. Presidenta, un sol nom
d’un pagés que hagi fet un macrohotel, m’ho digui, no, no, si,
si, si, que ho ha dit, ho ha dit, ho ha dit; no, vosté ha dit:
pagesos que fan macrohotels, i aixo és mentida i és fals. I aixo
no pot ser consellera, que confongueu.

(Remor de veus)

Vostés, presidenta, sap qué fan amb aixo? Tornen apostar
per hotels a fora vila. I la Llei agraria, sap qué¢ deia?
Agroturisme com a activitat complementaria. 1 aquest
agroturisme, Sr. Conseller Boned, només era possible si eres
agricultor a titol principal i, si no, te fugia la possibilitat de
poder continuar fent agroturismes.

Amb les definicions. Miri, quin problema teniem amb les
definicions? Doncs que hi ha normes que diuen que
I’agricultura extensiva ¢és una cosa, altres diuen que
I’agricultura extensiva és una altra cosa, segons sigui un PORN,
un PRUG, una llei del sol, etcétera. Qué varem dir? La Llei
agraria que defineixi els conceptes i que aixo sigui aplicable a
tota la comunitat autdonoma. Es molt rar aix0, ens ho havieu de
llevar aix0? Es a dir, ara hi ha un PORN que podra tornar
parlar dient que agricultura intensiva per al PORN de
Tramuntana vol dir una cosaia Ses Salines d’Eivissa en vol dir
una altra? Trobau que aixo no és un disbarat? Per qué punyetes
heu hagut de llevar aixo! Es a dir, coses que estan ben fetes, tot
aixo0, si ho haguéssim pogut parlar, segur que us haguéssim
pogut convencer que aqui no hi havia cap maldat ni una.

Miri, hi ha una altra cosa que també ¢és fonamental i és
quan... -i hauré d’anar acabant perqué ja m’ha fugit el temps-,
quan vostes parlen de l’interes general i han afegit aquella
frase: que transcendeixin els mers interessos individuals. Una
bodega té interés particular o té interessos generals, conseller?
Son interessos particulars, purs i durs, igual que un senyor que
posa un sabateria o una fusteria. Per tant, haver posat aquesta
frase fa que el funcionari que ha de comengcar a firmar aixo
qualcu tal vegada tornara enrera i tornam tenir problemes per
als pagesos. Per que heu hagut de posar aixo? Per qué ens dueu
a les activitats agraries que son activitats agraries propies del
sol rustic, per qué ens dueu a passar l'interés general,
presidenta? No ho puc entendre, de veres! Es que crec que és
un error tremend, i aixo ja no és una qiiestié ni de PSOE, ni de
PP, ni de MES, ni de res de tot aix0, és una qiiestié de seny,
que vos heu reclamat tant avui, seny i seny i seny. Pero jo crec
que el seny brilla per I’abséncia, i aix0 em sap molt de greu, em
sap molt de greu perque s’ha fet moltissim de mal a la pagesia.

I quant al que ha dit el Sr. Boned, a veure si tendré temps de
contestar-li un poquet després, pero el missatge no era per als
infractors, el missatge era perqué s’ha d’aplicar la disciplina
urbanistica, aquest era el missatge, deixam...

LA SRA. PRESIDENTA:

Sr. Company, vagi contestant aviat perqué hauria d’haver
acabat ja.

EL SR. COMPANY I BAUZA:

Gracies, si, vaig acabant, ja veu que he anat tot I’aviat que
he pogut, pero aixi i tot, com que hi ha molta cosa. B¢, el que
faré sera contestar-li després, si li sembla, en els altres cinc
minuts que em queden en el torn de réplica.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Aitor Morras, del Grup Parlamentari
Podem Illes Balears.

EL SR. MORRAS I ALZUGARAY:

Gracias, Sra. Presidenta. Algo que es objetivo es que las
Islas Baleares conforman un conjunto territorial fragil y
limitado. Ese territorio ha estado sometido a un desarrollo
econémico que ha priorizado durante décadas el
enriquecimiento corto placista y que ha provocado que el
territorio y los recursos naturales se encuentren, en muchos
aspectos, al limite de su capacidad.

El primer parrafo, porque a veces se nos olvida el espiritu
del legislador, el primer parrafo de la exposicion de motivos de
la Ley 6/99, de 3 de abril, reguladora de las Directrices de
Ordenacién del Territorio y medidas urgentes, se explicita: “Es
un deber de los poderes publicos en el estado social y
democratico de dercho promover aquellas condiciones que
permitan a los individuos un desarrollo personal libre y, en este
sentido, facilitarles los medios a su alcance para el desarrollo
social y economico, sin que ello -atencidon- suponga una carga
para las generaciones futuras. En estas tarea no puede olvidarse
el territorio, el elemento que sirve de soporte fisico a casi toda
actividad humana.”

Este espiritu del legislador no ha sido tenido en cuenta por
las politicas desreguladoras de la ordenacion del territorio
llevadas a cabo por los anteriores gobiernos y, en concreto, el
del muy poco honorable Sr. Bauza, como suele decir mi
compaiflera Laura Camargo. Es por eso que se hacia necesario
parar este desaguisado urbanistico, para replantear mas
pausadamente las tres leyes, la agraria, la turistica y la del
suelo, cuya modificaciéon y utilizacion perversa sirvid a los
intereses industriales y particulares, en lugar de al interés
general, todo ello en detrimento de nuestro ya masacrado
paisaje.

Cierto es, y es verdad, que, a nuestro entender, el decreto
deberia haberse aprobado mucho antes, que llega un poco
tardes, puesto que, después de que se anuncia su redaccion
hasta que finalmente se aprueba, pasaron unos meses en los
cuales lamaquinaria cementera, trituradora de territorio, seguia
en marcha, pero bienvenido sea, y, como dice el dicho popular:
mas vale tarde que nunca.

Ahora dice el PP que el decreto és un bunyol y que no
protege mas territorio, bueno, pues, bienvenidos a la proteccion
del territorio, la verdad es que se estan perfilando como el
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partido ya no emergente, sino el partido revelacion, la verdad,
estan a favor de..., en contra de los deshaucios, a favor de
proteger la pobreza energética, ahora del territorio, es
agradable ver como las politicas progresistas llegan incluso
hasta las filas del PP. Pero claro, lo tnico que tienen un gazapo
ahi, eh, y es que cuando hablamos de que se haga participe a la
sociedad civil en un consenso, en ese consenso que tanto han
querido transmitir, claro, la sociedad civil, perdone que les
diga, pero no son sélo los hoteleros y los constructores.

(Alguns aplaudiments)

Bienvenidos..., bueno, pues les damos la bienvenida ahora
a esa proteccion del territorio, aunque realmente sepamos que
son argumentos tramposos si salen de sus declaraciones, pues
todas las politicas auspiciadas por su grupo han sido en
direccion contraria, una direccién que sé6lo tiene un sentido: el
desarrollismo extremo, sin importarle qué puede quedar de esta
tierra libre de ladrillo y de cemento; sin importarle que el
maravilloso paisaje del cual disfrutamos las personas que
residimos en Baleares y millones de turistas también quede
reducido a una postal llena de edificios; es una postal que, con
el paso del iempo, a duras penas conseguimos mantener
suficientemente digna como para enviarla a nuestras amistades
con orgullo del espacio que nos rodea, una postal que para
mantenerse dentro de un estandar de belleza natural ha de
pelear contra uno de los pecados capitales del hombre y que
estd haciendo suyo el PP con sus constructores, la avaricia.

Se ha declarado desde la filas populares el decreto
aprobado por el Govern balear, de medidas urgentes en materia
urbanistica, que, entre otras cosas, prohibe construir en ANEI
y pone freno a la amnistia urbanistica, supone un grave error
porque, y entrecomillo, “se dejaran de ingresar muchos
millones”. En primer lugar, agradecerle al grupo la franqueza
por expresar, de una forma tan clara y meridiana la visiéon que
tienen del mundo y los principios que defiende el Partido
Popular, el dinero por encima de la calidad de vida.

Es verdad, es verdad, proteger el paisaje, el territorio y las
Islas Baleares no casa con hacer dinero rapido, no casa con el
cortoplacismo, no casa con el ;qué hay de lo mio?, ese ;qué
hay de lo mio? que tan suyo es. Los sefiores del Partido Popular
quieren dinero y lo quieren ahora y lo quieren rapido, y si para
conseguirlo hay que practicar una politica de tierra quemada,
que signifique pasar como el caballo de Atila sobre el territorio,
cap problema!

E1 PP, también en politica territorial, es digno heredero de
Margaret Thatcher y de las nefastas politicas neoliberales que
a principios de los sesenta proclamaron la santa avaricia y
aseguraron que la codicia era un valor positivo, ya que
fomentaba la riqueza y la competitividad en la sociedad
capitalista. E]1 enriquecerse a toda costa, sin realizarse ningun
planteamiento moral ni ético, sin preguntarse el dafio que se
produce al préjimo, ni el mundo que se va a dejar a nuestros
hijas e hijos, en nuestra opiniéon responde a una mentalidad
autodestructiva. Es la misma, esa mentalidad autodestructiva,
que empujoé a los directores de las oficinas bancarias a vender
preferentes a jubilados que ignoraban que estaban firmando su
sentencia de muerte, nuevamente la santa avaricia. Como dicen
los neoliberales, no existe la sociedad, sdlo el interés egoista.

Honestamente, creo que el PP deberia empezar a revistar
todos estos principios, entre otras cosas porque la ciudadania
ha cambiado su forma de pensar. Si hablamos de territorio, la
urgencia desarrollista de construir a toda prisay hacer caja tuvo
su momento de fortuna, pero la sociedad Dbalear,
afortunadamente, va cambiando, estamos cambiando, estamos
cambiando la mentalidad. Los afios de construir a toda costa
han pasado, cada vez mas crece la conciencia de que hay que
conservar lo poco que nos queda del paraiso que fueron
determinadas zonas de nuestra isla, que la destruccion ha sido
casi irreversible, pero no podemos volver a repetir errores del
pasado, que las Islas Baleares son fragiles y que hay que
cuidarlas. Y que la avaricia del dinero facil no nos puede cegar,
porque cuando la naturaleza de nuestras islas esté
completamente arrasada y nos convirtamos en un amasijo de
cemento anodino, ;/quién querra venir a nuestras islas? ;Quién
nos querra visitar? Y peor todavia, ;jquién querra vivir en un
lugar asi?

S6lo hay dos caminos, o la proteccion o el cemento. O
vision a largo plazo o cortoplazismo. Tendencia al crecimiento
cero, o unas islas en las que vivir y morir aplastados por el peso
de la santa avaricia.

Muchas gracias.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té laparaula el Sr. David Abril del Grup Parlamentari MES
per Mallorca.

EL SR. ABRIL I HERVAS:

Tercer round. A les més intervencions anteriors he mirat de
situar en primer lloc la importancia de protegir el territori i el
medi ambient, especialment quan vius a un territori limitat com
son unes illes, les nostres illes, no és ideologia els he dit, és
sentit comu. En segona instancia, com algunes normes, les
principals normes de la passada legislatura, encara que no
fossin normes sobre urbanisme o territori, si que varen
significar un clar procés de desregulacio, creant un marc juridic
i normatiu afavoridor de I’especulaci6, d’una nova bombolla
desitjada per alguns i és a dir, un retorn al passat, a la mala
politica i a les seves pitjors receptes. El de sempre.

Els reptes que té aquest Govern i ho hem dit abans, s6n
encarar el risc de collapse real, de col'lapse ecologic i, per tant,
també economic de la nostra societat o, si volen, afrontar el
perill de morir d’exit. I la necessitat per tant urgent i constatada
de reprendre el sentit originari de la paraula economia i de la
seva arrel, de 1’oikos, de la casa, de I’ecologia. [ que pensem i
repensem entre tots i totes, cap on volem anar partint d’una
gran pregunta, els deia, que fer perqué aquest 1.100.000
persones que conformam les Illes Balears visquem dignament
i en equilibri amb la terra.

I és en aquest marc que es posa damunt la taula aquest
decret llei de territori, el primer decret llei, diguem, de politica
propia del Govern, dels acords pel canvi, perqué I’anterior va
ser, jo crec que de consens de tothom per aturar justament
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també la mala politica emanada en aquest cas de les institucions
de I’Estat, amb el recurs al Tribunal Constitucional de la Santa
Inquisici6o. Aquest és el primer decret llei de politica propia i
que, a més, emana de la lletra i de I’esperit del pacte de
governabilitat. Per tant, no entenem massa bé des del nostre
grup a queé vénen les sorpreses, quan €s obvi que una mesura
com aquesta cauria qualsevol diaique eratotalment necessaria.

Obviament i quan parlam de suspendre determinades
qliestions, determinats articles, determinades disposicions que
afecten 1’urbanisme, perqué [’urbanisme és una activitat
extremadament sensible a la nostra terra, aixo s’ha de fer rapid,
s’ha de fer amb una eina agil, com és aquest decret llei, que jo
he dit abans que trob que si en féssim un parell més tampoc no
passaria res, justament s’ha de fer amb una féormula com
aquesta, amb una eina com aquesta, per evitar moviments
especulatius, els quals malauradament historicament sempre ha
anat associat I’'urbanisme i les mesures territorials en aquesta
terra i sempre de la ma de la corrupcio. Per tant, s’havia de fer
d’aquesta manera.

Que representa aquest decret llei? Intentaré no repetir-me,
d’entrada els deia complir amb els acords, no per capritx, sind
perqué pensam que 1’acord que apareix aixi en els acords pel
canvi, respon a una demanda social majoritaria, de deixar
enrera el temps d’especulacié com eina, com a recepta per
alguna manera dinamitzar la societat i I’economia. Aix0 no
funciona, hem tengut, duim anys de récord de turistes i de
determinats indicadors macroeconomics i aixo no s’ha traduit
en millores de les condicions de vida de la gent. Per tant,
I’especulacio i el moviment de doblers no genera
automaticament benestar ni de la genti molt manco equilibri en
el territori, sobretot quan aquest se sotmet a una especulacio
permanent.

En segon lloc, representa i ho hem dit també abans, una
mena de téntol, un téntol mentre pensam i repensam, sense
perdre el temps tampoc, no es tracta ara d’eternitzar-ho, s’ha
marcat un termini maxim aquest decret llei que son 2 anys, jo
crec que €s un termini fins i tot excessiu en un moment donat,
tot i que hi ha normes que es volen modificar com la Llei del
sol, que és prou complexa. Perd si un téntol per iniciar la
transicid, no un téntol per quedar aturats, per quedar esbalaits,
sind un téntol per iniciar una transici6 cap a unes illes millors,
cap a una altra cosa.

I per tant, aquest decret llei representa una passa necessaria,
pero evidentment insuficient per ella mateixa, com ho és
I’impost turistic, que son peces, son fites que per elles aillades
no valen, perd en conjunt, més totes les mesures que pensam
que han de venir, les dels acords pel canvi i altres que puguin
sorgir del debat social i amb tots els sectors economics, son les
que han de marcar aquesta nova societat molt més justa i
equilibrada que voldriem per a totes i tots, perqué la que tenim
ara no ho és i les receptes que s’han posat damunt la taula fins
ara tampoc.

Queé¢ atura aquest decret llei? Ho hem dit també abans, els
disbarats més grossos de les normatives i les lleis en materia
territorial, encara que les normes no fossin estrictament
territorials que es varen aprovar durant la passada legislatura.

En turisme, i faig resum, insistesc, per no repetir-me, que
diu aquest decret llei? Qué diu el Govern del canvi? Reformes
si, facilitats per fer aquestes reformes si, ara, urbanisme a la
carta, més places i més especulacioé no, i els he posat abans
I’exemple clarissim de la Platja de Palma, amb un creixement
al llarg de la legislatura de més d’un 10% en places, menjant-se
fins i tot solars que evidentment ja no podran ser zones verdes,
per allo d’esponjar que es duia un temps, a una de les zones
madures més potents que tenim a la nostra comunitat. Mega
projectes a rustic? No. E1 Sr. Grande no és un pages, pero volia
construir en rustic, el rustic se suposa que és sobretot per a us
agrari, no? B¢, ido no el fara el seu macro hotel en sol rustic,
amb un velodrom, un canodrom..., ja no sé qué era, perqué som
aixi d’espléndids. Camps de golf? Tampoc. Camps de golf en
rustic? Tampoc, perque, d’entrada, a més, no hi ha aigua, i el
rustic és per a I’activitat agraria.

Hotels a espais o elements patrimonials com els fars, que va
ser un tema polémic la passada legislatura, per les intencions
que tenia el Govern de I’Estat, o a instal-lacions militars que el
que haurien de fer en tot cas, estic pensant per exemple amb el
Cap de Pinar d’Alcudia, és revertir-se damunt la societat i
damunt dels municipis que han estat afectats durant tots aquests
anys, pero hotels i instal-lacions turistiques no. Competéncia
deslleial o immobiliaria facilitant el canvi d’usos, tampoc.
Evidentment suspensid de 1’article 78.

Algl creu realment que amb tot aixo que es fa deixara de
venir un sol turista en els propers anys? Jo crec que hem de ser
seriosos i tenir molt clar que no sera aixi, el contrari, jo crec
que de fet alguns ja han dit avui allo que no ens preocupem,
que les coses els van tan bé que ’ecotaxa enguany no 1’han de
pagar els turistes, que esta ronda la pago yo, vull dir que... Per
tant no es preocupin, no es preocupin...

(Algunes rialles i alguns aplaudiments)

...perqué jo no veig el perill enlloc perqué s’enfonsi la principal
industria o sector economic d’aquesta terra.

En matéria agraria, hem dit si a les activitats
complementaries a I’activitat agraria, perod no substituidores de
I’activitat agraria. No és el mateix un hort amb una agroturisme
que un agroturisme amb un hort, no és el mateix, no és el
mateix. I dic jo: en lloc de tornar a recorrer a estirar del tema
urbanistic, i insistesc en el fet que segueixen les facilitats per a
tot el que son activitats complementaries, amb aquest decret,
encara que es vulgui fer una lectura demagogica per voler mig
enganar un sector, o fer-te’l teu, com sempre agrada al Sr.
Company, que sempre actua com a pages major del regne... Dic
jo, no seria allo adient, en lloc d’estirar una altra vegada del
tema territorial, del tema urbanistic, de ’'urbanisme a la carta,
pensar en formules perque justament la principal industria que
hi ha..., no perque els pagesos tornin hotelers, sind perque el
turisme d’alguna manera millori I’activitat agraria i ajudi a la
rendibilitat de les explotacions agraries? Pero, clar, aqui ja aixo
du més feina, has de dialogar amb més sectors, has de posar
molts d’interessos damunt la taula. No estic parlant de recursos
publics, estic parlant de voluntat politica, de voluntat politica,
no només de fer cas a un sector en detriment dels altres, perqueé
aix0 és el que hi ha realment de fons. Pero, clar, sempre és més
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facil el de sempre, I’urbanisme a la carta i estirant de la variable
territorial.

I les modificacions també de la Llei del sol o la Llei
Company, és a dir, sempre tornam al mateix, la major seguretat
juridica. Ido per a nosaltres -ja ho hem dit abans- la seguretat
juridica és un instrument, sobretot quan surt de la seva boca,
clarament carregat de subjectivitat, perd per a nosaltres, entre
altres coses, vol dir respecte al planejament urbanistic a tots els
nivells: recuperar d’entrada el respecte a les normatives
municipals i al paper dels consells insulars, que son els
organismes que tenen més competéncies en matéria
d’ordenacid del territori, perqué si tu amb la teva actuacio i
amb les teves normes dones el missatge que qui té les
competéncies en ordenacid del territori, el que demostres és
que te’l vols carregar i que no pinti res, el missatge que dones
¢és que el que vols és desordenar, i el que vols és crear caos.
Aix0 per a nosaltres és inseguretat juridica. Ara, una altra cosa,
aixo si que li ho reconec, és que als grans inversors aquest caos,
que normalment sol anar acompanyat d’una democracia de
baixissima qualitat, els va benissim, i si no mirin els referents
d’altres paisos.

Saben legalment quantes cases es poden fer ara mateixa a
Mallorca només a rastic? Devers 40.000, només a Mallorca,
només a Mallorca, que es poden fer legalment. Ido qué hem de
fer?, hem de premiar els que ho han fet malament? Aixo és el
que es pretenia amb la norma anterior, amb la Llei del sol i amb
aquesta amnistia, que al final als petits tampoc no els ha
beneficiat, perqué si havien de passar per caixa..., si no tenien
els doblers per passar per caixa no podien passar per caixa, i de
fet el resultat amb aquesta via ha estat minim, pero el que era
més preocupant és que al final acaba beneficiant els grossos, el
meu amic Matthias Kuhn i altres elements d’aquests, que si que
al final el tenien eren urbanitzacions il-legals perqué havien
construit ja no a rustic sindé moltes vegades a espais protegits,
i allo que havia estat declarat il-legal o havia estat protegit en
altre moment, vostés ho legalitzaven. Aixo0 si que és inseguretat
juridica, pero evidentment €s una actuacidé clarament de (...).
Per a nosaltres, i aquesta pens que és la intencié del decret, el
que cal a rustic ¢s d’entrada evitar que es faci qualsevol cosa al
marge de la normativa urbanistica.

Es millorable el decret llei? Segur que si, jo crec que
nosaltres no som perfectes, aquest govern tampoc no crec que
ho sigui, de fet si hi ha un segon decret que admetem que
tornarem a debatre després -no sé si arribarem a trobar el punt
ge amb aquest segon debat- és perqué s’esta mirant d’esmenar
un error que es va detectar, justament d’interpretacid o de
possibles males interpretacions que es poguessin fer del primer
decret. Per tant pens que esta més que justificat; no tant que
alguns s’entestin a tenir dos debats sobre practicament el
mateix, o quatre.

S’acaba tota la politica territorial i ambiental d’aquest
govern amb aquest decret 1lei? Jo sincerament esper que no,
esper que aixo sigui un inici i que aix0 que es reclama i s’ha
reclamat molt avui amb aquest debat, que s’han d’escoltar tots
els sectors afectats, no el sector, aixi a vegades en abstracte,
que al final acabat tenint nom i llinatges i no tothom, realment
es faci, 1 aix0 es fara amb la revisid de cada una de les lleis, la
de turisme, 1’agraria i la de sol, probablement en aquest ordre

i per grau de complexitat, des de ja, tot recordant, a més, que
parlar tant d’urbanisme com de turisme a les nostres illes jo
crec que vol dir parlar de tot i de tothom. Quan dic de tot vull
dir de tots i no només d’uns pocs, perqué aqui se’ns ha acusat
de no escoltar el sector, pero jo el que els puc assegurar és que
ni el meu grup ni crec que cap dels grups que conformen el
Govern no consideren mai ningu, i em referesc als ecologistes,
Sr. Company, com I’enemic, no?, i a més dit amb aquestes
paraules, jano com 1’adversari ni com un sector més, sin6 com
I’enemic, per allo de ni company ni amic del medi ambient.

Si no comengam realment a escoltar tothom a I’hora
d’abordar tot aquest full de ruta que tenim per endavant i a
saber cap a on volem anar, si no comengam a ser equilibrats a
I’hora de legislar i de fer politica, sempre viurem en una
societat desequilibrada.

Moltes gracies.
(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Josep Melia, del Grup Parlamentari El
Pi PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS.

EL SR. MELIA I QUES:

Gracies, Sra. Presidenta. Senyores i senyors diputats,
intentaré no ser reiteratiu, cosa que €és una missié un poc
complicada, pero aquesta és la meva pretensio.

Primer de tot anunciaré el sentit del nostre vot, i el nostre
vot depen de la voluntat de dialeg del Govern i dels grups que
li donen suport, perque nosaltres ens abstendriem si es tramita
com a projecte de llei aquest decret llei, i hi votarem en contra
sino es tramita com a projecte de llei, perqué ja és una qiiestio
de formes. Si vostés, que parlen tant, i ho hem dit abans, de
dialeg i consens no sén capagos de tramitar aquest decret llei
com a projecte de llei, molt poca participacid, molt poc dialeg
i molt poc consens estan demostrant amb una bona part de la
societat representada en aquesta cambra.

Segona qiiesti6. Jo no m’he sentit al-ludit, Sr. Conseller, per
la demagogia i la hipocresia i totes aquestes coses que ha dit,
no m’he sentit al-ludit perqué intent respectar les persones, i
evidentment crec que en cap sentit no li he faltat al respecte, a
vosté. Si que 1li vull manifestar, i als portaveus que donen
suport al Govern, que siguem honestos i diguem les coses aixi
com toca, i la realitat, i ho he dit a la presidenta del Govern,
pero vostes insisteixen en la mateixa idea, vostes ens diuen aqui
que és un téntol, que és una suspensio, que és un inici... No, la
meitat de les disposicions que vostés fan tenen vigencia
indefinida, la meitat de les disposicions que vostés fan tenen
vigéncia indefinida! Es vera que hi ha una part -1’altra meitat-
que si el 2018 no han estat capagos de fer la llei tenen una data
de caducitat, pero 1’altra meitat no ¢és un téntol, és una
legislacié definitiva fins que facin una altra llei, pero, clar, aixo
com en totes les lleis, llei posterior deroga llei anterior, pero
aixo...
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I no ens digui, perque clar, vosté ve aqui i diu “tenen un
problema de comprensi6”. Dec tenir un problema molt greu de
comprensid, Sr. Conseller, perqué és que jo puc llegir el seu
decret llei vint-i-cinc vegades i no acab de veure aquestes vint-
i-cinc disposicions que vostés modifiquen on diu que tenen una
data de caducitat, on ho diu? Surti aqui i contesti’m, perque,
clar, aqui es diu als altres que no saben llegir, no en tenen ni
idea, no enteneu res, només... Escolta’m... La meitat de les
seves disposicions no sén un téntol, no sé6n una suspensio, son
una modificacié de la llei. Per tant deroguen la versio antiga i
n’aproven una de nova, i esta bé, vosteés tenen legitimitat i ho
poden fer, pero el que no poden és dir les coses que no son...,
aixo és el que no es pot fer i aixo és el que a nosaltres no ens va
bé que facin.

Decret llei, bé, veig que ara vostés matisen molt aixo del
decret llei, jo 1’anic que els dic és que han estat vuit mesos per
fer un decret llei, molt urgent no devia ser, no els devia caure
de la post, no devia anar tot tan necessitat d’aquesta norma, per
tant, no necessitaven aquest instrument juridic que és per a
casos d’extraordinaria i urgent necessitat. I vostés no tenien
aquesta urgencia i necessitat perqué han estat vuit mesos sense
haver-ho de fer, podrien haver tramitat un projecte de llei per
urgeéncia i legislar d’acord amb el Parlament i escoltar el
Parlament i no d’esquenes al Parlament, que era -ja he dit- una
de les seves queixes a la legislatura passada.

Plans municipals, jo 1i he fet una reflexié el mati a la
presidenta, les Illes Balears tenen un problema amb els plans
municipals, els plans municipals no son flexibles, no estan
adaptats a la realitat, s’han solidificat, per moltes raons a les
quals no entrarem, pero és evident, i aquest €s un problema
existent, per tant, quan vostés ens parlen: no..., els plans
municipals; bé, amb els plans municipals tenim un problema
greu, i vostés mateixos, senyors del Partit Socialista i senyors
de MES, vostés mateixos quan han governat han utilitzat els
decrets llei per fer front a aquesta situacié dels plans
municipals, que no resolen situacions reals d’avui i vostes ho
han fet. I jo hi estic d’acord que ho hagin fet, perque existeix
aquest problema, pero el que no es pot fer és fer aquests
exercicis d’equilibrisme i dir: no, no, és que el planejament és
molt important, hem de respectar els plans municipals. Home,
i després bravegen que mantenen la disposicié addicional
quarta de la llei, que supera els parametres del planejament
municipal.

Aixo si que és contradictori. Si vostés volen defensar tant
els plans municipals quan pugen a aquesta tribuna, per que
mantenen la disposicié addicional quarta? Que és botar-se els
parametres del planejament municipal. Que ja em sembla bé
que mantinguin la disposicié addicional quarta, pero el que
passa és que no trob coherent que posin a la seva boca tanta
defensa dels plans municipals per a després fer absolutament el
contrari, que és -ja dic- el que fan.

El Sr. Abril ha dit: no volem més turistes. Nosaltres volem
més turistes, més turistes en temporada baixa, és imprescindible
per a les Illes Balears, segurament a MES no li interessa que hi
hagi més turistes, nosaltres volem més turistes en temporada
baixa i volem que consti perqué si no les coses es diuen i
queden enlaire.

He dit el sentit del vot del nostre grup parlamentari i molt
breument diré... perqué la nostra intencid, si el Govern
practicas el dialeg de veres i per tant tramitas aixo com a un
projecte de llei, per qué ens abstindriem? Perqué a una norma
amplia, que toca més de 50 normes, és evident que hi ha coses
bonesicoses no tan bones, per dir-ho d’alguna manera, o coses
amb les quals estam d’acord i coses amb les quals no estam
d’acord. I aixo és logic perqué ja seria el simmum de la
perfeccid o de ser un desastros que tot estigués molt bé o que
tot estigués molt malament, o que tot ens semblas molt bé o que
tot ens semblas molt malament.

Qué ens sembla bé i per aixd entenem que aquesta norma
pot tenir efectes positius? S’ha dit ja aqui, jo només diré quatre
coses que ens semblen bé: impossibilitar I’increment d’algades
als establiments turistics, ens sembla una mesura positiva que,
a més, a la legislatura passada es va introduir i que ha tengut
efectes perversos que també s’han comentat aqui i amb els
quals coincidim amb el diagnostic.

La proteccio dels ANEI d’Eivissa, també hi coincidim,
sempre tenint clar que només..., perque de vegades es diu:
protegim les ANEI, a Eivissa. B¢, hi havia un problema a
Eivissa perqué... ja sap el Sr. Conseller, ja sap el Sr. Conseller,
que aquest parlament s’ha caracteritzat un poc per fer normes
ad hoc a Eivissa, perqué..., vosté és eivissenc, jo no, pero no
vull dir si Eivissa és diferent, pero hi ha hagut lleis que 1’han fet
diferent, eh. Aixo ja ho deix per als eivissencs.

Ens sembla bé la derogacio del tema dels projectes d’autor,
d’aquests possibles increments en el 40%, en aixd també
coincidim.

[també ens sembla bé la derogacio o la impossibilitat de fer
canvis d’usos de turisme residencial, perqué aixd si que
entenem que és clarament un tema urbanistic, la legislacio
sectorial turistica poc havia de dir al planejament, si una cosa
havia de ser residencial o no, aixd en tot cas que ho decideixi
I’administraci6 urbanistica.

Coses que ens semblen malament, coses amb les quals no
estam d’acord. Ho he dit a la compareixencga de la presidenta,
ens sembla malament que es dificulti la modernitzacid turistica
que ha estat un exit, no insistiré en la idea, pero ens sembla que
¢és evident que les noves redaccions que s’han fet dificulten la
modernitzacid turistica, la dificulten i vostés han esmenat la
seva consellera Barcelo, i aixdo em sembla un error, perque la
llei Barceld es va fer precisament per facilitar que aixo es
dugués a terme. I la llei Barcelo, com després en aquest sentit
la Llei turistica, ha estat un éxit i abans he donat les xifres, no
hi insistiré.

Ens sembla malament el tema de ’increment de carregues
en sol urba, per aquestes reformes interiors, per aquests plans
especials als centres de les ciutats, en els cascs urbans, que deia
el Sr. Company, ens sembla malament, les faran inviables
aquestes operacions, i vostés saben que els marges -i també li
ho he dit a la presidenta avui mati, que tampoc no m’ha
contestat- saben que els marges no son el que eren. Avui dia els
marges en relacié amb la construcciéo i amb 1’urbanisme es
evident que han canviat radicalment i vostés no poden ser
aliens a aquesta realitat, no poden continuar amb el mantra i




DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 / 2 de febrer de 2016 1243

amb 1’eslogan que aquests es folren i fumen puros i duen
capells d’aquests llargs i grossos. B¢, és que vostés estan fent
un poc aquesta caricatura i nosaltres evidentment volem ser
molt més realistes i molt més responsables, encara que després
no sé si em dira allo o no m’ho dira: hipocrita.

Ens sembla malament el tema dels interessos generals, el Sr.
Company hi ha fet referéncia. Aixo de sotmetre totes les
activitats d’establiments de turisme rural i moltes activitats
agraries a declaracions d’interés general és una mala noticia,
perque la realitat és que aquests procediments s’allarguen en el
temps. Perqué en aixo el problema no és si es fara o no es fara,
aquest no és el problema, el problema és que condemnam la
gent a tramitacions de dos anys, de tres anys, presenta papers,
corre papers, torna amb les deficiéncies, aixi és com funciona,
i una inversié que es pot fer en el moment i que pot tenir un
cert interés, al cap de tres anys pot haver perdut I’interés o
simplement pot haver-se cansat i haver dedicat aquest
finangament a altres coses, perqué aixo ¢s el que li passa a
I’interés general. I per tant, entenem que aixo no hauria d’anar
per aquest cami i entenem que les activitats agraries haurien de
ser usos admesos i per tant que no hi hauria d’haver declaracio
d’interés general, sin6 en tot cas un control per part de la
Conselleria d’Agricultura.

I ara passam al tema de les coses noves que no és que ens
semblin ni bé ni malament, és que ens generen molts dubtes i
ens generen interpretacions diverses, i per aixo consideram tan
important que es tramiti com a projecte de llei. La primera
també ’he dita a la compareixenca de la presidenta, el tema
dels sols urbans i dels sols urbanitzables, no..., hi ha dubtes,
voste se’n pot riure dels titulars dels diaris, pero hi ha un debat
entre els técnics sobre si els terrenys han canviat de
classificacid, continuen essent sol urba, continuen essent sol
urbanitzable, aix0 no ha quedat aclarit i vostés tenen
I’oportunitat de tramitar-ho com a projecte de llei i introduir
una norma que digui: aquests terrenys han quedat..., com vostes
diguin, si vostés tenen majoria, diguin-ho, i no ho deixin enlaire
que... Sino ho diuen, hi haura ajuntaments que diran que és sol
urba i hi haura ajuntaments que diran que €s sol urbanitzable i,
si no, ja en parlarem.

Segon tema que ens genera molts dubtes i que consideram
que necessita un aclariment: les ampliacions en habitatges
legals en sol rustic. Vostes suspenen la disposicid transitoria
segona de la Llei de sol rustic, que no és una disposici6 dictada
lalegislatura passada, primera qiiestid. Segona qiiestid, aquesta
disposicido té un recorregut molt més ample que la seva
literalitat i aix0 a més ho han dit els tribunals de justicia, si,
aixo ho ha dit, la Sala Contenciosoadministrativa del Tribunal
Superior de Justicia de les Illes Balears ha dit que aixo inclou
edificacions que no estaven autoritzades, perdo que eren
antigues, anteriors al 1956, encara que la literalitat digui
“autoritzades”, pero la justicia ha dit que tenia un abast més
ample aquesta disposicio, de fet tenia un abast més ample
també per a les ampliacions que complien els parametres
vigents a la Llei de sol rustic, estava al final regulant tres
suposits, encara que vostés no ho vulguin entendre hi havia
aquests tres suposits. Quan vostes suspenen no nomes suspenen
el suposit literal de la norma, poden suspendre tots els suposits
que en virtut d’aquesta norma es desprenien.

Per tant, nosaltres consideram que tenen l’oportunitat, a
través del projecte de llei, de suspendre els suposits que a
vostes els molesten, pel que diuen, que son aquells que superen
els parametres, i continuar amb una norma aclaridora per als
que compleixin els parametres, i a aixo els convidam i aixi no
hi haura dubtes, perqué si no també el que passara és que hi
haura ajuntaments que consideraran una cosa i ajuntaments que
en consideraran una altra de ben diferent.

Modernitzaci6 turistica, disposicié addicional quarta, també
li he dit a la presidenta, aqui hi ha una contradiccid, vostés
volen recuperar allo de “legalment construit”, perd a la
disposici6 addicional quarta, nimero 3, lletra a), mantenen allo
d’”edificacions existents”, sobre 1’’edificabilitat existent”, aixo
¢és una contradiccié que mantenen. I n’hi diré una altra, de la
disposicié addicional quarta, novena, quan diuen “en cap cas
no es podran portar a terme aquests suposits en parcel-les per
afegir que estiguin qualificades com a espai lliure, equipaments
publics o sol rastic”; espai lliure, qué vol dir espai lliure public
o espai lliure privat? Perqué, no li deu semblar malament que
agreguin parcelles d’espai lliure privat? Es interpretatiu, perd
jo el convid que no hi hagi interpretaci6... Home, és clar!, per
aixo els convid que hi hagi un projecte de llei, perqué si aqui
posam “public” ja no hi haura dubtes, i nosaltres li fariem
aquesta esmena, que crec que és el que vostés pretenien. Pero,
escolti’m, de vegades les normes, sobretot les urbanistiques,
donen peu a interpretacions que convé clarificar.

Li ha dit el Sr. Company, també ens preocupa aquest tema,
edificacions agricoles en sol rustic, Llei agraria, legalitzacio
ope legis. Com han quedat aquestes edificacions que diu la llei
que son legals, anteriors al 91? Com queden? Si deroguen la
norma, son legals, no son legals? Es poden donar llicencies de
reforma, d’ampliacié, no se’n poden donar? Jo el convid a
clarificar aquest tema, vostés diguin el que vulguin, diguin, no
és que ja no son legals, bé, almanco que ho diguin, perque si no
també aixo dona peu a interpretacions diverses, i aixo €s un
problema real de I’ajuntament, perque quan venguin a demanar
una llicéncia de reforma d’una edificacié anterior al 91, queé
hem d’entendre, qué es va legalitzar i que aixo0 ja és intocable
perque es va legalitzar per la llei o ja no és legal? Pero com que
vostes no ho han clarificat a una norma que doni pistes sobre
quin sentit té aquesta derogacié i quins efectes juridics té
aquesta derogacid, evidentment deixen la gent al paire.

Acab. Grans establiments en sol rustic, grans establiments
en sol rustic, jo el que no sé és si a vostés els molesten els
camps de golf a sol rustic, no sé si ¢s que els volen fer a sol
urba, cosa que veig prou complicada, la veritat, o el que els
molesta, que aix0 seria una altra qiiestié amb la qual estariem
d’acord, el que els molesta és 1’oferta complementaria
associada a aquests grans equipaments. Pero aixo no és el que
han legislat, si el que volien era evitar I’oferta complementaria
també els convidam a tramitar-ho com a projecte de llei i aixi
no hi haura dubtes sobre les seves pretensions.

Gracies.
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Josep Castells, del Grup Parlamentari
MES per Menorca.
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EL SR. CASTELLS I BARO:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. B¢, en tots els debats que
tenim avui hi ha sempre una polaritat entre proteccido del
territori i foment de I’activitat economica, sembla que uns
siguem els de la proteccio del territori i els altres els del foment
de I’activitat economica i aqui entram en un pim, pam, pum,
moltes vegades discutint, doncs, aquestes idees abstractes més
que... ara en aquest debat ja més del decret llei si que hem
entrat en aspectes concrets, pero al mati, doncs bé, parlant una
mica més d’aspectes generals i al final... és clar, qualsevol
regulacié que imposa als particulars uns procediments, és a dir,
que ¢és la tasca per excelléncia, per antonomasia de
I’administracid, evidentment, sempre suposa una limitacid,
unes incomoditats, perd no per aixo, evidentment, deixarem de
regularles activitats perqué vostés seran els primers, I’oposicio,
que estaran d’acord amb mi que en nom del foment de
I’activitat economica no podem renunciar a regular les diferents
activitats perqué si no aixo seria la ciutat sense llei. Una mica
ja, d’alguna manera, la inspiracid, gairebé diria, anarquista del
Sr. Company es respira a la Llei agraria, no?, és la llei sense
llei que intenta passar-se per sobre de totes les lleis. Es una
simplificacid, no m’ho agafi aixi, pero bé... d’alguna manera és
un esperit aixi una mica rebel.

Per tant, en conclusid, i estic convengut que estarem
d’acord, hi ha d’haver una regulaci6 i, bé, esgrimir en general,
com a argument general, la cangoneta que la regulacio frena
I’activitat economica, doncs, bé, és un argument que per si sol
¢és molt fluix.

Per tant, cal analitzar concretament en aquesta polaritat
entre proteccid del territori i foment de I’activitat economica si
el punt al qual arribam, que probablement el punt d’equilibri
per a vostés sera diferent del punt d’equilibri per a nosaltres, i
per aco som partits diferents, ens (...) diferents, que ens voten
sensibilitats diferents, evidentment, aquest punt d’equilibri sera
diferent, pero jo evitaria entrar en aquest pim, pam, pum, en
aquesta simplificacid de dir, escolti, tant seria dir que jo els
digués que vostés estan en contra de la proteccid del territori
com que vostés ens diguin a nosaltres que volem acabar amb
I’activitat economica, que €s el que a vegades diuen.

Anant a la norma concreta, al decret llei, aixd que vostés
ens han tirat tant en cara que facem decrets lleis, en a¢o crec
que fan una mica de demagogia perqué estar en contra de
I’abus, de 1’Gs 1 I’abus del decret llei no vol dir estar en contra
que el decret llei existeix, té unes funcions, s’ha de fer servir
quan toca.

La Llei turistica, que vosteés han dit aqui que es va aprovar
per consens, que és la Llei 8/2012, vostés mateixos dins
d’aquests vint i tants, em sembla que han dit, decrets lleis que
es varen fer la legislatura anterior, dos d’aquests, dos decrets
lleis, modificaven precisament aquesta llei. Per tant, aqui
podriem dir allo de “quién a decreto ley mata a decreto ley
muere”,no?, perque vostés van dictar el Decret Llei 1/2013, de
7 de juny; el Decret Llei 3/2014, de 5 de desembre, els ho
recordaré, eh?, el Decret llei de mesures urgents de caracter
turistic i d’impuls de les zones turistiques madures; de mesures
urgents destinades a potenciar la qualitat, la competitivitat i la
desestacionalitzacié turistica a les Illes Balears. Es a dir,

aquesta llei que vostés han dit que es va aprovar per consens i
que els meus companys, jo a la legislatura passada no hi era, ho
han contestat de forma molt vehement, vostés mateixos ja el
van modificar i, alerta!, amb aquestes dues modificacions, sap
quants d’articles van modificar només de la Llei turistica per
decret llei? 24 articles, 24 articles només de la Llei turistica,
que son els mateixos que entre modificacio i suspensio6 ara fem
de tres o quatre lleis diferents.

Per tant, el tema aquest del consens i d’impugnar la via del
decret llei crec que haurien de fer una mica d’examen de
consciéncia. Aixo ho ha dit la Sra. Costa aquest mati, si en un
ambit té sentit la figura del decret llei, si en un ambit té sentit,
¢és a I’ambit urbanistic, i vostés saben perfectament per qué i
per aixo tots els ajuntaments quan han de fer la modificacio
dels seus plans el primer que fan és acordar la suspensio de
Ilicéncies.

Per tant, bé, no, no, no s’estripin tant les vestidures amb el
tema aquest del decret llei perqué no els hi escau, no els hi
escau. Han dit que no s’havia vist mai també, “aixo no s’havia
vist mai, no s’havia vist mai fer dos decret lleis”, si, realment
a mitampoc no m’agrada, tot i que ago segurament és el segon
debat del segon decret llei. Ara, el que si no s’havia vist mai és
fer un decret llei per burlar les resolucions judicials, com es va
fer la legislatura passada, pero ara tampoc no em vull estendre
perque hem vengut a parlar d’altres coses.

Anant concretament als dos grans blocs de la Llei turistica
i Llei agraria, la interpretacidé que fa el nostre grup d’aquestes
modificacions, de per qué s’han fet, per qué s’han fet per via de
decret llei i per qué eren urgents, basicament, per blocs, Llei
turistica, per a nosaltres basicament el que fa aquesta
modificacié sén dues coses: la primera d’elles, acotar i no
prohibir, és a dir, per exemple, ’article 25, continua havent-hi
dispenses, pero s’acota el procediment perqué no hi hagi tanta
maniga ampla; la disposicio transitoria quarta, reformar hotels?
Si. Incrementar superficie? Si. Afegir dues plantes? No,
aleshores aqui els posam I’exemple de quan vostés diuen que
impedim ’activitat economica, no, es pot continuar reformant,
es pot incrementar superficie, es pot incrementar o es poden
redistribuir places, ara, no, dues plantes més no.

Després, en segon lloc, aquests canvis pretenen que hi hagi
una major coheréncia en la normativa urbanistica, perqué la
norma, com diu el seu nom, és per establir el referent, és a dir,
el patrd, no les excepcions. Aleshores, ens trobam amb una
normativa feta només per anar recollint excepcions,
excepcions, excepcions a la normativa urbanistica, i aixo és...
aixo realment en nom de la seguretat juridica no em sembla
gaire oportu. Fixi’ns, a la disposicié transitoria quarta, que és
un dels elements forts, el pinyol tant de 1’anterior normativa
com d’aquesta, en el punt tercer, increment d’al¢ada, que, a
més a més, em sembla que ho ha dit el Sr. Melia, aixo no hi era
a la llei original, aixd és una de les coses, ¢s a dir, que es
poguessin incrementar dues plantes és una de les coses que
vostés van afegir per decret llei. Per tant, fixin-se, tornam, com
aquell que diu, al redactat original de la llei que vostés
mateixos van aprovar.

I després en el punt 5, els projectes emblematics, abans en
parlavem, tots aquests termes juridics tan exotics, “marcat
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interés”, “notoria conveniéncia”, “artistes de renom”, escolti’m,
si aix0 no és subjectivitat, vostés que son els apostols de la
seguretat juridica, si tots aquests conceptes no sén subjectivitat,
ja m’explicaran qué son. Per tant, també el conte aquest de la
llagrimeta de la seguretat juridica, crec que també s’ho haurien
de fer mirar.

No em diguin que per millorar un hotel, perqué un
empresari hoteler millori un hotel, cal regalar-li la plusvalua de
dues plantes, no m’ho diguin, perqué al final sembla que si
traiem aixo els hotelers..., aix0 és com un xantatge, si els traiem
la possibilitat d’aquesta plusvalua, escoltin, jo amb una
plusvalua de dues plantes els faig meravelles. Vostés el que
diuen és: si no acceptem el xantatge de més dues plantes, no hi
haura renovacid de la planta hotelera. Fins i tot, ja ni tan sols
discutesc si s’han de fer o no s’han de fer les dues plantes, que
evidentment no hi estic d’acord, pero és que el que discuteixo
¢és I’argument que si no donem aquestes dues plantes, ensorram
el sector hoteler, que és el que vostés diuen.

Per tant, en resum, Llei turistica, el que fem ¢és acotar, no
prohibir, acotar, i fer el que, com ha dit molt bé el Sr. Marti
aquest mati, el que nosaltres diiem en el nostre programa
electoral, llimar els aspectes més desreguladors d’aquestes
normatives. I encara que vostés diguin que els senyors de
Podemos..., anem a toc de xiulet, id0 mirin nosaltres ho
portavem en el nostre programa electoral, aixi de clar. Pero bé,
escolti’m, si vostés aixi estan més tranquils, ja he vist que
aquest és ’argument del periode de sessions, perqué cada
vegada que han utilitzat la paraula I’han fet servir, ido
endavant, cap problema. Aixo pel que fa a la Llei turistica.

I pel que fa ala Llei agraria, igual que deia que per a la Llei
turistica s’ha volgut acotar, no prohibir, s’ha volgut donar
major coherénciaalanormativaurbanistica, amb la Llei agraria
hem volgut fer dues coses: primer tocar de peus a terra i posar
una mica de seny i no posar aquesta llei per sobre del bé i del
mal, aixo que jo li deia de la llei fora de la llei, una llei que
escolti, que passa per damunt de tot, que jo el felicito que voste
aconseguis tirar endavant aixo, pero escolti’m aqui la impressio
que fa llegint-se la Llei turistica i la Llei agraria és que en
aquest govern de la legislatura anterior, la ma dreta no sabia el
que feia la ma esquerra, i amb la ma dreta es va fer una Llei
turistica i després amb una Llei agraria anaven esmenant
aspectes, o s’anaven sostraient del seu ambit natural, de I’ambit
natural de la legislacié urbanistica..., -ara li ho explicaré Sr.
Company-, de la legislaci6 urbanistica, o de la legislacio
turistica, aspectes que el seu espai natural per ser regulats eren
amb aquestes normes, la legislacié del sol i la legislacio
turistica. I després també¢ limitar alguns excessos que també en
parlarem.

Per tant, dos objectius: tocar de peus a terra, posar aquesta
llei alla on li pertoca, sense permetre que aquesta llei sostregui
de I’ambit natural de regulacié d’altres lleis, com pot ser la
turistica o la Llei del sol. I segon punt, limitar alguns excessos.
Vosté em demanava, doncs miri, article 5, article 83, article 87,
article 106, li poso aquests quatre exemples. Article 5, al qual
voste ja hi ha fet referéncia, imposa les definicions a tota la
resta de normativa. L’article 83, es carrega la declaracid
d’interés general, ja ha explicat els seus motius i entenc els
motius que es carregui la declaraci6 d’interes general, pero aixo

no em dira que no sostreu la competéncia a 1’0rgan al qual
pertoca i que li atorga la llei competent en aixo, que és la Llei
del sol rastic. Si a vostés no els agrada la declaracio d’intercs
general, la declaracio d’interés general té un sentit, que és que
aquella administracio, que és la garant, que ¢s la protectora del
sol rastic, en aquest cas son els consells insulars, puguin
controlar i puguin tutelar aquest sol ristic. Si a vostés no els
agrada com es tramita, com funciona, doncs canviem la
definicio, la tramitacié de la declaracié d’interés general. Pero
no tallem, cortando por lo sano, doncs vinga, com que aixo ens
molesta, la traiem. Aquest és un exemple que li poso jo de com
a través d’aquesta Llei agraria se sostreia de la legislacio del
sol una competéncia que era logic que la tingués
I’administracié la qual, per distribucié competencial del nostre
Estatut i per la distribucié competencial de la mateixa Llei del
sol, té la competéncia de vetllar, de tutelar i de regular el sol
rustic.

Quant a I’article 87 que li he citat abans, és un article que
en aquestcas..., “les explotacions agraries preferents poden dur
a terme l’activitat d’agroturisme, amb les condicions i els
requisits que estableix la Llei del turisme de les Illes Balears...
-ep!-, excepte pel que fa als requisits d’antiguitat i de parcel‘la,
dels quals queden exempts”. Per tant, bé, doncs escolti..., aqui,
¢és a dir, per qué? Per qué els agroturismes regulats a la Llei
turistica han de tenir uns requisits d’antiguitat diferent dels que
es regulen a la Llei turistica? Per qué? Ag¢o és seguretat
juridica? Ja que vostés han dit tantes vegades que aco de fer
dos decrets llei és una “xapussa”, doncs, sincerament, aixo
també, fem una llei i canviem el que ja posava a una altra llei.

I per acabar, I’ultim exemple que li posava, el de Iarticle
106.1, no? L’Gs sense importar la qualificacio del sol,
s’admetran els usos que diu aquesta llei. Per tant, aqui li he
posat quatre exemples de com amb aquesta Llei agraria, doncs
era una llei que estava per damunt del bé i del mal i que volia
passar per damunt de les altres lleis, fent un flac favor
precisament a la seguretat juridica.

I deia, en segon lloc, que el que es volia era limitar alguns
excessos. El que hem fet al final, sembla gairebé com un tango
que canti desesperacid, d’aquest dramatisme, doncs bé, en
aquest cas limitar alguns excessos, com I’article 59, els camps
de polo. Vosté sap quina superficie t¢ un camp de polo? 6
hectarees, 300 metres per 200 metres, 6 hectarees. Aixo, com
molt bé s’ha dit, no és una activitat complementaria, és una
activitat substitutoria, perqué evidentment amb aquelles 6
hectarees vosté no hi pot fer res més. Per tant, aixo nosaltres ho
veim un excés i em sembla correcte que s’hagi canviat. O quan,
per exemple, el criteri de la parcel-la minima, a I’article 102.3,
en que es diu que quan la parcel-la tingui més, en aquest cas
d’1,4 hectarees, és a dir, molt menys que un camp de polo,
I’informe haura de ser favorable. Ja li diem a 1’administracid
com ha de resoldre quan es compleix aquest criteri.
Sincerament, jo crec que 1,4 hectarees és prou petit, ja li vaig
dir un dia que jo no havia plantat ni una tomatiguera en un
cossiol, pero 1,4 hectarees..., i em sembla que..., i vosté m’ho
dira més bé que jo, no és molt petit 1,4 hectarees? Parlaré,
perque aixo no és un dialeg, ja sé que no li ho hauria de
demanar perqué no em pot contestar.
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En resum, aquests exemples que els he posat posen de
manifest el que d’alguna manera els portaveus dels grups de la
majoria en el debat més ideologic que s’ha fet el mati han dit,
una, que la normativa que estam canviant estava mancada de
tota visié de conjunt, era segurament el reflex de les tensions
que tenien vostés mateixos en el Govern i les diferents visions
que tenien. La ma dreta no sabia qué feia la ma esquerra i
vostés demanaven emfaticament a la presidenta, li demanaven
quin era el seu model, “quin és el seu model?”. Doncs aqui
també s’ha dit quin és el seu model, i ho dic en el bon sentit de
la paraula, el de I’especulacio, i qué és especulacid en el bon
sentit de la paraula? Doncs crear riquesa a partir de crear
plusvalues al sol, aixo és I’especulacio en el bon sentit de la
paraula. I per elegancia ja no entro en el mal sentit de la
paraula.

Gran subjectivitat, arbitrarietat, tot aixo de qué ens acusen
vostés amb aquesta normativa, aixo €s el régim que teniem
abans, el régim d’autoritzacions, grans nivells d’arbitrarictat, he
parlat del marcat interés, la notoria conveniéncia, els artistes de
renom, tot aixo molt poc compatible amb la seguretat juridica.

Per tot aix0 nosaltres donem suport al Govern en aquest
cami que ha iniciat de posar ordre en tot aquest desgavell. I per
tant, votarem a favor de la convalidacio del decret i donam
suport al Govern perque lo cortés no quita lo valiente, perqué
es posi en marxa la modificacié d’aquestes lleis, per tal que
tinguem un marc juridic estable el més aviat possible. Gracies.

(Alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Olga Ballester del Grup Mixt.
LA SRA. BALLESTER I NEBOT:

Gracias, Sra. Presidenta, sefioras y seflores diputados. La
proteccion del territorio no estd refiida con el desarrollo
econdmico, son dos actividades que han de ir de la mano
porque ambas son pilares del bienestar de las personas y la
obligacion de un gobierno es tener claro como llevar a cabo ese
equilibrio, tenerlo claro, no darse dos afios para pensarlo.

Desde Ciudadanos consideramos que este Decreto Ley de
12 de enero, modificado a los 10 dias por un nuevo Decreto
Ley de 22 de enero, es un despropdsito tanto en la forma como
ya se ha dicho, sin consenso ni didlogo, como en el fondo. Al
ser un decreto lleno de fallos que modifica o suspende de
manera sorpresiva, mas de 50 articulos y disposiciones que
afectan de lleno a la Ley agraria y a la Ley turistica, leyes que
habian sido consensuadas.

Desde Ciudadanos no negamos que las leyes del suelo,
agrariay turistica posean articulos discutibles y revisables, pero
esa discusion y esa revision se tienen que hacer como mandan
la sensatez y la buena politica, con dialogo y consenso con los
sectores y con el Parlamento.

Este es un decreto ley que genera inseguridad y dudas en las
actividades mas importantes para nuestra economia, y crea una
inaceptable situacion transitoria de suspenso durante dos afios

en la que no queda claro qué normas se aplicaran mientras
tanto. El decreto ley denota una elevada improvisacion de este
govern, que no tiene en cuenta las consecuencias que tendra en
la economia de Baleares. Buena prueba de dicha improvisacion
es que tan solo diez dias después de este decretazo hayan
tenido que aprobar un nuevo decreto ley para corregir los
graves errores y vacios legales que se iban a extender durante
los dos afios que dura la suspension de las leyes. Atn asi han
aparecido nuevos vacios legales que tienen indignados a
ciudadanos y a ayuntamientos, como mas tarde veremos.

En rueda de prensa tras el Consell de Govern el Sr. Barceld
explica que el decreto no paraliza ninguna actividad
econdmica. Yo me pregunto en qué realidad viven ustedes. En
el funcionamiento del desarrollo econémico y social, modificar
y suspender sorpresivamente leyes que afectan de lleno a la
actividad econdémica es caos, es inseguridad juridica y es por
tanto un impulso a la desincentivacion de cualquier
emprendimiento, pero sobre todo genera un impacto de
absoluta impotencia sobre el sentir de un ciudadano que ve
como de un plumazo ese proyecto de emprendimiento sobre el
que llevaba meses trabajando, reuniendo documentacion,
gestionando un posible préstamo que sea asumible por la
economia familiar, porque no todo son grandes cadenas de
hoteleros, todo eso se desprecie, no se valore a la hora de
actuar de un govern que le puede mas hacer una politica
ideologica y de titulares que una politica para el ciudadano, con
absoluto rigor juridico. Ustedes, Sr. Boned, Sra. Armengol, se
pueden tomar dos afios de calma, un #éntol, para pensar qué
hacen con la normativa, porque a fin de mes todos tenemos
nuestro sueldo, pero el ciudadano no.

Sefores del Govern, del PSIB y MES, gobernar es dificil,
pero gobernar sin un proyecto y presos de presiones externas es
imposible. En Baleares tenemos un territorio excepcional, un
paisaje y unos recursos que hemos de cuidar y hemos de
proteger, ya no solo porque nos genera un turismo que es base
de nuestra economia, sino porque es nuestra tierra, es nuestra
casa. Si el actual govern considera que hay articulos revisables
y mejorables para la proteccion del territorio y un turismo
sostenible, no se entiende por qué el Sr. Boned, el Sr. Vidal y
el Sr. Barcelo no han querido dialogar y llegar a consensos con
el sector agrario y turistico, que son los primeros interesados en
la conservacion de nuestro patrimonio medioambiental, siendo
ademas el sector agrario principal agente activo como protector
del territorio. Dialogar y consensuar no es tan dificil, es
cuestion de querer realmente.

Asipues nos encontramos con la imposicion de una norma
no consensuada que deja en suspenso durante dos afios la
economia balear, un decreto ley de elaboracién endogamica,
que esta repleto de fallos, imprecisiones y despropdsitos que
pesan mucho més que la posibilidad de que efectivamente estas
leyes puedan tener articulos revisables. Si analizamos el
decreto nada mas leer el articulo primero nos encontramos que
apuntan a la modificacion de dos articulos, el 24 yel 32, yala
redaccion de una nueva disposicion adicional de la Ley de
ordenacion y uso del suelo, y sin embargo la redaccion de esta
disposicion no se realiza. Ese error garrafal deja en un limbo
juridico la calificacion urbanistica de los terrenos colindantes
a los cascos urbanos. Lo sorprendente es que el nuevo decreto
ley redactado y aprobado so6lo diez dias después y que corrige
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el primero en otras cuestiones tampoco aprovecha pararedactar
dicha disposicion, sencillamente se limita a retirar del texto
(...), un nuevo despropoésito que atafie al segundo decreto ley,
que no se entiende como no solventd esta inseguridad juridica
que se genera, y que hace que los juristas y los arquitectos
municipales, como se decia, aseguren que no saben qué
respuesta dar a los propietarios de estos terrenos cuando les
consultan en qué situacion quedan sus tierras.

Otro gran despropoésito lo tenemos en el punto 3 de la
disposicion adicional unica del decreto, donde se suspende el
punto 2 de la disposicion transitoria segunda del suelo rustico,
de tal manera que se suspende que las viviendas unifamiliares
construidas legalmente y que no hubieran agotado la superficie
edificable en el momento de la concesion de la licencia puedan
ampliarla con posterioridad en los limites edificables
permitidos. Esta prohibicion nos parece una barbaridad, incluso
una ingerencia en la propiedad privada que hace dudar de su
legalidad.

En cuanto a las modificaciones y suspensiones de articulos
que afectan a la Ley turistica y ala Ley agraria haré brevemente
unas consideraciones que motivan nuestro desacuerdo con este
decreto ley. Nos llama la atencion la modificacion del articulo
25 de la Ley turistica, donde para la tramitacioén de un proyecto
que solicita la valoracion de la dispensa de la norma se elimina
la participacion de todas las administraciones afectadas, y s6lo
deja participar a la administracion turistica competente.
Creemos que con esta modificacion se elimina la transparencia
de los procesos, y se elimina también la rigurosidad que aporta
la participaciéon de otras administraciones por razén de la
materia que sea vea afectada la dispensa.

Nos parece también un error la nueva redaccion del articulo
44.2 bis de la Ley turistica, donde se elimina la posibilidad de
exoneracion de volumen maximo de 1.500 metros cubicos para
reformas en establecimientos de turismo rural, ya que casi
todas, y todos lo sabemos, casi todas las posesiones y
construcciones en suelo rastico con posibilidad de
rehabilitaciéon para convertirse en agroturismo tienen un
volumen mayor de 1.500 metros ciibicos. Asi pues con esta
modificacién, junto con otras suspensiones que realiza el
decreto, se elimina la posibilidad de recuperaciéon para
agroturismo de posesiones y edificaciones tradicionales en
suelo rustico, de explotaciones agrarias preferentes. Desde
Ciudadanos creemos que la mejor forma de proteger nuestro
patrimonio abandonado es darle un uso responsable, adecuado
y mimetizado con el entorno. Se consigue con ello revitalizar
las zonas de interior de las islas, desestacionalizar la temporada
turistica y atraer a un turismo diferente al de sol y playa.

El sector agrario, que tiene un papel fundamental en el
ambito paisajistico y medioambiental, se encuentra en crisis por
los bajos beneficios que le reporta su actividad exclusivamente
agraria, por lo que se hacen necesarias politicas que den
instrumentos para su supervivencia y que le permita alejarse de
tener que vivir de la subvencidén, instrumentos que le
proporciona la Ley agraria y que el decreto ley o bien anula o
bien los hace de dificil consecucion por la introduccién de
nuevos tramites farragosos que desincentivan al emprendedor.

Lo mismo ocurre con la bateria de modificaciones y
suspensiones realizadas sobre la Ley turistica, que si bien
podriamos estar de acuerdo en que algunas son revisables, la
gran mayoria lo que genera es un incremento de tramites y la
burocracia para proyectos de reforma de hoteles que hace que
se eternicen en el tiempo. El decreto ademas es un frenazo a la
reconversion de zonas maduras, al introducir restricciones a la
posibilidad de que con ocupacion cero de nuevo territorio se
pueda invertir en la reforma de hoteles, como apunta
claramente la modificacion de los puntos 2 y 6 de la
disposicion adicional cuarta de la Ley de turismo. Se acaba de
un plumazo con la inversion en la calidad y modernizacion de
los establecimientos, en la regeneracion del entorno y en la
llegada de un turista que busca hoteles de cuatro y cinco
estrellas y que si aporta y consume la oferta complementaria.

Asi pues, por lo expuesto, Ciudadanos votara en contra de
este decreto ley de medidas urgentes en materia urbanistica,
que se ha hecho a espaldas de los sectores implicados, que
desincentiva la inversién y que deja sin norma aplicable
durante dos afios a actividades tan importantes en nuestra
economia como son la actividad agraria y la turistica. Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Conxa Obrador, del Grup Parlamentari
Socialista.

LA SRA. OBRADOR I GUZMAN:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Duim moltes hores de debat
sobre el mateix tema. Donam voltes sobre els mateixos
conceptes, 1 el que si podem constatar ¢s que la dreta té el
mateix argumentari, el mateix posicionament respecte d’aquest
decret i del model territorial d’aquestes illes.

A mim’agradaria donar una nova perspectiva del debat i fer
una referéncia al territori, i dir-los que jo venc d’un municipi
on fa temps ja, fa temps, s’aixecaven parcel-lacions il-legals en
sol rustic en un cap de setmana, els carrers de les parcel-lacions
il'legals en un cap de setmana; jo venc d’un municipi on el
batlle, de dretes, era propietari d’una empresa de materials de
construccid que venia als mateixos promotors que aixecaven les
parcel-lacions il'legals.

Venc d’un municipi amb un batlle apotecari que va admetre
que un urbanitzable obsolet d’Alcudia es pogués desenvolupar
dins el sol rustic de la finca d’Es Creuers a Marratxi, una finca
de la qual era propietari el major promotor immobiliari
d’aquestes illes de sol rustic, i que va ser un fet tant sospitos
que va ser investigat inclos dins el cas de corrupcid de les arees
de reconversio del Pla territorial de Mallorca.

Jo venc d’un municipi on el batlle apotecari va canviar la
qualificaci6 de 18 hectarees d’una finca, la finca de Son Llebre,
que era d’us agricola i les va passar a sol industrial, una finca
propietat també del major promotor i comprador de sol rustic
de Mallorca.

Venc d’un municipi on hi va haver un batlle apotecari
regidor d’Urbanisme que es va torbar tres mesos, tres mesos es
va torbar des que va prendre possessido com a regidor, a tornar




1248 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 /2 de febrer de 2016

requalificar, com a sol apte per urbanitzar, la finca d’Es Caiills
de 42 hectérees, més de set camps de futbol s’hi podien fer, una
finca que abans havia estat declarada com a sol rustic protegit
perun equip de govern socialista, que volia canviar el model de
creixement i desenvolupament de Marratxi. I aquest batlle
apotecari va fer aquesta requalificaci6 amb un informe
favorable, aleshores, del director general d’Ordenaciéo del
Territori, condemnat per corrupcid, un informe que vulnerava
la disposici6 addicional quarta de les DOT, amb 1’excusa de no
haver de pagar indemnitzacions, la mateixa excusa que posen
sempre, la mateixa excusa que posa la dreta cada dia que parla
d’aquest tema. I el Tribunal Superior de Justicia de Balears va
dir i va donar la radé a l’ajuntament i va declarar que no
s’havien de pagar indemnitzacions.

Ja veuen, senyors i senyores diputades, que venc d’un
municipi que passara a la historia pel seu meteoric creixement
urbanistic fet a cop de modificacié del seu planejament.
Precisament aquest municipi, Marratxi, va ser utilitzat com a
laboratoripel futur president d’aquesta comunitat, un laboratori
on va poder desenvolupar, experimentar i assolir com a propi
el model d’urbanisme a la carta, d’un urbanisme especulatiu i
de I'urbanisme depredador.

Marratxi, Mallorca, les Illes, el seu territori i el seu paisatge
sempre es troba en perill quan governa la dreta, una dreta
sempre a disposicié dels grups de pressido i de promotors
especuladors que s’apropien de la terra, no pel valor d’s que
té, sind per I’expectativa de lucre que genera.

Durant la crisi I’objectiu de recuperacio economica del PP
ha estat I’excusa per impulsar la major part d’accions
legislatives desreguladores, pero la barra lliure per al negoci
I’ha generat la gestio del territori de la dreta, una dreta
sostinguda pel sector més especulatiu del mercat que mai no ha
posat cap tipus de contencié a les ambicions d’aquells que
marquen les politiques territorials des de I’ambit privat, des de
fora de les institucions politiques.

Ni Caiiellas, ni Matas, ni Bauza no han pogut ni han volgut
posar fre a un model territorial desregulador i especulatiu.
Durant quatre anys va governar Bauza aquesta comunitat amb
ma de ferro i durant quatre anys va oblidar que la seva
responsabilitat era construir una cohesio social que la crisiiles
retallades havien desfet i havien deixat una gran part de la
poblacid balear en situacié de pobresa. No sols no va veure
aquest patiment social, siné que el va negar dins aquest mateix
parlament, el va negar moltes vegades perqué estava cegat per
la seva obsessio de ser ’impulsor del creixement economic de
I’Estat espanyol.

Per aixo, el Partit Popular de Bauza sols va treballar amb un
objectiu immediat: la remuntada econdomica a curt termini, una
remuntada impulsada per inversions privades principalment del
sector avui més poderos, el sector hoteler. Inversions garantides
sobre una legislaci6 a mida sense tenir en compte les
conseqiiéncies que tendria la normativa desregularitzadora a
llarg termini sobre el territori, sobre el paisatge.

El territori ha estat sempre damunt el punt de mira com a
pista d’enlairament del model economic del sector hoteler, ja
ho hem dit moltes vegades, un territori i un paisatge que sols

interessa per intensificar el creixement privat amb 1’excusa de
modernitzar, diversificar, desestacionalitzar, en definitiva,
tornar a la balearitzacid del creixement desaforat des de la
costa fins a ’interior ignorant qualsevol consideracié sobre
I’impacte territorial que aquesta balearitzaci6 ha tingut damunt
el territori de les Illes.

Les lleis de ’anomenat trio Bauza, Delgado, Company
estan dissenyades per potenciar la prevalenca de 1’intercs
general sobre els interessos particulars i sectorials emparant
dispenses subjectives, discrecionals i arbitraries, com I’amnistia
a les construccions en ruastic, la possibilitat d’incloure
automaticament com a sol urba els anomenats assentaments
rurals.

Vostes, senyors del Partit Popular, pretenien incorporar
com a sol urba entorns d’un alt valor paisatgistic com Muleta
a Soller o Benirras a Eivissa; vostés pretenien edificar
habitatges als ANEI de 50.000 metres quadrats a Eivissa i de
30.000 metres quadrats a Formentera; vostés eliminaven
I’obligacid d’interés general per instal-lar usos dins el sol rustic,
projectes com camps de polo, agroturismes amb saldo de
massatge no terapéutic, Sr. Company, habitatges ampliats a sol
rustic, ampliacions d’hotels amb un nou percentatge de fins al
40%, calculat a partir del que ja s’havia construit, legalment o
il-legalment.

La barra lliure que obre la seva llei de turisme no ajudara a
millorar ’oferta turistica, el que fara sera escampar més ciment
sobre un producte ja molt castigat. Vostés possibilitaven carta
blanca als grans projectes d’autor al marge de qualsevol
normativa urbanistica i turistica. La consideracié d’autor
prestigios I’haurien de posar en qiiestio per la seva arbitrarietat
i també pels seus resultats i, si no, demanin-ho als valencians
que han pagat milions d’euros per un projecte d’autor que cau
a bocins, i nosaltres a punt hem estat de tenir un projecte
d’autor enmig de la Badia de Palma, un projecte d’autor en
forma de taronja, una opera en forma de taronja enmig de la
Badia de Palma.

Tot val, vull pensar bé, en nom de I’economia. Senyors del
PP, el decret no atura economia perqué aquest govern té com
a objectiu I’impuls d’un turisme més sostenible i la millora de
la competitivitat del mon rural, perd aquests objectius els
desenvolupara sempre amb coheréncia i proporcionalitat, amb
normatives que s’ajustin als marcs legals urbanistics i
territorials generals i respectant I’interes general per garantir un
model sostenible.

Vosté, Sr. Company, diu que aquest decret fa mal a la
pagesia, no sabem quins és el concepte que poden tenir alguns
de pagesia, és clar, nosaltres amb aquest decret de llei acabam
amb ’amnistia per construir il-legals a sol rustic, es rebaixa
I’ampliacié dels xalets construits al camp i els projectes en
rustic tornen a requerir 1’aprovacio.

Miri, el que feim és retornar la prevalenca a ’interés
general per sobre els interessos particulars i sectorials, ja ho
hem dit, aquesta -aquesta- és la diferéncia entre el model que
presenta el Govern i el model que defensa el Partit Popular.
Feim complir les normes generals i feim prevaler el
planejament urbanistic, no és pot mantenir una regulacié en la
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qual els interessos particulars passen per damunt 1’interés
general, no ens cansarem de dir-ho.

Vostés diuen i ens acusen de no haver parlat amb els sectors
afectats i els hem de dir que s’ha parlat amb els sectors afectats
i el que si podem entendre és que aquest decret no els agradi i
no agradi a tothom. Ja ens agradaria que fos aixi, pero el que
esta clar és que si es tracta d’una decisid politica que prima
I’interés general de les Balears i no una legislacié que hi havia
fins ara.

En relacio amb els falsos urbans, hem de dir i hem d’aclarir
que se suspen un article que deia que els falsos urbans tenien
fins a juny del 2015 per realitzar les actuacions que es
consolidessin com a urbans si no passaven a ser urbanitzables.
Aixi, els que ja han realitzat aquestes actuacions so6n urbans i
els que no feren cap actuacid passaran a ser urbanitzables i ho
segueixen sent. Per tant, en definitiva, el decret no canvia en
cap moment 1’estatuts d’aquests terrenys i, en definitiva, no hi
ha cap interpretacio, ni dubtes en la interpretacié d’aquest
articulat.

Senyoresisenyors diputats, el Decret Llei 1/2016 suspén en
lloc de derogar, si, suspén fins el desembre de 2017, per poder
obrir un debat social sobre la regulacio especifica dels sectors
concrets, Llei turistica, Llei agraria i també la Llei del sol, de
manera que la ciutadania, els actors economics i socials i en
darrera instancia el Parlament, podran dir la seva, podran
participar i podran debatre, cosa que amb el decret llei del
Partit Popular mai no es va poder fer. Avui, amb el decret que
validam, volem significar i deixar ben palés, que ha arribat el
moment d’impulsar un nou model economic lligat a
I’urbanisme, al territori, que marcara un nou ritme economic de
creixement, més equitatiu, més solidari i més sostenible, per
molt que a alguns els cansi sentir-ho.

Repetir una vegada i una altra, aquest és el nostre model, Sr.
Melia, i aquesta és la diferéncia que tenim amb vostes, el model
de defensa del territori i damunt el paisatge. Nosaltres ens
dedicam a la politica i la politica s’ha de fer servir de la part
técnica, per aconseguir els objectius politics, i 1’objectiu politic
que tenim nosaltres com a grup que dona suport al Govern, és
confiar i compartir amb el Govern aquest objectiu de fer un
téntol, fer un stop i repensar qué volem fer amb unes illes que
tenen una capacitat de carrega que ha arribat al limit. I com
deia el Sr. Abril, hem de repensar el que volem fer i ho hem de
repensar entre tots. No volem que el sector privat, que els
promotors especulatius siguin i manin el futur d’aquestes illes,
i aix0 ho repetirem sempre perque aquesta és la nostra
obligacid, defensar els interessos generals per damunt els
interessos particulars, d’aquells que no s’han presentat a les
eleccions i volen manar. Moltes gracies.

(El Sr. Vicepresident primer substitueix la Sra. Presidenta
en la direccio del debat)

EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sra. Obrador. Correspon el torn de réplica

als grups que han intervingut a favor. En primer lloc, correspon
al Sr. Aitor Morras, en nom del Grup Podem Illes Balears.

EL SR. MORRAS I ALZUGARAY:

Gracias, Sr. Presidente. No, no haremos uso del turno de
palabra, inicamente decir la posicidon de este grupo, que sera
votar a favor del decreto ley y en contra de la tramitacion del
mismo como proposicion no de ley.

Y tnicamente aclarar a la Sra. Ballester que desarrollo y
sostenible es un oximoron, son conceptos incompatibles, nada
mas. Si se quiere desarrollar y sostener el sistema
medioambiental no puede ser, hay que tender a un crecimiento
cero. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Morras. Correspon ara al Sr. Abril, en
nom del Grup Parlamentari MES per Mallorca.

EL SR. ABRIL I HERVAS:
Per salut mental no tornaré intervenir. Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Abril. En aquest moment correspon al
Sr. Castells, en nom de MES per Menorca.

EL SR. MARTI I LLUFRIU:
No intervindrem. Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Marti. Correspon en aquest moment al
Grup Parlamentari Socialista, la Sra. Obrador, per un temps de
cinc minuts.

LA SRA. OBRADOR I GUZMAN:
Donam per dites totes les coses que voliem dir.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Obrador.  ara, en torn de contrareplica
els grups que han intervengut en contra. En nom del Partit
Popular, del Grup Parlamentari Popular, el Sr. Company, cinc
minuts.

EL SR. COMPANY I BAUZA:

Moltes gracies, Sr. President. Bé, contestaré un poquet
quatre coses de les que hem vistes. Al Sr. Abril..., doncs a mi
em sap greu, vosté, el Sr. Abril ha deixat molt clar que hauria
fet la legalitzacio dels habitatges, pero gratis, ido no, nosaltres
varem decidir que no, aixo és el que voste ha dit. Hauria volgut
que es fes la legalitzacio gratis. Ido no, no pot ser Sr. Abril,
nosaltres varem trobar que no, que almenys havien de pagar.

La Sra. Conxa Obrador ha parlat d’un seguit de temes.
Vosté se’n recorda d’una senyora que nom Merce Amer? Va
ser consellera d’Agricultura del PSOE, no és vera? Ido li
telefoni a ella, perqué encara té penjat allo de 1’oleo turisme i
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els massatges terapéutics que ella va incloure, i nosaltres ho
copiarem, per tant, aixo ve de vostés, del PSOE! Es a dir que
els massatges ja els varen posar vostes.

I les diferéncies entre vostés i nosaltres, que vostés posen
els interessos generals per damunt dels particulars? Per favor,
I’interés general 1’unic que fa és retardar les tramitacions en
aquells casos d’activitats agraries, és 1’inic que fa. Una
activitat agraria és agraria, i jo ho entenc que vosté doncs no ho
comprengui, ho entenc perfectament, i a més li ha caigut
damunt aquest debat i ha hagut de sortir com ha pogut. Pero,
per favor!

Els falsos urbans. Aixo de qué els falsos urbans passaren a
ser urbanitzables, d’on ho ha tret? Ens ho pot dir? Perquée no
n’hi ha prou que vosté ens ho digui, perqué aqui tenim la sort
de comptar amb una de les persones que entén més en temes
d’urbanisme, que és el Sr. Melia, per la seva professio i perqué
té una experiéncia dilatada, i quan el conseller li ha dit que no
ho sabia llegir, doncs s’ha enfadat i s’ha molestat, logicament,
perque no hi és, s’han equivocat, ho han deixat a I’aire, que és
un dels problemes més grossos que tenim.

I clar, i vostés sempre parlen del més, difama que algo
queda, satisfer interessos molt concrets, pero no diuen quins,
ben alerta hi van, perqué no n’hi ha, és a dir, no ho saben.

Recuperacid..., nosaltres el que féiem amb la Llei agraria
erarecuperacio de construccions existents, només es podria fer
agroturisme dins construccions que ja existien i si era el pages
a titol principal, vol dir que vius exclusivament de la pagesia.
I si perdies aquesta condicid, perdies la possibilitat de poder
explotar agroturismes, agroturismes com a activitat
complementaria, que demostra que vostés ni la se I’han llegida.
Escolti, la Llei agraria només et permet fer activitat
complementaria si ets explotaci6 agraria, que aixo el conseller
sap el que vol..., explotacié agraria prioritaria, preferent. Es
que si no, no ho pots fer, per a pagesos. I és clar que si.

I per que déiem, que m’ha dit el Sr. Castells, ha dit un parell
de coses, per qué déiem de no enganxar-nos a la data de 1960?
Escolti, perqué pensavem amb els petits..., no sé on és el Sr.
Castells, 1’he perdut, ...

(Se sent una veu de fons que diu: “no hi és”)

No hi és, ah! B¢, ido resulta que els petits tenen moltes
instal-lacions, casetetes petites, de 40, 50, 60 metres, que
podrien fer explotacié d’agroturisme i a aquests petits vostes
els han crivellat.

Vostés em parlen de millorar la competitivitat del mén
rural. Bla, bla, bla, aix0 només ho pot dir gent que no hi ha
viscut mai d’aix0, que no sap qué €s viure de vendre porcelles
o viure de vendre xotets o viure de vendre llet, el Sr. Castells,
si fos aqui, m’explicaria com ho fan els menorquins. Pero ¢és
que, a més, al Sr. Castells 1i ha passat una cosa, amb la
modificacié que hi ha hagut, tampoc no s’ha adonat, resulta que
crec que Menorca té prou territori que és ANEI, prou és prou,
prou, prou; ido resulta que aqui ara s’exigeix la declaracid
d’interés general per a un senyor que vol vendre el formatge
que es produeix dins la seva propia explotacio, cosa que no

existia. Aixo és aixi, Sr. Conseller, i vosté tampoc no s’ha
adonat i tendrem problemes, d’aixo tendrem problemes cada
dia. Ho diu clarament: ni venda directa, vosté no deixa fer
venda directa, ni tampoc transformacid, si no és amb interés
general, vosté ha de demanar interés general. I ens agradaria
que no fos aixi conseller, perd és aixi, no és que no ho pot
discutir, perqué no és aixi. Home, que el Sr. Castells em digui...

(Remor de veus)

... és aixi clarament, i ens hi podem jugar el que vulgueu, un
cafetet, per no perdre massa cosa. Escolti, que el Sr. Castells
sigui capag¢ de dir que sostreiem..., llevam competéncies..., a
veure, el Consell Insular de Menorca té competéncies en
agricultura? Si. Té competéncies en territori? Si, per tant, té
totes les competéncies, no n’hi llevam cap ni una, el mateix
Consell de Menorca és qui ho faria tot, no n’hi llevam cap ni
una amb aquesta llei agraria. Vostés aixo també ho han conf0s.

Escolti, sense importar la classificacié del sol, que deia
I’article 106.1, ido, clar que si, vostés saben que hi ha una
tafona dins la Serra de Tramuntana o dues o tres? Se n’han de
poder fer on hi ha les oliveres o no? 1do, vostés diuen que no,
ha de ser per interés general. I les vinyes de Mortitx, les coneix
algt d’aqui? També s6n a la Serra de Tramuntana, les han de
poder fer? B¢, ido, s’ha de poder fer una bodega per tenir
aquelles vinyes ben cuidades dins la Serra de Tramuntana? 1do,
clar que si, perqué si no, si no hi ha bodega no hi ha vinyes i si
no hi ha tafona no hi ha oliveres, i aix0 tampoc no ho han entés.

La parcel-la minima de 1’exoneracié de qué em parlava el
Sr. Castells, que em sap greu que no sigui aqui, escolti, aixo ho
va fer el Decret 147/2002 de Mateu Morro, PSM, els seus
mateixos, vosaltres ho féreu, ho vareu posar en el Decret
147/2002 i ara ho heu llevat, no sé ben bé per qué, per fer mal
a la pagesia, supos.

Tot aix0 s’hagués pogut millorar si ho haguéssim tramitat,
com deia el Sr. Melia, amb un projecte de llei.

Nuclis rurals, ja els ho he dit, amb vosté... id0, no sabem...
ja no sabem com estan les coses, a Menorca si la norma
territorial transitoria hi és o no, falta de transparéncia,
inexisténcia... urgéncia inexistent, errors juridics, actuacid
irresponsable perque no tenen ni un model propi, queixes de
tots: ajuntaments, professionals, consells, associacions de
promotors, constructors, sector turistic, agrari; conseqiiéncies
greus a I’economia perque 1’aturen.

La protecci6 del territori i del medi ambient, ja els ho he dit,
vostés posen aquesta norma on inclouen albergs, etcétera, a les
arees d’alt nivell de proteccid, les maximes quasi quasi
qualificades en proteccié. La valoraci6 teécnica és terrible;
increment de les tramitacions per fer projectes agraris; més
“burrocracia" per tramitar els agroturismes; errors técnics
juridics com una casa en els assentaments en sol rustic; les
noves arees de prevencio de risc que les anomenen, pero no les
defineixen; les legalitzacions d’habitatges que estan prescrites
que tanmateix no les podran tombar; increment de carregues
del 10 al 15%.
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En matéria turistica es fa referéncia a la impossibilitat de
regenerar la planta hotelera existent; les ampliacions
d’habitatges...

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Company, hauria d’acabar, per favor.

EL SR. COMPANY I BAUZA:

Vaig acabant, vaig acabant, gracies per la paciéncia.

El quelicomentavael Sr. Melia de I’ampliacié d’habitatges
legals que ve de I’any 97 aixo.

Increible que em puguin defensar segons quines coses, els
falsos urbans, li torn a repetir, de cap manera vostés no saben
exactament com ho han deixat.

La venda directa en ANEI, en ANEI ara resulta que hem de
menester interés general a Menorca.

Les activitats... ara, 1’altra cosa, deixi’m, i amb aix0 acab,
I’altra cosa també els ho he comentat, que és un tema greu per
als pagesos, ara computaran com a metres quadrats construits
els espais pavimentats de les vaqueries, dels estables, dels
femers de purins. Escolti!, qué hem de fer? Com ho podem fer,
conseller?...

EL SR. PRESIDENT:
Sr. Company, acabi, per favor.
EL SR. COMPANY I BAUZA:

... tot aix0 supera els parametres i no hi ha manera, i acab,
i no hi ha manera de regular aixo aixi com ho tenim, sense
passar per interés general. Per desgracia esta aixi, tant de bo no
haguessin fet aquest guirigall. Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)
(La Sra. Presidenta repren la direccio del debat)
LA SRA. PRESIDENTA:

T¢ la paraula el Sr. Josep Melia, del Grup Parlamentari El
Pi PROPOSTA PER LES ILLES BALEARS.

EL SR. MELIA I QUES:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. La meva intencié era no
intervenir, perqueé crec que tots estam cansats, perd com que
veig que la Sra. Obrador s’emprenya, jo li diré que els meus
gestos es deuen que vostes, vosté, només fa un debat de quatre
consignes i de quatre principis generals, i jo ja sé que vostes
tenen el monopoli dels interessos generals i el monopoli de la
protecci6 del territori, o aixd es pensen; evidentment no estic
d’acord amb aquesta situacid, perdo m’agradaria que... o aixo
era la meva pretensio, evidentment vosté €s lliure de fer el que
vulgui, només faltaria, m’hagués agradat que el debat anas
sobre les determinacions concretes del decret llei i no sobre

aquestes quatre consignes. I és clar, com que vostés repeteixen
irepeteixen les mateixes consignes, em sap greu, pero arriba un
cert moment que estas un poc cansat, pero, ja dic, estan
logicament en el seu dret.

Es veu que vostés es dediquen a la politica i no he entés a
qué ens dedicam els altres, a qué ens dedicam? Clar, sembla
que també tenen el monopoli de la politica, es veu, els altres
també ens dedicam a la politica i defensam les nostres idees el
millor que sabem, i son idees tan dignes i tan... que s’han de
tenir ben en compte, com les tenen vostes. Perqué vosté ve aqui
iens diu: “ho hem de repensar entre tots”; entre tots no, només
ho repensaran vostés aquest decret llei, perqué no volem que es
tramiti com a projecte de llei, no volen que una part de la
societat, representada aqui, també ajudi a repensar, no,
nosaltres estam condemnats a no repensar, de fet quasi ja ens
condemnen a no poder ni fer politica per les seves paraules, la
qual cosa realment ens comenga a preocupar.

Falsos urbans, vostés es pensen que han fet aixo, pero
només s’ho pensen, no té cap suport a cap article del decret llei
el que vosté diu, vosté ve aqui i fa una afirmacid i nosaltres la
convidam que aquesta afirmacié la reflecteixi en el decret llei,
si ho tramitassin com a projecte de llei la podrien reflectir, i
aixi tothom tendria clar qué han volgut fer. Pero és que resulta
que en aquest moment no ho té clar ningu, tenim clara la seva
intencio, pero no qué diu el decret llei, i I’important, amb tot el
respecte a les seves intencions, I’important és la lletra del
decret llei, no és el que diu el butlleti i no el que diu aquest
diputat o vosté, que aix0 evidentment té una importancia
absolutament relativa.

Per tant, nosaltres veim amb molta tristesa que vostés es
neguen a aixd que reivindiquen, que és al dialeg. Veim amb
molta tristesa que vostés no volen tramitar aquest decret llei
com a projecte de llei, que vostés no volen que tots repensem
el territori ni volen que molts de ciutadans representats aqui
puguin dir la seva i puguin fer les seves aportacions i puguin
proposar millores en aquest decret llei, que no és perfecte per
molt que s’encaparrotin, no ¢és perfecte perqué cap obra
humana no és perfecte i, per tant, si fossin un poc més humils
assumirien que esta molt bé donar participacio6 i esta molt bé
escoltar també 1’oposicid. Gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula la Sra. Olga Ballester, del Grup Parlamentari
Mixt, Ciutadans.

LA SRA. BALLESTER INEBOT:

Gracias, Sra. Presidenta. Voy a recordar lo que aseguraba
la Sra. Armengol y el Sr. Barceld el 20 de enero en FITUR:
“La presidenta del Govern, Francina Armengol, y el
vicepresidente, Biel Barceld, han asegurado hoy -decia EFE-
que las previsiones apuntan a que se mantiene un ritmo de
crecimiento y de riqueza para el 2016 del 3% del PIB, como ya
ocurrié en el tercer trimestre del 2015 ya han anunciado
inversiones de 350 millones de euros en 2016 para la mejora de
establecimientos hoteleros por la tramitacion en el 2015 de mas
de 200 proyectos de reforma. Destaca el Govern que el turismo
ha sido uno de los sectores que ha liderado la creacion de
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puestos de trabajo, con el mantenimiento de un significativo
ritmo de crecimiento”.

Sra. Armengol y Sr. Barceld, ;creen ustedes que todo esto
es fruto de la casualidad? Yo creo que no, yo creo que es fruto
del esfuerzo de muchos ciudadanos que arriesgan su dinero,
que emprenden y que con mucho esfuerzo, trabajo y
quebraderos de cabeza han llegado donde estamos, y sin duda
alguna ayudados por politicas que no ponen palos en las ruedas
sino que dan facilidades al emprendimiento.

Lacomunidad autbnoma se encuentra en estos momentos en
una incipiente recuperacion econdémica que se va consolidando
y ahora es el momento de hacer politicas de empleo, de mejoras
laborales, que es lo que nos hace falta, y no politicas que
conlleven poner palos a las ruedas a esa recuperacion.
Consensuen, que saldremos todos ganando.

Al Sr. Aitor comentarle que el concepto de desarrollo
sostenible es el concepto base en el que se basa la asignatura
Ciencias de la tierra y medio ambiente de segundo de
bachillerato, y es una pregunta reiterativa en los examenes de
selectividad de todos los afios, quiero decirle que sostenible,
desarrollo sostenible, es un concepto en tres niveles:
sostenibilidad medioambiental, que es el caso donde nos
encontramos; sostenibilidad social, donde el desarrollo
comporte riqueza y bienestar para todos, no para unos pocos,
y sostenibilidad economica, que a lo mejor es la que a ustedes
les falta, que conlleva a que los gobiernos en ese desarrollo no
dejen economias quebradas a las generaciones futuras.

Gracias.

(Alguns aplaudiments i remor de veus)

LA SRA. PRESIDENTA:

A continuacié passarem a la votacidé per validar o no el
decret llei debatut. Els vots afirmatius s’entendran favorables
a la validacié i, els negatius, favorables a la derogacio.
Comengam la votacid. Votam.

Votsafavor, 30; vots en contra, 24. Queda validat el decret.

Hi ha qualque grup que vulgui tramitar el decret com a
projecte de llei? Passam a la votaci6 per veure si es tramita com
a projecte de llei.

(Se sent una veu de fons inintel-ligible)

Comengam la votacid. Votam.

Vots a favor, 24; vots en contra, 30.

(Remor de veus)

No queda aprovada la tramitacio.

(Més remor de veus)

VI. Debat i votacié sobre la validacié o derogacié del
Decret Llei 2/2016, de 22 de gener, de modificacié del
Decret Llei 1/2016, de 12 de gener, de mesures urgents en
matéria urbanistica.

El sisé punt de I’ordre del dia... Silenci, per favor, silenci.
El sisé punt de I’ordre del dia de la sessio plenaria correspon al
debat i votacid sobre la validacio o derogacid del Decret llei
2/2016, de 22 de gener, de modificacio del Decret llei 1/2016,
de 12 de gener, de mesures urgents en matéria urbanistica.

Té la paraula el Sr. Joan Boned.

EL SR. CONSELLER DE TERRITORI, ENERGIA I
MOBILITAT (Juan Boned i Roig):

Gracies, presidenta. Bé, una breu intervencid en aquest cas,
perqué aquest segon decret no dona per a grans oratories, pero
vull assenyalar que el motiu és clar i s’ha explicat per activa i
per passiva al llarg de tot aquest dia. En el primer decret
aprovat es detecta una situacio que afecta la Llei agraria i que
s’entén que pot induir a certes confusions o males
interpretacions, i per evitar qualsevol tipus de confusio en
aquest aspecte es decideix que s’ha de rectificar. Aixo que
vostés qualifiquen com a nyap, perqué ens hem atrevit a fer un
segon decret per rectificar el primer, els he de dir que en aquest
cas no ens han caigut els anells per aclarir aixo i amb una
modificacid, per aixi assegurar als pagesos que si podran
adequar les construccions agricoles sense cap problema.
Basicament era del que es tractava.

Avui hem sentit moltes afirmacions al llarg del dia. Ara en
aqueixes darreres intervencions, no tan sols una vegada sind
més d’una, he sentit parlar aqui de corr6 parlamentari, ara
mateix a 1’aprovacido del decret hi ha hagut exclamacions
d’aquest fet, i les exclamacions eren del partit precisament que
alguns de vostés estaven asseguts la passada legislatura, i potser
se’ls ha oblidat, amb aquesta sistematica d’amnésia interessada
i parcial, com governaven vostes la passada legislatura i quina
capacitat de consens tenien vostés i quantes meses de dialeg
varen obrir, quantes vegades convocaren 1’oposicid, quantes
quiestions presentades per 1’oposicid presentaren, i tot aixo té
molt a veure amb la capacitat de dialeg i amb no aplicar el
corrd. Clar, vostés eren democrates cent per cent, i els que no
estan al Partit Popular ja sabem que estan fora de la democracia
que vostes entenen com a tal. Per tant siguem una mica més
discrets en totes aqueixes afirmacions.

I a més s’han atrevit a dir que mai un decret no s’havia
utilitzat per modificar-ne un d’anterior, cosa que saben vostés
perfectament que és falsa, que vostés mateixos n’han utilitzat.
Pero ja no només parlam de decrets, sind6 que aniré a una
situaci6 més lligada directament a aquest decret, com ¢és la
tramitacio de la Llei del sol la passada legislatura. Recordaran
vostés quan va ser presentada al Parlament, va ser presentada
abombo iplaterets, i dins el tramit parlamentari de presentacio
d’esmenes vostés mateixos s’esmenaren amb un grapat
d’esmenes que varen modificar la llei que havien presentat, i
aix0 estava molt bé, no hi havia cap problemal, és tot molt
correcte. Ara aqui, quan el Govern decideix modificar una cosa
del decret, quan decideix modificar una cosa per aclarir
exactament quin és el significat, s’ha de parlar de nyap.
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Modificar-se, esmenar-se a si mateix no és nyap; presentar un
segon decret per modificar el primer si que €s nyap, aixo és el
concepte que vostes tenen.

Per aixo ningu no els pot fer cas, per aixo son alli on sdn, i
per aixo la gent, els ciutadans d’aquestes illes han decidit que
s’havia de fer politica d’una altra manera, i politica territorial
també, i ja s’ha acabat la historia de legislar per a uns pocs. Si
per legislar per I’interés general i per a tots i per assegurar-nos
la garantia que determinats sectors, com en aquest cas ¢és
I’agrari, tenen tots els drets que els corresponen per poder
desenvolupar la seva activitat s’ha d’aprovar un segon decret,
I’hem aprovatino ens han caigut els anells per fer-ho. Clar, per
a vostés aixo és un nyap i suposa un desastre universal.

Senyores i senyors diputats, crec que el debat sobre el
decret ha quedat ja prou clar i no hi ha molt més a dir sobre
aquesta proposta, que ¢és un simple decret que pretén
simplement aclarir una situaci6é dubtosa del primer. Gracies.

LA SRA. PRESIDENTA:
Intervencions a favor del decret? A favor.
(Remor de veus)

En contra? Si, si, ja I’he vista, és I’inica. Qui vol intervenir
a favor del decret?

EL SR. MORRAS I ALZUGARAY:

Presidenta, no, nuestro grupo esta a favor del decreto pero
no va a hacer uso del turno de palabra.

LA SRA. PRESIDENTA:

No, pero per fer intervencions; no, per fer... En contra?,
intervencions en contra? Si, ho sé, ho sé.

Per fixar posicions? Té la paraula la Sra. Conxa Obrador,
del Grup Parlamentari Socialista.

LA SRA. OBRADOR I GUZMAN:

Sortiré per defensar el Govern, en solitari, pero el defensaré
perque hi crec, i per dir que el Consell de Govern va aprovar,
ha aprovat un segon decret llei que modifica I’anterior per
evitar que consideram que hi podia haver un buit normatiu. Es
tracta d’una modificacié molt puntual que afecta basicament la
Llei agraria, i concretament les exoneracions en sol rustic.

Amb el primer decret se suspenien tres articles d’aquesta
llei, de la Llei agraria, amb ’objectiu d’impedir que es pogués
exonerar dels parametres urbanistics qualsevol actuacié en sol
rustic, pero com que la normativa anterior havia estat derogada
no quedava clar si hauria permeés alguna exoneracié o no. Amb
la modificacié que afecta els articles 21, 22 i 24.2 de la Llei
6/1997, de sol rustic de les Illes Balears, es recupera la situacid
anterior a la Llei agraria amb adequacions a la llei
sobrevinguda. Ara no es permetran totes les exoneracions que
preveia la Llei agraria, algunes no vinculades a [’activitat
agraria, sind només les construccions vinculades a 1’activitat

agraria; per exemple, si un pagés necessita augmentar 1’algada
del seu magatzem per poder entrar un tractor que té més algada
que D’anterior, amb 1’anterior decret no quedava clar si el
conseller d’Agricultura I’hauria pogut exonerar dels parametres
urbanistics i ’hauria pogut, en aquest cas, autoritzar. Ara es
deixa clar que es podran fer exoneracions per actuacions
sempre que estiguin vinculades a 1’activitat agraria.

Per tantno hi ha cap canvi en la intencié del Govern, només
s’ha precisat un punt concret perqué quedi clar qué es pot fer i
qué no es pot fer, I’objectiu és evitar que es pugui fer qualsevol
cosa en sol rastic al marge, com hem dit abans, dels parametres
urbanistics generals. Per aixo s’acota la discrecionalitat que la
Llei agraria donava al conseller d’Agricultura perqué pogués
autoritzar exoneracions en rustic. Aquesta és una modificacid
a favor dels pagesos i de 1’activitat agraria, amenagada per les
dispenses politiques que permetien activitats que res no tenien
a veure amb el sector primari. La intencié d’aquest govern és
protegir el sol rustic d’activitats que no li sén propies i
impossibilitar ’exoneracié d’activitats que no son propies del
sol rastic.

Es una evidéncia que el decret llei no va contra els pagesos,
el contrari, afavoreix la modernitzaci6 de les seves
instal-lacions; si que va en contra d’aquells que aprofiten el sol
rustic per especular i per fer-hi activitats que no soén propies
d’aquest sol i que posen en risc la seva proteccid.

Mirin, senyors diputats i diputades del Partit Popular,
aquest govern no fara un Gs abusiu del decret llei, com han fet
vostés al llarg de quatre anys de Govern Bauza, ni tan sols
varen voler comparéixer per donar explicacions a aquest
parlament.

I voliem aclarir o concretar que s’empra un segon decret llei
perque és I’inica manera de modificar el primer, un decret llei
no es pot esmenar com un projecte de llei i I’inica via de
modificar-ho és amb un altre decret llei, com s’ha fet ara.

(Remor de veus)

Per tant, el Grup Parlamentari Socialista donara suport a
aquestsegon decretlleiiconsidera justificada la seva validacio.
Moltes gracies.

(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Té la paraula el Sr. Alvaro Gijon del Grup Parlamentari
Popular.

EL SR. GIJON I CARRASCO:

Gracias, Sra. Presidenta. Mire, Sr. Boned, lo de si es una
chapuza o no el decreto habra que dejarlo a la interpretacion de
cada uno, lo que si le aseguro es que ni el primer decreto ni el
segundo van a pasar a los anales de la historia para poder
estudiarlos en las universidades de derecho, porque ha sido,
perddéneme la expresion, cutre, como minimo, cutre.




1254 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 23 /2 de febrer de 2016

Mire, yo no estaba en la pasada legislatura, pero viendo y
escuchando lo que se ha dicho parece que, no estaba aqui, pero
parece lo 16gico que una cosa que se ha aprobado por ley, lo
logico seria que también se debatiera por ley, y le voy a
explicar por qué -no hace falta que aplauda todavia, espérese
un poco-, y le voy a explicar por qué. Si estuviéramos en el mes
de agosto y ustedes llevaran una semana, diez dias en el
gobierno, podria tener sentido el tema del decreto, estariamos
en contra evidentemente, pero podria tener sentido, porque
ustedes hubieran estado diciendo, como han estado aqui
defendiendo la imperiosa necesidad de defender el territorio y
la proteccion del territorio, que ya se le ha dicho por activa y
por pasiva que protegen poco, pero la realidad es que no es asi.
Por tanto, esto atiende a otras razones y las razones las ha dicho
esta mafiana el portavoz de Podemos, estaban nerviosos y habia
que aprobar el decreto, y esa es la realidad, esa es la realidad:
Podemos estaba exigiendo que se aprobara el decreto. Y por
eso estamos hoy aqui, y es una lastima.

Por cierto, Sr. Boned, la Sra. Presidenta debe estar
emprenyada porque no le ha defendido en ningun momento, y
debe estar bastante de acuerdo en que los decretos tampoco se
han hecho con la correccidén y con la seguridad debida.

(Remor de veus i algunes rialles)

Me alegro. Usted ha dicho que no habra un tercer decreto,
yo creo, Sra. Presidenta, que no hay dos sin tres y es muy
probable que al final tengamos que ver otro decreto.

Mire, los decretos se han hecho con prisas, tampoco
tenemos muy claro quien los ha hecho, si los han hecho los
politicos, porque son tres consellerias y entiendo que es dificil
entre ustedes ponerse de acuerdo, sobre todo si hay uno desde
fuera que le esta diciendo lo que tiene que hacer, pero la verdad
es que si lo han hecho los politicos no esta bien hecho; si lo han
hecho los técnicos, habria que revisarlo, y si nos gustaria saber
si se ha pagado o ha habido algin informe externo, porque
entonces lo que si le diria es que no lo paguen, porque desde
luego estd muy mal hecho.

(Qué es lo que pretendian? Pues, aparte de dejar tranquilo
a la gente de Podemos, pues no se sabe muy bien qué, porque
han empezado a decir una serie de cosas como si aqui se cayera
el mundo: han puesto, por ejemplo, lo de los hoteles, que si se
hacen con arquitectos de prestigio; oiga, no se ha presentado
ningin proyecto de arquitecto de prestigio, por tanto esa
urgencia no existia, no existia esa urgencia, hace ocho meses
que estan ustedes aqui, ocho, no llevan dos dias, y su actividad
parlamentaria tampoco ha sido muy extensa, aparte de derogar
todo lo que se habia hecho. No se ha presentado ningun
proyecto nuevo en suelo rustico, por tanto yo no sé¢ donde
estaba esa urgencia. Es evidente que lo que pretendian..., no
sabemos muy bien a qué atienden.

Lo que si han conseguido es paralizarlo todo y lo que si han
conseguido es que los técnicos municipales lo que si han
permitido es que los técnicos municipales ahora se estén
mirando unos a otros a ver qué es lo que tienen que aprobar,
porque la realidad es que esta mal hecho el decreto, lo pinten
como lo pinten, lo podemos pintar de rosa y ponerle un lazo
azul, pero estd mal hecho el decreto, esta mal hecho. Y lo

vamos a ver, el problema es que lo vamos a ver, pero no lo
vamos a pagar, porque siempre lo paga el ciudadano, es que
nos salen muy caros sus téntols, perdemos tiempo y dinero con
sus téntols porque dos afios es mucho tiempo.

Y (a quién ha beneficiado? Pues mire, yo esta mafiana
estaba pensando a quién ha beneficiado y me hace gracia
cuando dicen, y lo han puesto de ejemplo ¢l Sr. Boned y la Sra.
Presidenta, que en el caso concreto de los arquitectos de
prestigio, porque s6lo los que tienen dinero pueden pagar esos
proyectos de prestigio. Pues yo le voy a decir a quién ha
beneficiado esto, a los que han corrido mas porque tenian mas
capacidad de financiacién y ya han hecho todas las reformas
que tenian que hacer. Mire, en el caso de la Playa de Palma, en
concreto, a los grandes, los han beneficiado, porque los grandes
ya han hecho todas las reformas que tenian que hacer, todas,
todos los que ustedes consideran grandes y poderosos, segin
quién lo diga, ya tienen su reformas hechas. Y le voy a poner
el ejemplo de lo que yo conozco, Playa de Palma, 140 hoteles,
de los cuales 112 son de tres, dos y una estrella, ;quienes han
hecho las reformas? Los de cuatro y cinco estrellas. ;Quienes
estan en las cuatro y cinco estrellas? Los grandes, las grandes
cadenas. ;Quién se ha quedado sin poder hacer las reformas?
Los que no tienen acceso a la financiacion y los que tienen que
esperar uno o dos afios para convencer de que tiene que hacer
una reforma para pasar su hotel de dos estrellas a cuatro
estrellas. Esa es la realidad. Por tanto, ustedes, que tanto se
vanaglorian de no defender a los poderosos, al final, con sus
medidas acaban beneficiando a la gent que, de manera rapida
e inmediata, han hecho las reformas, que son muchos, podria
decirle los nombres, ustedes los saben, podria decirle los
nombres, pero desde luego son los poderosos, en su
terminologia.

Hablando del tema de turismo. Claro, hacen una serie de
modificaciones, algunas ya se han comentado, el tema del
volumen maximo de los 1.500 metros cubicos, bueno, es que al
final confunden siempre lo que para ustedes deberia ser lo
deseable y la realidad, porque la realidad se impone y hay
construcciones que estan por encima de los 1.500 metros
cubicos, por tanto al final no resuelven nada, lo dejan
paralizado. Ustedes eliminan la posibilidad de reapertura de
establecimientos de categoria minima de cuatro estrellas si el
uso turistico no esta entre los permitidos en el planeamiento
vigente, y eso, quien lo pueda leer dice: pues tiene todo el
sentido del mundo, efectivamente. Usted, creo que era el Sr.
David Abril, decia antes que, claro, es que los ayuntamientos
tienen que ejercer su labor, pero oiga, es que hay una realidad
paralela, los planes generales no dicen la realidad de lo que es
el territorio; y le pongo el ejemplo de Playa de Palma y le
pongo el ejemplo de Calvia, en Calvia y en Playa de Palma nos
hemos encontrado edificios que hace treinta afios que son
hoteles y hace treinta afios que estan catalogados como
residencial, y nunca seran residencial, nunca. Pero ya les estan
ustedes impidiendo que pasen a cuatro estrellas, esto es para
entenderlo.

Y algo tendra que ver, algo tendra que ver que en los
ultimos veinte afios no se haya hecho ni la mitad, ni una décima
parte de la inversion que se ha conseguido en estos tres afios,
algo tendra que ver. Porque se ha permitido que lo que es una
realidad se pueda mejorar, porque ustedes no le dan salida,
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ustedes, a los hoteles que estan fuera de ordenacion no les dan
ninguna salida, no les permiten hacer ninguna reforma y no les
permiten hacer ninguna reforma porque ustedes consideran que
en algun momento, en algun momento teérico esos edificios se
tiraran, pero van a pasar cien afios y yo les aseguro que esos
edificios no se tiraran, y seguiran siendo hoteles, con un
problema: que vamos a tener el mismo modelo que hace veinte
afos, que las reformas consistian en pintar fachadas, en
cambiar barandas y en arreglar cuatro cuartos de bafio, en eso
consistian las reformas de hace unos afios, en eso.

Y hay una cosa que no dice el Sr. Abril, cuando pone el
ejemplo de Playa de Palma, que también lo ha comentado la
Sra. Armengol, es verdad que se amplian el nimero de plazas
en Playa de Palma, lo que no dice es que el cien por cien de las
plazas que se han aumentado han sido en hoteles de cuatro y
cinco estrellas. Y lo que no puede ser es estar rogando..., o sea,
estas diciendo por un lado que si se quiere un turismo de
calidad y por el otro no dar alternativas para que exista ese
turismo de calidad. Porque le vuelvo a insistir, el 70% de los
hoteles estan por debajo de las tres estrellas, y con esta
normativano les permiten modificar absolutamente nada, no les
dan alternativa, mas que pintar fachadas. Ese es el turismo que
ustedes quieren.

Usted, Sra. Armengol, estoy convencido que, como
nosotros, tampoco quiere el turismo de borrachera, pero
lamentablemente el turismo de borrachera va a venir asociado
a precios bajos y a hoteles de poca calidad, nos guste o no nos
guste, y si no le da alternativas para arreglarlo dificilmente
vamos a cambiar la solucion. Y hoy las zonas turisticas
maduras son las mas perjudicadas, y le voy a poner el ejemplo
de las dos alturas: han vuelto a decir como si lo de las dos
alturas fuera una locura; mire, en el caso de Playa de Palma el
90% de las parcelas eran de dos mil metros cuadrados,
dificilmente se podia ampliar o crecer a lo ancho, era
imposible, porque las parcelas estaban saturadas, por tanto la
unica manera era crecer a lo alto, pero, claro, con una serie de
condiciones importantes: una, no superar la altura media de la
zona, porque lo pueden también ver como quieran, pero seguira
habiendo alturas de 13, 14 y 15 alturas en edificios con tres, y
lo que les deciamos era: oiga, usted puede subir una altura o
dos alturas, con una condicion: tiene que pasar el hotel a cuatro
estrellas o a cinco estrellas. Bueno, es una motivacion, entiendo
que puedan no estar de acuerdo, pero entenderia que no
estuvieran de acuerdo si realmente la ampliacion de la
edificabilidad para aumentar categoria se pudiera en el cien por
cien de los hoteles. Cosa que no ocurre, y ;,donde no ocurre?
Precisamente en las zonas turisticas maduras.

Y donde, ;a quién vuelven otra vez ustedes a perjudicar? A
los pequeiios hoteleros y empresarios, porque los grandes, les
guste o no les guste, tienen mas del 90% de su facturacion fuera
de las Islas Baleares, lo tienen fuera de las Islas Baleares. Y los
pequefios, el pequefio empresario, la pequeiia familia que tiene
un hotel, éste es el que tiene realmente problemas para después
hacer sus reformas. Pero a ustedes les da igual, porque todo es
teorico.

Vamos a parar la construccion; diganme en Playa de Palma
un solo metro cuadrado mas de construccidén, uno solo, en la

principal zona turistica madura de las islas, un solo metro
cuadrado mas. Ni uno.

Y por cierto, dejen de hablar ya del tema de Ses
Fontanelles, porque cada vez que vienen aqui Ses Fontanelles
yo me pongo rojo, ;jsaben por qué Ses Fontanelles se puede
construir, saben por qué Ses Fontanelles es urbano? Porque
hubo dos sefores, que ustedes los conocen bien, un tal Sr.
Antich y un tal Sr. Carbonero, que, uno siendo concejal de
Urbanismo del Ayuntamiento de Palma, y el otro gerente de la
Gerencia de Urbanismo, decidieron que ese humedal tan
famoso y que tanto habia que proteger era mejor que fuera
urbano y que se pudiera construir. No ha sido el Partido
Popular, no ha sido el Partido Popular.

(Alguns aplaudiments)

Basta que miren la modificacion del Plan General de 1988
y miren quién estaba, porque es que parece, cuando vienen
aqui, y esta manana se lo escuchaba, cuando hablan de las
ilegalidades parece que las ilegalidades s6lo se producen
cuando gobierna el Partido Popular. Oiga, ustedes han
gobernado, y en los ayuntamientos el partido..., porque a los
sefiores de Podemos no puedo decirles nada, pero ustedes han
gobernado, ustedes han gobernado y ustedes también han
gobernado y ustedes tienen municipios donde se han producido
ilegalidades. Y ;por qué se producen ilegalidades? Por mil
razones, estamos tan a favor como ustedes de que no se
produzcan ilegalidades, pero la realidad es la que es y los
inspectores son los que son y las sanciones y la administracion
van al ritmo que van.

Pero al final ;qué hemos conseguido con esto? No
conseguimos absolutamente nada.

El tema del turismo rural, vuelvo otra vez a lo mismo,
hablan permanentemente de mejorar la calidad turistica, hablan
(Se sent una veu de fons inintel-ligible i remor de veus)

(Perdén? Una cosa es que no quieran tramitarlo por el
pleno, por la ley, y otra es que me digan también como tengo
que destinar mi tiempo.

(Remor de veus)

(Puedo? ;Me permiten? Si no, me siento y me voy. Pues
no, no me voy a sentar ni a ir.

LA SRA. PRESIDENTA:
Puede, Sr. Gijon, pero ajustese a...
EL SR. GIJON I CARRASCO:

Bueno, estoy hablando del decreto, es que justamente todo
lo que (...) es del decreto.
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LA SRA. PRESIDENTA:

Ajustese al decreto que en estos momentos estamos
debatiendo.

EL SR. GIJON I CARRASCO:

No claro, si.

(Remor de veus)

Ya, ya falta poco, venga, tres minutos.

El tema del turismo rural lo modifican con este decreto, (le
gusta asi? Vale, pues, ;por qué? jPor qué? O sea, estan
hablando de turismo de calidad, estan hablando de turismo de
fuera de temporada y le ponen pegas al turismo rural, les dicen,
les vuelven otra vez a poner pegas incluso a las instalaciones
mas pequeias.

El cambio de uso turistico a residencial, lo mismo, ¢por
qué? ;Por qué se prohibe? Es que todavia nadie ha dado un
argumento. {Por qué? Pero ;por qué no se puede? Pero, ;sabe
cual es la realidad, sabe cual es la realidad? Que los edificios
estan ahi, que no se caen, que no se tiran, que siguen estando
ahi, por mucho que ustedes pinten aqui el decreto y lo pongan
del color que quieran. Lo que esté construido en suelo rustico
va a seguir ahi, denle una salida, porque si ustedes vinieran
aqui con una alternativa todavia..., nos gustaria mas o menos y
nos tendriamos que callar, pero es que no lo han hecho, es que
se tapan los 0jos. Y en esto pasa exactamente lo mismo.

Miren, al final, Sra. Armengol, usted esta mafiana nos decia
que dejaramos de mirar por el retrovisor, y es muy dificil que
usted diga eso, viniendo precisamente de usted, porque en estos
meses que llevamos s6lo ha mirado por el retrovisor: derogar
la Ley de simbolos, la moratoria de grandes superficies -por
cierto, la moratoria de grandes superficies ;saben ustedes a
quien beneficia? A los que ya estan instalados, a los que ya
estan, estan encantados de que haya una moratoria; las grandes
superficies, que ya tienen instalados sus establecimientos, ya
estd; a cambiar la Ley de IB3, a la normalizacién lingiiistica,
dejen ustedes de mirar atras, es que estan obsesionados, es que
enocho meses de gobierno s6lo han parado normas que estaban
aprobadas..., les guste o no les guste, lo estaba mirando, con
mas votos de los que ustedes han conseguido hoy, eh, con mas
votos ...

(Remor de veus)

... de los que han..., bien, pero con mas votos. Y cuando
ustedes pierdan ;qué hacemos nosotros, lo cambiamos otra
vez? Miren, ustedes estan hablando de orden, ustedes estan
hablando..., la Sra. Armengol hablaba de seny y de didlogo,
pero oiga, pero habla de su orden, de su seny y de su dialogo,
porque mire, que no quiera pactar con el Partido Popular,
venga, pero es que ni siquiera ha perdido un segundo en pactar
con EI Pi o con Ciudadanos, por lo menos tenga un poco de
vergiienza para decir que efectivamente queremos gobernar,
queremos dialogar.

En fin, supongo que al final nos acabaremos viendo aqui en
un tercer decreto y si no al tiempo. Gracias.

(Alguns aplaudiments)
LA SRA. PRESIDENTA:

Vos fer s del torn de réplica? T¢ la paraula la Sra. Conxa
Obrador.

LA SRA. OBRADOR I GUZMAN:

Moltes gracies, Sra. Presidenta. Nosaltres no entrarem una
altra vegada a encetar el mateix debat que hem estat debatent
aquestes hores prévies, entenem que el Sr. Gijon volgués gaudir
del seu moment de gloria, perd no ha entrat en el debat que
tocava, en el debat que interessava, tot el que ens ha contat ja
s’havia debatut i per tant no farem réplica a la seva intervencio.

LA SRA. PRESIDENTA:

Sr. Gijon, vol fer s del torn de réplica?

EL SR. GIJON I CARRASCO:

Gracias, Sra. Presidenta, no haré uso. Pero, Sra. Obrador,
si usted considera que mi momento de gloria es debatir con
usted, estamos perdidos. Gracias.

(Algunes rialles, remor de veus i alguns aplaudiments)

LA SRA. PRESIDENTA:

T¢ la paraula.

EL SR. ABRIL I HERVAS:

Nosaltres no hem intervengut en el primer torn, pero si que
voldriem intervenir en el segon, sobretot per al-lusions.

(Remor de veus)
LA SRA. PRESIDENTA:
Perdoni, pero hauria d’haver intervengut en el primer torn.

Passam a la votacidé per a la validacié o no del decret llei
debatut. Comenga la votacid. Votam.

Votsa favor, 30; vots en contra, 24. Queda validat el decret.

Qualcu vol que el decret...? Passam a la votacio de la
tramitacié del decret com a projecte de llei. Votam.

Vots a favor, 24; vots en contra, 30. Queda rebutjada la
tramitacié com a projecte de llei.

(Alguns aplaudiments)

I no havent-hi més assumptes a tractar, s’aixeca la sessio.
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