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EL SR. PRESIDENT:

Bon dia senyores i senyors diputats. Comencarem la sessi6é
plenaria d’avui. El primer punt de I’ordre del dia consisteix en
el debat de les preguntes amb sol-licitud de resposta oral davant
ple.

1.1) Pregunta RGE nam. 7805/05, de I'Hble. Diputat
Sr. Miquel Ramon i Juan, del Grup Parlamentari Esquerra
Unida i Els Verds, relativa a anul-lacié de la convocatoria
de cursos de formacio.

Primera pregunta RGE nim. 7805/05, que fou ajornadaa la
sessid anterior, relativaaanul-lacié de la convocatoria de cursos
de formacié que formulael diputat Sr. Miquel Ramon i Juan del
Grup Parlamentari d’Esquerra Unida i Els Verds. T¢é la paraula
el Sr. Diputat.

EL SR. RAMON | JUAN:

Moltes gracies, Sr. President. A la fi es pot formular aquesta
pregunta que s’ha suspés diverses vegades. Bé, aquesta és una
pregunta adrecada al conseller de Treball i va referida a una
resolucio del Tribunal Superior de Justicia de les Illes Balears
que haanul-lat una convocatoria de cursos de formacid adrecats
a professionals dels mitjans de comunicacid. | ho ha fet per
vulnerar I"article 14 de la Constitucio, que consagra la igualtat
de tots davant la llei.

Aguesta convocatoria es va anunciar els dies 13 i 14 de
novembre, dissabte i diumenge de I’any passat i s’havien de
presentar les sol-licituds dilluns dia 15 a Palma. Naturalment, i
aixi ho reconeix el tribunal, els interessats de fora de Mallorca
no pogueren presentar-se. Bé, nosaltres creim que aixo és greu
i ésencara més greu si tenim en compte que és la segona vegada
que passen coses semblants. Abans d’aixo el mateix tribunal
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haviaanul-lat unes proves d’accés a la funcié pablica pel mateix
motiu.

Nosaltres pensam que és molt sorprenent que un Govern tan
defensor de la Constitucid, o aix0 diu, vulneri de manera
reiterada els drets constitucionals per a I’accés a la funcié
publica o a les proves que aquesta organitza. Aixo és la nostra
opinio, pero voldriem saber la valoracid que en fa d’aquests fets
el Sr. Conseller de Treball.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Treball i Formacio.

EL SR. CONSELLER DE TREBALL | FORMACIO
(Cristofol Huguet i Sintes):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sr.
Ramon, nosaltres respectam les senténcies i sobretot, llegim el
gue diuen les senténcies. I allo que ha dit voste que s’ha anul-lat
una convocatoria i allo que diu la senténcia, textualment punt
segon, “estimamos parcialmente el recurso”. Punt tercer:
“declaramos que el anuncio recurrido vulnera al articulo 14 y
es nulo. Desestimamos las restantes pretensiones de la
demanda”. Aco significa que se va anul-lar un anunci de dia 17,
se manté la convocatoria, els anuncis de dia 13, els de dia 14,
els de dia 15.

Muiri, el respecte a la justicia passa perqué llegeixi allo que
diu la senténcia i ho acati i no s’inventi que se va anul-lar cap
convocatoria. L’Unic que se va anul-lar, li ho repetiré no fa falta
ni que me repliqui, I’anunci recorregut és de dia 17 i podria
infringir la Constitucid i per tant, era nul.

Res més.

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Ramon.

EL SR. RAMON I JUAN:

Gracies, Sr. President. | aix0 li pareix bé? Li pareix poc que
el Tribunal Constitucional li digui que aix0 vulnera la
Constitucid? Li pareix poc? | voste tracta de llevar importancia
perqueé el tribunal no accepta totes les parts d’un recurs que li
posaren. Pero vosté mateix ho ha llegit i diu clarament que qui
vulnerava... i ja dic, és la segona vegada que passa en
convocatories que fa el Govern, vulnera la Constitucio, la
igualtat davant la llei.

Perd clar, voste no reconeix mai el que diuen les senténcies
i aixi li han d’ordenar que faci efectiva una readmissio que voste
no ha fet d’un treballador de la conselleria, acomiadat i diuen
els tribunals que “vosté fa burla de la senténcia del Tribunal
Superior”. Me tem que ara mateix també estiguem fent aixo
mateix.

Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Ramon. Té la paraula el Sr. Conseller.

EL SR. CONSELLER DE TREBALL | FORMACIO
(Cristofol Huguet i Sintes):

Gracies, Sr. President. Sr. Diputat, respecti al
Constitucional, al Suprem, al Superior, pero aclareixi qui dicta
les sentencies. Ha dit que “el Constitucional havia declarat una
convocatoria...”. Escolti, s’equivoca massa seguit, faci bé la
seva feina. Ens entenem? | per qué mescla altres senténcies que
no tenen res a veure? Quina intencié té?

Miri, el Govern amb la intenci6 de qué hi pogués anar més
gent va reiterar aquest anunci dia 17 i qualci va demandar que
aquest anunci per als de Formentera no servia. El tribunal entén
que efectivament és aixi, nosaltres entenem el contrari i hem
recorregut. Si no haguéssim fet I’anunci de dia 17 hi hagués
pogut anar més 0 manco gent. Per tant, la intenci6 de I’anunci
devia ser perqué hi hagués més gent, no manco, no per
perjudicar la gent que no hi pogués anar, sind perqué hi
poguessin anar més.

Per tant, defensarem aquesta intencio i aquesta voluntat de
que hi hagués la maxima difusi6é d’aquesta convocatoria. | la
convocatoria, li repetesc, el Tribunal Superior no la declara
nul-la, només I’anunci de dia 17. Sigui respectuds amb la
justicia que és el millor per a tots els ciutadans i I’exemple que
I”’hem de donar tan el Govern com els diputats.

Moltes gracies.

1.2) Pregunta RGE num. 8107/05, de I'Hble. Diputat Sr.
Gaspar Oliver i Mut, del Grup Parlamentari Popular,
relativa a acords amb I'administracid de I'Estat en matéria
de planificaci6 energetica.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la segona pregunta RGE nim. 8107/05, que fou
ajornada de la sessié anterior, relativa a acords amb
I’administracid de I’Estat en matéria de planificacio6 energética
que formula el diputat Sr. Gaspar Oliver i Mut del Grup
Parlamentari Popular. Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. OLIVER | MUT:

Gracies, Sr. President. A lacompareixenca del conseller de
Comerg, Inddstria i Energia, amb motiu de I’explicaci6 dels
pressuposts del 2006, va fer esment que el nou Pla director
sectorial energétic, aprovat recentment, s’havia fet en consens
amb el Govern de I’Estat.

Des del Grup i el Partit Popular ens interessa congixer Sr.
Conseller els extrems d’aquest consens i coneixer concretament
a quins acords ha arribat quant a planificacio energética?

Gracies, Sr. President.

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el conseller de Comerg, IndUstria i Energia.
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EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Moltes gracies, Sr. President. Pel que fa a I’acord que
demana el Sr. Diputat, recordara que ve d’enrera, ve del juliol
del 2003, quan el Govern de I’Estat en aquell moment i el
Govern de les Illes Balears arribaren a un acord sobre la doble
infraestructura que havien de proveir les llles Balears, el
gasoducte i el cable submari.

També s’arriba a I’acord sobre el decret dels sistemes
insulars que permeten la liberalitzacié del sector eléctric a les
illes, a més garanteixen en base a alld que estableix el REB
(Regim Especial de les llles Balears), una retribucio per a les
despeses extra de generacio d’energia a les Illes Balears.

Molt bé, a partir d’aqui i després del canvi de Govern, entra
el nou Govern de I’Estat, manté els acords anterior i dia 18
d’octubre d’enguany es va aprovar la revisié de la planificacio
nacional energetica. | alla es manté el gasoducte en els termes
que s’havien previst, fins i tot s’amplia, és a dir, es varia el
diametre i es fa més ample. Perd a més, també s’aprova
I’arribada del gas natural a Menorca, mitjangant gasoducte que
aniria des de Cas Tresorer fins a Capdepera i des de Capdepera
fins a I’illa de Menorca, com a infraestructura de tipus C.

Després també s’aprova la connexio per cable, si bé es varia
el tragat i les condicions. Es a dir, el cable recordara que havia
d’anar des de Tarragona fins a Balears, fins a Mallorca
concretament i ara anira des de Morvedre, des de Sagunt, per
entendre-nos més bé, fins a Mallorca. Aquest cable abans eraun
monopolar de 300 megavats i ara sera un bipolar de 200
megavats cada un, és a dir, tendra una poténcia total de 400.

A més, fora de la Conferéncia Sectorial, també en una
reunio de la Comissié Mixta del REB, es va acordar posar en
marxa el desenvolupament del REB pel que fa a les energies
renovables. Per tant, constituir un equip de treball per entre
I’administracio local i I’autonomica, aqui recordara voste que jo
vaig demanar I’ajuda, no només de les forces parlamentaries,
sind de la societat en general per preparar una planificacio
d’energia renovable, per incloure-la en el Pla nacional
d’energies renovables.

Moltes gracies.

1.3) Pregunta RGE num. 9531/05, de I'Hble. Diputada
Sra. Patricia Abascal i Jiménez, del Grup Parlamentari
Socialista, relativa a tancament de I'empresa Yanko.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la tercera pregunta RGE niim. 9531/05, relativa a
tancament de I’empresa Yanko que formula la diputada Sra.
Patricia Abascal i Jiménez del Grup Parlamentari Socialista. Té
la paraula la Sra. Diputada.

LA SRA. ABASCAL | JIMENEZ:
Gracias, Sr. Presidente, sefioras y sefiores diputados. Sr.

Conseller, a finales del mes de octubre la empresa Yanko
presentd un concurso de acreedores y regulacion de empleo en

el Tribunal Mercantil. En dicho plan, plantea el cierre de una
fabrica en Llucmajor y el despido de 90 trabajadores.

Ante ésta situacion, la consideramos una situacién muy
grave, ¢piensa la conselleria adoptar alguna medida para evitar
que el perjuicio de 90 trabajadores y que al final son 90
familias?

Gracias.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Comerg i IndUstria.

EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Moltes gracies, Sr. President. Sra. Diputada, vosté ho ha dit
molt bé, s’ha presentat el concurs d’acreedors davant dels
jutjats, per qué? Perqué és competéncia dels tribunals de
justicia. Per tant, son ells els que hauran de decidir, primer de
tot si s’admet a tramit, si s’obre el concurs d’acreedors que en
aquest moment i en data d’avui, jo no tenc coneixement de que
s’hagi admés. Per tant, encara no esta clar si hi haura concurs
d’acreedors 0 no. Quan els tribunals ho decideixin, o quan el
Jutjat Mercantil ho decideixi sera aixi.

Després, evidentment la competéncia del Govern balear en
aquest fet desapareix. Vull dir que fins ara quan hi havia un
expedient de regulaci6 d’ocupacié es tramitava davant
I’administracio laboral. Ara ja no és aixi, ara es pot tramitar si
vajuntal concurs d’acreedors es tramita davant els tribunals. A
partir d’aqui, com comprendra, el marge de maniobra no és el
mateix que si I’expedient de regulaci6é d’ocupacio es tramita
davant I’administracié autonomica.

Dit aix0, ha de saber, pens que li deu constar perque d’altres
vegades n’hem parlat, des del primer moment que es va
anunciar aquest concurs d’acreedors, el Govern a través del
conseller de Treball i a través de la Conselleria de Comerg i
IndUstria, estam en contacte amb els sindicats per actuar de la
mateixa manera que actuam amb altres empreses en crisis,
actuar d’una manera conjunta i buscar una solucio, la millor
possible, basant-la en una manera molt senzill i molt clara, llocs
de feinaaqui i mantenir laxarxa industrial a Mallorca, en aquest
cas a Inca i a Llucmajor.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada.

LA SRA. ABASCAL | JIMENEZ:

Gracias, Sr. Presidente. Efectivamente Sr. Conseller, gracias
a una ley aprobada por su partido en Madrid en la anterior
legislatura, la Ley concursal, las empresas permiten presentar lo
que es el concurso de acreedores y regulacion de empleo en los
juzgados, evitando de ésta manera cualquier tipo de negociacién
con las instituciones y con los sindicatos. jY sabe lo que
representa esto para los afectados de la fabrica de Yanko? Pues
precisamente que se les presente una propuesta de 20 dias, como
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maximo un afio, para poder (...) el despido, 20 dias y maximo 12
meses Sr. Conseller. Cuando normalmente se podia negociar se
llegaba a conseguir hasta 35 dias y 24 meses.

Esta situacion la van a sufrir, insisto, y lo lamentamos, los
trabajadores y trabajadoras de la empresa Yanko.
Efectivamente, el tribunal todavia no se ha pronunciado, pero en
el caso que sea asi, esta situacion va a perjudicar muchisimo a
esas familias. Y lo que es mas grave Sr. Conseller, esta
empresa, Yanko, cierra una fabrica en Llucmajor, despide a 90
trabajadores y mientras tanto esta produciendo en la peninsula
y en China, lo esta llevando a cabo, pero tiene que demostrar
que en Inca no hay produccion necesaria para poder mantener
este concurso de acreedores.

Por lo tanto Sr. Conseller, nosotros entendemos que esta ley
perjudica directamente a los trabajadores, perjudica
directamente a que puedan de alguna manera luchar por sus
propios intereses. Y de esta manera ni tan siquiera se consigue
prejubilaciones y las familias que a dia de hoy estan sufriendo
y padeciendo, sin saber qué va a decidir un juez en un momento
determinado, se vaa encontrar que ni sindicatos ni instituciones
van a poder hacer nada por intentar defender sus intereses y ante
una situacién, ya digo, totalmente injusta. Muchas personas
llevan afios trabajando en esas empresas y no van a poder
seguir.

Gracias.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada. Té la paraula el Sr. Conseller
de Comerc i IndUstria.

EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Gracies, Sr. President. Sra. Diputada, hi ha una cosa que me
preocupa i me preocupa moltissim. Es a dir, en aquest moment
voste estd posant en dubte la independéncia del poder judicial
al’hora de resoldre adequadament un expedient. Es a dir, vosté
esta dient que com que una llei del PP, una llei de les Corts
Generals ha buscat un altre sistema bastant més practic i bastant
més modern que el que existia abans. | significa un control
estricte de I’empresa i significara que hi haura una comissid, si
s’admet a tramit, ja donam per bo que s’admeti hi haura una
comissié absolutament independent de técnics que decidiran
allo que s’ha de fer amb I’empresa i I’empresa no podra fer el
que vulgui.

Evidentment, no hi ha cap impediment perque es puguin
negociar i de fet, ja li he dit que hi ha reunions i cada un manté
les seves postures. Perd voler dir que passar la competéncia als
tribunals de justicia és una injusticia crec que és una temeritat
i precisament...(...).

EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sr. Conseller.

1.4) Pregunta RGE num. 9533/05, de I'Hble. Diputada
Sra. Rosa Maria Alberdi i Castell, del Grup Parlamentari

Socialista, relativa a seguretat al col-legi public de Santa
Isabel.

Passam a la quarta pregunta RGE nim. 9533/05, relativa a
seguretat del Col-legi Public Santa Isabel que formula la
diputada Sra. Rosa Maria Alberdi i Castell del Grup
Parlamentari Socialista. T¢ la paraula la Sra. Diputada.

LA SRA. ALBERDI | CASTELL:

Moltes gracies, Sr. President. Sr. Conseller, com vosté bé
sap el passat dia 18 hi va haver dos tremolors d’intensitat
variable en el Col-legi Piblic Santa Isabel de Palma que van
produir I’evacuaci6 del col-legi. EI primer va ser de petita
intensitat i com que aquest col-legi tremola moltes vegades quan
passa el tren, els professors i I’alumnat no se varen espantar.
Pero el de les 12,45 va ser de molta intensitat i va fer que
tothom s’espantés molt, sortissin al carrer, també per consell del
propi servei d’emergencies que els va aconsellar que evacuessin
i estiguessin fora una estona llarga.

Sabem també que vosté des del primer moment s’ha
interessat per assegurar la tranquil-litat de tota la comunitat
educativa del Santa Isabel i per demanar totes les coses que
puguin demanar per precisament per assegurar la solidesa de
I’edifici. Precisament per aix0, perqué nosaltres compartim
aquest interes, li feim una pregunta relativa al certificat de
solidesa que és aquesta acreditacié que signada per un técnic
competent, en aquest cas un arquitecte, ens assegura que
I’edifici és habitable. Ens interessa saber si voste disposa, si la
conselleria disposa d’aquest certificat?

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Conseller d’Educacio i Cultura.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO | CULTURA
(Francesc Fiol i Amengual):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra.
Diputada, com voste molt bé ha dit, ens hem preocupat des del
primer moment naturalment, per una qiiestio obvia de seguretat
que és la primera qlestio que ha de preocupar a tothom.
Nosaltres disposam en aquests moments d’un informe signats
pels técnics de la propia empresa IBISEC, perd que son els
funcionaris que ja estaven a nivell d’arquitectes, la Sra. Pilar
Gonzélez i el Sr. Cristofol Salas i I’aparellador Josep Palmer
Riera, tots tres funcionaris i membres ara de I’IBISEC.

Fan un seguit de questions, li puc donar una copia perque és
unpoc llarg, pero laconclusio seria: s un centre d’estructurade
mur de carrega de (...) i formigé, a (...) varen veure una fissura
inclinada, que segons fonts consultades al centre, era anterior al
succes. L’esmentada fissura té continuitat a la part posterior del
mur que correspon al bany, situat al final del corredor de planta.
Es varen col-locar testimonis a sobre de la fissura i a dia d’avui
no s’han trencat.

Si ens atenem a la inspeccid ocular del dia 18, que és el dia
del succés, I’edifici aparentment no presenta signes indicatius
de patologies. No obstant, per coneixer les causes i
conseqiéncies del tremolor és necessari sol-licitar de manera
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immediata un estudi a un laboratori especialitzat en geotecnica
i patologia estructural d’edificis, cosa que subsegiientment hem
fet i que en aquests moments el Laboratori Balear per a la
Qualitat ha contractat I’Institut Eduardo Torroja perqué vagi
fent tots aquests calculs i mesures que ja s’estan realitzant. Hi
ha aqui tot un protocol que no el llegiré per la impossibilitat
material, pero que li oferesc tenir copia. Molt concret avui per
exemple, dia 29, martes por la tarde, primera visita con el (...)
con el Instituto Técnico Eduardo Torroja. | després tot un
seguit d’elements de I’estudi geotecnic, que és molt llarg
d’explicar, pero que contribuiran a determinar-nos el grau de
solidesa d’aquest edifici.

EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula la Sra. Diputada.
LA SRA. ALBERDI | CASTELL:

Moltes gracies. Sr. Conseller li repetesc, sempre hem estat
atents a la seva actitud, a més és especialment prudent i ens
agrada perqué contrasta tant amb la de la Conselleria d’Obres
Publiques, precisament, que de seguida va tirar pilotes fora i va
demanar a la propia empresa que fa les obres que certifiqués la
seguretat de les obres, com si algU pensés que aixo no podria ser
aixi, que no la certificaria.

De totes maneres, com vosté sap, aquest edifici és molt
antic, ja va tenir molts problemes els anys 80, va estar
desallotjat durant molt de temps, es varen fer en aquell moment
unes obres de molta envergadura i potser hagués estat prudent,
donada I’envergadura de les obres que s’estan fent a la seva
porta, que haguessin pres mesures de precaucié. No les varen
fer, és igual, per sort no ha passat res i s’estan prenent totes les
mesures que s’han de prendre.

La nostra pregunta i el nostre interes, continuara a pesar
d’aquests informes i per tant, pendents d’aquests informes, ésen
que ens conformarem nosaltres per saber la seguretat de
I’edifici. Demanarem aquest certificat de solidesa,
aconseguirem que un tecnic d’obres pabliques, de I’ajuntament,
de I’IBISEC, de qui sigui, ens faci aquest certificat que és I’ Gnic
gue demostra aix0? Jo sé que voste esta en aquest cami, sapiga
que nosaltres I’estam acompanyant per aquest cami i el
controlarem.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller d’Educacio.

EL SR. CONSELLER D’EDUCACIO | CULTURA
(Francesc Fiol i Amengual):

Gracies, Sr. President. Efectivament, en el moment en qué
tenguem tota la documentacid, els nostres propis técnics tendran
els elements abastament o no per determinar aquesta quiestid i
veure que farem en el futur. De totes formes jo crec que hi haun
nivell de seguretat molt en aquests moments.

Vull aprofitar també per agrair el to que ha mantengut avui
i que vénen mantenint respecte aquesta quiestio. Pero me deixi

dir que la consellera me va telefonar personalment per dir-me
que qualsevol que hagués de fer naturalment..., pero ho vull dir
avui ja que voste de qualque manera I’ha criticada, que se
precisés el que fes falta i que (...) no se fes ni el metro ni el tren,
obviament, perqué primer de tot és la seguretat dels alumnes i
aix0 ho va manifestar el mateix dia la consellera. | com que
voste ha fet aquest cita, crec que inadequada...

(Alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sr. Conseller.

1.5) Pregunta RGE num. 9526/05, de I'Hble. Diputada
Sra. Margalida Rossell6 i Pons, del Grup Parlamentari
Esquerra Unida i Els Verds, relativa a modificacié del
PDSRU de Mallorca.

Passam a la cinquena pregunta RGE nim. 9526/05, relativa
a modificacio del Pla director sectorial de residus urbans a
Mallorca, que formula la diputada Sra. Margalida Rossell6 i
Pons del Grup Parlamentari d’Esquerra Unida i Els Verds. Té
la paraula la Sra. Diputada.

LA SRA. ROSSELLO I PONS:

Gracies, Sr. President. Bé, actualment se troba a exposicid
publica el Pla director sectorial de residus urbans de Mallorca.
Aquest pladoéna la possibilitat de poder tractar residus perillosos
a les infraestructures que s’han planificat, ja que se basa quasi
exclusivament en I’ampliaci6 de la incineradora, a més del
doble de la seva capacitat actual; actualment sén 300.000 tones
i a partir de la seva aprovaci6 seran 660.000 tones any. Les
competéncies en materia de residus perillosos és del Govern,
aixi com I’autoritzacid, la vigilanciaambiental en aquest ambit.

Per tant, voldriem saber si la conselleria competent
considera convenient que la incineradora i que les altres
infraestructures que planteja el nou pla de residus puguin tractar
residus perillosos com es pretén.

EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Medi Ambient.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Jaume Font
i Barcel9):

Gracies, President, senyores i senyors diputats. Sra.
Diputada, li puc dir que la possibilitat que preveu el Pla director
de residus urbans que actualment esta en exposicié publica per
tractar residus perillosos a la planta incineradora recuperacio
d’energia, quedara ldgicament condicionada a I’autoritzacio
préviade I’organ competent del Govern, que en aquest cas és la
Conselleria de Medi Ambient. | a la vegada la Conselleria de
Medi Ambient és aplicar el Reial Decret 653/2003, el qual ens
marca quina ha de ser la forma de concessio, en tot cas per
poder tractar perillosos.

Moltissimes gracies.

EL SR. PRESIDENT:
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Sra. Diputada.
LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President. Sr. Conseller, voste me confirma per
tant, que aquest pla pot tractar perillosos, tal com diu la
disposicié transitoria quarta que diu clarament que les
instal-lacions previstes en el Pla sectorial podran gestionar els
residus perillosos, tan les estacions de transferéncies,
I’abocador, la incineradora, la planta de (...) i la planta de
tractament de deixalles d’origen animal i residus sanitaris.

Muiri Sr. Conseller, aix0 és un fet molt. En primer lloc qui ha
de planificar els residus perillosos és el Govern de les llles
Balears que finsara, en aquests dos anys i mig de legislatura, no
ho han fet. Per tant, no ho ha de fer el Consell Insular de
Mallorca, ho ha de fer el Govern de les Illes Balears. En segon
lloc, vostés saben qué fan? Un dels objectius fonamentals
d’aquest pla és la utilitzacié dels subproductes i sobretot la
utilitzacié com a matéria prima de les escories i les cendres per
fabricar ciment, fer carreteres, aparcaments, camins, esculleres,
etcétera. Convertir per tant, Mallorca en un gran abocador. Les
escories no tenen consideracio de residu perillds, pero les
cendres si. Si a més de ser toxiques li afegeixen que puguin
tractar residus perillosos, amb quin nivell de contaminacio ens
trobarem Sr. Conseller?

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Conseller de Medi Ambient.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Jaume Font
i Barcelo):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Me
giraré. Sra. Rossell6, qui va autoritzar poder emprar cendres a
les carreteres va ser voste mitjangant el pla que esta en vigor en
aquest moment, menys beneitures, menys mentides als
ciutadans de les llles Balears. Estam cansats de la seva falsedat
continuada i allo que no pot ser Sra. Rossellé és que una
persona que ha estat consellera que pugui obviar, fins i tot, allo
que ella mateixa ha signat.

Segona qliestié important, el pla en vigor aprovat pel pacte
la passada legislatura, permet tenir un forn per cremar allo de
queé ara voste se queixava, animals i residus d’escorxador, (...).
Qui ho va autoritzar va ser el Govern anterior i la responsable
era laconsellera. En canvi aquest Govern allo que no fara és dir
unacosaifer-ne unaaltra. No és el mateix receptar que prendre.
A voste li agrada receptar, pero no li agrada prendre.

Moltissimes gracies.
LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Sr. President, per al-lusions directes i dir clarament una
mentida Sr. President...

EL SR. PRESIDENT:

Sra. Diputada, per favor...

LA SRA. ROSSELLO | PONS:
Per al-lusions directes.

EL SR. PRESIDENT:

No déna lloc...

LA SRA. ROSSELLO | PONS:
No me doéna la paraula?

EL SR. PRESIDENT:

No. No és que no li vulgui donar, no ve a lloc...
LA SRA. ROSSELLO | PONS:
Perd és que és una al-lusié directa.
EL SR. PRESIDENT:

No, no li don Sra. Diputada.

1.6) Pregunta RGE nim. 9540/05, de I'Hble. Diputada
Sra. Maria Anna Lopez i Oleo, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a col-laboracié entre la Conselleria de
Salut i el sector de la restauraci6 pel que fa a la Llei de
drogodependéncies i altres addiccions.

Passam a la sisena pregunta RGE nim. 9540/05, relativa a
col-laboracié entre la Conselleria de Salut i el sector de la
restauracio pel que fa a la Llei de drogodependéncies i altres
addicions que formula la diputada Sra. Maria Anna Lopez i
Oleo del Grup Parlamentari Popular. Té la paraula la Sra.
Diputada.

LA SRA. LOPEZ | OLEO:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra.
Consellera, unavolta ja han passat més de 4 mesos de la posada
en marxa de la Llei de drogodependencies i altres addiccions,
ens podriaexplicar laconselleraquin és el grau de col-laboracio
entre la Conselleria de Salut i Consum i el sector de restauracio
per a la posada en practica de les previsions d’aquesta llei?

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula la Sra. Consellera de Salut i Consum.

LA SRA. CONSELLERA DE SALUT | CONSUM (Aina
Maria Castillo i Ferrer):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sra.
Diputada, amb satisfaccié li he de dir que el grau de
col-laboracié ha estat molt elevat, de fet una cosa que ja havia
explicat en aquesta seu, és que abans de I’entrada en vigor
d’aquesta Llei de drogodependencies varem signar uns convenis
de col-laboracié perqué érem conscients de qué aquesta llei




3784 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 76 / 29 de novembre del 2005

incloia mesures reguladores contra el tabac, d’on se podia
fumar, on no se podia fumar, que eren pioneres a tot I’Estat
espanyol i per tant, s’havia de donar moltissima informacio al
sector.

Aquests convenis varen crear unes comissions de seguiment
que han funcionat molt correctament. Li he de dir que no només
abans de I’entrada en vigor, en aquests moments encara
continuam funcionant i estam procurant tenir una informacio
fluida entre les dues parts per saber com esta evolucionant
I’aplicacio d’aquesta llei, especialment en allo que fa referencia
al tabac. No nomes en restauraci, sin6 també per exemple en
els llocs de feina. De fet, estam presentant guies per tal de poder
“empreses sense fum”, creant una xarxa de serveis de prevencié
laboral per tal de deshabituar del tabac als treballadors, etcetera.

Logicament tot aixd amb I’objectiu clar de qué tengui una
aplicacié pacifica a la llei, en allo que fa referéncia al tabac i
que tengui tota la informacio necessaria el sector. Jo crec que
mitjancant aixd hem aconseguit que Balears sigui un exemple
de com se pot aplicar una llei de mesures contra el tabac, una
llei que el que vol és guanyar en salut per a tots els ciutadans. |
els ciutadansi ciutadanes de les Illes Balears han donat exemple
de com se pot fer, a més de manera pacifica i en aquest moment
me comentaven que prop d’un 80% dels establiments estaven
adaptat-se.

Perd no ha acabat aqui, perqué logicament en aquest
moment tots saben que s’esta debatent una llei estatal que esta
en el Senat, que s’aprovara aquest mes en el Congrés. Ja dic,
aquesta consellerano té cap informacio com a consellera, aquest
Govern no té cap informacid, el que passa és que intentarem
seguir I’evolucid i la tramitacié d’aquesta llei. La ministra de
Sanitat ja ha dit que no pensa fer cap campanya d’informacio
massa elevada, massa exagerada, pero no obstant la setmana que
ve, en els propers dies, intentarem convocar una comissio de
seguiment amb les patronals per tal de poder saber quines
diferéncies hi ha i que tots els ciutadans de les llles Balears, tot
el sector, tenguin tota la informacid necessaria per tal de que
quan entri en vigor la llei estatal que contradiu la de les Illes
Balears, tots puguin estar informats i per tant, també sigui
pacifica la seva aplicacio.

Gracies.

1.7) Pregunta RGE nam. 9542/05, de I'Hble. Diputat Sr.
Antoni Pastor i Cabrer, del Grup Parlamentari Popular,
relativa a increment de les ajudes al jovent.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la setena pregunta RGE nim. 9542/05, relativa a
increment de les ajudes al jovent que formula el diputat Sr.
Antoni Pastor i Cabrer del Grup Parlamentari Popular. Té la
paraula el Sr. Diputat.

EL SR. PASTOR | CABRER:

Moltes gracies, Sr. President. EI foment de la tradicid
associativa i el suport a les nostres entitats juvenils jo crec que
ha de ser en aquest cas una obligacio de tota administracid. Jo
crec que el paper en aquest cas social que juga el Consell de la
Joventut, coma paper interlocutor entre les administracionsi les

entitats i també, com no, el paper que juguen les entitats
juvenils, jo crec que requereixen un esfor¢ per part de les
administracions.

Ens agradaria saber en aquest cas si hi haura increment en
les ajudes en el pressupost de I’any que ve.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula la Sra. Consellera de Presidencia.

LA SRA. CONSELLERA DE PRESIDENCIA | ESPORTS
(Maria Rosa Puig i Oliver):

Gracies, Sr. President. Efectivament aixi sera Sr. Diputat i
esta previst que en el pressupost de I’any 2006 hi hagi un
increment considerable destinat a aquestes associacions juvenils
i també al Consell de la Joventut, perque la nostra principal idea
és intentar fomentar que els joves puguin participar a través
d’associacions i puguin dur a terme també distints programes de
voluntariat. Hi ha hagut un increment considerable, passam
d’uns 90.000 euros a quasi uns 600.000 per a I’any 2006, el que
suposa multiplicar per 6 el que haviem previst fa un any.

Aquest pressupost anira destinat basicament a fomentar
aquesta linia de subvencions per a entitats i per a associacions,
per fomentar I’associacionisme. Hi haura també un increment
considerable destinat al Consell de la Joventut perque aglutina
a totes aquestes associacions de joves i la representa. Després
també hi haurd linies de subvencions destinades a les
corporacions locals, que sdn les que estan més prop dels nostres
joves per fer activitats i programes, perd també per poder
invertir en instal-lacions juvenils.

El Consell de la Joventut va rebre un increment important ja
durant I’any 2005, pero sobretot el seu increment considerable
de I’any 2006, augmentat més d’un 17% les subvencions que
rebia, la qual cosa jo que crec que ells ho rebran bé, perqué
també sobretot ens ajuden en la planificaci6 de totes les
politiques destinades als joves.

Perd amés, lanostra Direccid General de Joventut ha previst
dur a terme programes i actuacions, que a part d’anar destinats
a aquests joves que participen a través d’associacions, van
destinat al col-lectiu total dels nostres joves en programes com
per exemple, el carnet +26 que ahir varem poder presentar i que
va destinat a aquest poblaci6 de més de 26 anys que poden tenir
les principals inquietuds d’emancipacid. Per aixo hi haura linies
per establir les seves propies empreses, 0 també ajudes per tenir
estudis de postgrau.

De totes formes a través de la Direccié General de Joventut
s’han comencat amb programes nous, com son el Programa
feina ja, és un programa alla on hi ha un encontre diari de les
principals ofertes de treball que hi ha a les nostres illes i a la
qual poden optar els nostres joves i la primera Fira de Joventut
que se va fer I’'any 2006 i esperam que la participacid
d’empreses I’any 2006 sigui de cada vegada més gran.

Moltes gracies.
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1.8) Pregunta RGE num. 9543/05, de I'Hble. Diputat Sr.
Jaume Ricard Tadeo i Florit, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a projecte de Centre Nacional de
Formacio Laboral.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la vuitena pregunta, RGE nim.9543/05, relativa a
projecte de centre nacional de formaci6 laboral, que formula el
diputat Sr. Jaume Tadeo i Florit, del Grup Parlamentari Popular.
Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. TADEO | FLORIT:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, pensant
que el centre nacional de formacié laboral sera una realitat a
Menorcadins I’any 2007, voldriem saber quins objectius espera
obtenir la Conselleria de Treball i Formacio.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Treball i Formaci6.

EL SR. CONSELLER DE TREBALL | FORMACIO
(Cristofol Huguet i Sintes):

Moltes gracies, Sr. President. Sr. Diputat, és obvi que aquest
centre nacional, en primer lloc, el que fara sera crear una
motivacio especial per a aquells que tindran I’oportunitat de
formar-se en un centre de prestigi nacional. Aixi mateix el fet
que les qualificacions técniques que s’impartiran vagin dirigides
a activitats com és la inddstria nautica, el medi ambient mari o
la competitivitat de les empreses en turisme nautic, fan que
s’estacionalitat es vegi també de qualque manera amb una
actitud de lluita des de la formaci6 de treballadors qualificats
per aaquestes activitats i, aixi mateix, tinguem la possibilitat de
convertir les Illes, i en concret aquest centre de Menorca i
probablement un altre centre, també, a Palma de Mallorca per
alamateixa activitat, en referents respecte de les qualificacions
professionals i, per tant, en tot el que té a veure amb la formacié
i amb la qualitat continuada dels treballadors.

Moltes gracies.

1.9) Pregunta RGE nam. 9534/05, de I'Hble. Diputat Sr.
Francesc Quetglas i Rosanes, del Grup Parlamentari
Socialista, relativa a seguretat a les obres publiques.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la novena pregunta, RGE nim. 9534/05, relativa
a seguretat a les obres publiques, que formula el diputat Sr.
Francesc Quetglas i Rosanes, del Grup Parlamentari Socialista.
Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. QUETGLAS | ROSANES:

Moltes gracies, Sr. President. El passat dia 14 la Sra. Maria
Elena Escarrega va intentar passar d’un costat a I’altre de la
Gran Via Asima, en el poligon de Son Castell6. Ho va fer amb
tota la precaucié que li permetin les obres de metro, mal

senyalitzades per als vianants, i quan treia el cap per mirar si
venia qualque vehicle darrere una tanca que les obres tenien
sense cap visibilitat, un camié de la mateixa empresa on
treballava li va colpejar mortalment el cap.

Sra. Consellera, a part d’encegar aquest pas de vianants,
aquest terrorific pas de vianants, pensa prendre alguna mesura
de seguretat per evitar la proliferacié d’accidents a les obres
d’Obres Publiques?

Gracies, Sr. President.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula la Sra. Consellera d’Obres Publiques.

LA SRA. CONSELLERA D’OBRES PUBLIQUES,
HABITATGE | TRANSPORTS (Margalida Isabel Cabrer i
Gonzalez):

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, Sr.
Diputat, com vosté sap -bé, no sé si ho sap, perque a la seva
epoca les obres publiques no proliferaven, precisament- tots els
passos a les obres estan autoritzats per I’Institut Municipal
d’Obres Viaries i per la policia local. Aquest pas en concret
estava autoritzat; després es va precintar perd, com voste
entendra, en un cas fortuit de mala sort que hi va haver en
aquest cas, perqué vosteé sap que no arriba alla la responsabilitat
de les obres i de la conselleria.

Si li he de dir que en matéria de prevencié estam
conjuntament amb la Conselleria de Treball, cada dia milloram
més i superam allo exigit per la normativa legal, tant imposant
recursos preventius d’obra que no estan exigits per la llei, com
brigades de seguretat que en el cas del metro i del soterrament
hi ha un total de 19 persones que conformen les brigades de
seguretat més 12 “senyalistes”, com el que seria ja els
especialistes de la Fundacio Laboral de la construccio que, com
varem informar ahir, comencaran també amb aquestes tasques.

Jalidic: per partde laconselleria, oberts a totes les mesures,
pero sapiga que lamentam tots els accidents perd no arribam,
evidentment, on hi ha un cimul de mala sort a un accident.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. QUETGLAS | ROSANES:

Gracies, Sr. President. Miri, Sra. Consellera, la mort de la
Sra. Escarrega no és un problema de mala sort, és un problema
perqueé per ala Conselleria d’Obres Publiques la seguretat no és
una prioritat. La prova és la reacci6 que va tenir la conselleria
després d’aquest accident: tancar el pas, aquest pas de vianants,
i no prendre absolutament cap mesura per assegurar la seguretat
dels vianants. En aquests moments hi ha 400 metres lineals de
barrera sense cap pas de vianants; un quilometre sencer amb
només dos passos de vianants, perillosos, que conviden els
vianants a jugar-se la vida passant per la rotonda per travessar
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d’un costat a I’altre, i quan molta gent es juga la vida n’hi ha
que la perden, com la Sra. Escarrega.

Duim massa morts, Sra. Consellera. Un sol mort és massa.
Jo en aquest tema, miri, no vull fer demagogia, pero li vull
demanar, li vull exigir que la mateixa precisié militar que voste
va tenir per desmuntar el pont de I’arquitecte Bennassar, la
utilitzi per millorar la seguretat de les carreteres.

El dia 24 de maig, una setmana que hi havia hagut dos morts
a les obres de la carreteres de Valldemossa, voste va
compareixer en aquest parlament i va dir que tenia la
consciéncia tranquil-la. Jo no sé si continua amb la consciéncia
tranquil-la perd jo li diré una cosa, Sra. Consellera: jo no la hi
tenc, la consciéncia tranquil-la, perqué si des de I’oposicio
haguéssim fet aquestes preguntes fa mesos i haguéssim
pressionat amb més forca i haguéssim estat capacos d’aixecar
en el Govern una mica de sensibilitat en aquest tema, per
ventura avui la Sra. Escarréga estaria viva.

Gracies, Sr. President.
(Aldarull a la sala)

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula la Sra. Consellera.

LA SRA. CONSELLERA D’OBRES PUBLIQUES,
HABITATGE | TRANSPORTS (Margalida Isabel Cabrer i
Gonzélez):

Gracies, Sr. President. Miri, és I’ Institut Municipal d’Obres
Viaries i la policia local els que autoritzen o els que tanquen els
passos. En aquest moment si hi ha 400 metres sense pas, si la
gent no utilitza el passos legals, com vostes entendra
nosaltres...; hem d’habilitar uns passos, que és el que esta
habilitat dins el metro, i en aquest moment amb I’'lMQOV i la
policia local s’estan estudiant nous passos, pero no és facil
combinar, efectivament.

Jo el que li he de dir és que nosaltres, perque vosteé diu que
no en vol treure profit i voste esta traient profit dels morts, i
aixo és evident, nosaltres estam molt per damunt la llei en
matéria d’accidents laborals, estam exigint coses per damunt la
llei. Hem intensificat, de fet hem evitat molt de morts -n’estic
convencuda- durant aquest temps i crec que ha estat fruit
precisament que el mes de maig amb tots els contractistes i
subcontractistes es varen imposar recursos preventius, vigilants
d’obres i brigades de seguretat a totes les obres que cada dia fan
uninforme alaconselleriaicadadia, si es detecten deficiéncies,
van a la Inspecci6 de Treball, i li he de dir si vosté diria aix0
mateix la ministra de Foment per I’accident de I’autovia del
Mediterrani o pel Carmel. Estic convencuda que no ho diria i
per tant crec que estan intentant treure profit politic d’aquests
accidents, i per aquesta via no ens trobara a la conselleria. Per
augmentar les mesures...

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Consellera.

LA SRA. CONSELLERA D’OBRES PUBLIQUES,
HABITATGE | TRANSPORTS (Margalida Isabel Cabrer i
Gonzalez):

...si que ens trobara. Gracies.
(Aplaudiments)

1.10) Pregunta RGE num. 9537/05, de I'Hble. Diputat
Sr. Pere Sampol i Mas, del Grup Parlamentari PSM-Entesa
Nacionalista, relativa a nou impost.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la pregunta nimero 10, RGE ndm. 9537/05,
relativa a nou impost, que formula el diputat Sr. Pere Sampol i
Mas, del Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista. Té la
paraula el Sr. Diputat.

EL SR. SAMPOL | MAS:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, I’anunci
que el Govern de les Illes Balears tramitava un impost sobre el
lloguer de vehicles sense conductor ha generat una polémica a
les principals destinacions de turistes cap a les llles Balears.
Voldriem saber si per part del Govern s’ha fet una avaluacio
d’aquesta polémica i de les conseqiiéncies sobre el turisme que
pugui generar.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Turisme.

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, tal com
esta centrat avui aquest debat i després de les converses que
hem pogut mantenir tant el conseller d’Economia com jo mateix
amb els principals responsables dels majoristes de viatges,
creim que en aquest moments no té perqué haver-hi
consequencies negatives en aquest sentit.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Diputat...

EL SR. SAMPOL | MAS:

Gracies, Sr. President. Bé, esperem que sigui aixi, pero
sorprén la doble mesura que té el Govern a I’hora de valorar
determinats esdeveniments. Sorprén com en aquest cas es
minimitza una polémica que ha generat titulars de I’envergadura
que aconsellen els turistes no sortir de I’hotel, aconsellen els
turistes no llogar cotxes a les llles Balears..., aix0 en els
principals diaris i revistes especialitzats en turisme. Per tant es
minimitzen aquests grans titulars i contrasten amb la gran
campanya, que es va magnificar, que fins i tot el president del
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Govern de les Illes Balears va qualificar de mesura delictiva, el
fet de posar un impost que gravava el turisme.

Bé, el fet és que existeix una gran preocupacié no només
dins les empreses de lloguer de cotxes, sind especialment dins
les empreses anomenades d’oferta complementaria, perqué
evidentment aix0 perjudicaria el segment de turisme que és la
principal font d’ingressos d’aquestes empreses.

Jono sé si ja posats a no donar importancia a aquest fet molt
prest veurem com el Partit Popular dira que, gracies al Partit
Popular, no s’ha posat I’'impost que grava el lloguer de cotxes,
perqué jo crec que a la propera campanya electoral veurem
tanques publicitaries que diran: “Gracies al Partit Popular no es
cobralI’impost sobre el lloguer de cotxes”. Com deia el Sr. Font,
no és el mateix prendre que receptar.

Gracies.

(Remor de veus)

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Conseller de Turisme.

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, vaig tenir
ocasi6 fa molt poc d’escoltar una tertalia radiofonica, i el vull
felicitar, Sr. Sampol, per la seva gran creativitat i originalitat a
I’hora de plantejar els seus recursos parlamentaris: aixo que
vosteé acaba de dir ho vaig sentir dir fa molt poc a un periodista
a un mitja de comunicacid.

Muiri, Sr. Sampol, nosaltres no em aconsellat ning que no
surti dels hotels, nosaltres no hem aconsellat ningu que no surti
dels hotels i, de fet, les reserves per a I’any que ve vénen millor
que I’any passat. Aix0 és el que avui podem constatar. | com
que voste en treu I’impost anterior li diré que vosté, que era
vicepresident econdmic d’aquell govern i que, per tant,
coordinaval’economia d’aquell govern, una economia que, per
cert, va patir la seva pitjor caiguda durant els darrers vint anys
mentre vosté era vicepresident econdmic, que va perdre
moltissims llocs de feina en un intent clarissim de refredar
I’economia, com vosté mateix va pronosticar i va complir...

(Remor de veus)
EL SR. PRESIDENT:
Per favor...

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

...amb aquesta politica vostes efectivament varen crear un
instrument que volia recaptar per generar recursos per evitar un
problema mediambiental gravissim que tenien aquestes illes, i
que es varen ocupar de magnificar i retransmetre per tot el mén
aquest gran problema mediambiental. Nosaltres, aixo, Sr.
Sampol, no ho hem fet, ni aquest conseller de Turisme ni el
president.

(Continua la remor de veus)
Nosaltres hem dit que volem regular...
EL SR. PRESIDENT:

Un poc de silenci, per favor.

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

...que volem regular un sector, i les xifres demostraran que
aquest anunci, aquesta polémica que vosteé diu, no té la més
minima incidencia dins les reserves.

Miri, Sr. Sampol, jo crec que qui ha estat vicepresident
economic del Govern de les llles Balears durant la pitjor crisi
que ha passat I’economia de les Illes Balears durant els darrers
20 anys no té la més minima legitimitat per venir aqui a donar
lligons d’economia.

Moltes gracies.
(Més remor de veus i alguns aplaudiments)

1.11) Pregunta RGE num. 9541/05, de I'Hble. Diputat
Sr. Francesc Molina i Fresneda, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a projecte de reforma del centre es
Pinaret.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la pregunta nimero 11, RGE num. 9541/05,
relativa a projecte de reforma del centre Es Pinaret, que formula
el diputat Sr. Francesc Molina i Fresneda, del Grup
Parlamentari Popular. Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. MOLINA | FRESNEDA:

Gracies, Sr. President. El préximo mes de diciembre se
cumplen 21 afios de la puesta en marcha del centro de Es
Pinaret. Desde entonces las reformas que se han llevado siempre
han sido minimas. ;Como se encuentra el proyecto de reforma
integral que lleva a cabo la conselleria que usted preside?

Gracias.

EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula la Sra. Consellera de Presidéncia.

LA SRA. CONSELLERA DE PRESIDENCIA | ESPORTS
(Maria Rosa Puig i Oliver):

Gracies, Sr. President. Sr. Diputat, li he de contestar que en
aquests moments estan avancades. Puc dir que a dia d’avui ha
acabat la primera fase de construcci6 d’unes infraestructures
que estan destinades basicament a temes esportius i ludics que
ja poden utilitzar els menors. Perd sobretot la gran part de
reforma d’aquest centre és la segona fase, que va comencar fa
aproximadament un mes i que es divideix en dues parts: per una
part, una construccié nova del primer centre terapeutic que
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tendra les nostres illes, que és per donar tractament a aquests
joves i menors que tenguin problemes de drogodependeéncia, per
una part, o problemes de salut mental; i després una part que
consideram importantissima, que és la reforma integral de tots
els maduls que en aquests moments hi ha en Es Pinaret, uns
moduls que es varen construir, com voste deia, fa moltissims
d’anys i que les reformes que s’havien duites fins ara podriem
dir que eren practicament nul-les, la qual cosa feia que hi hagués
unes instal-lacions obsoletes i practicament..., no vull dir que no
complien les condicions minimes perd no s’hi feien molt enfora.
Per tant la reforma de tots aquests moduls en aquests moments
esta en marxa, i el que suposen d’inversid aquests dos centres a
dia d’avui sén 2,3 milions d’euros.

Pero hi ha una tercera fase, que comengara la primavera de
I’any 2006 i que es fara en aquest espai que actualment esta en
fase d’expropiacid que, per una part, és una granja destinada a
complementar tot aquest centre terapéutic i, després, la
construccié de tot un espai que sera destinat a serveis centrals,
a fi que puguem treure tot el que sdn els serveis administratius
del que son ara els serveis d’assisténcia d’aquests menors.

En total destinarem 4,4 milions d’euros, i crec que puc
afirmar avui que aquesta és la més gran inversid que ha fet un
govern en temes de joves infractors i que, a més, només té un
objectiu, i és aconseguir la reinsercio social i laboral d’aquests
joves dins la nostra societat.

Moltes gracies.

1.12) Pregunta RGE num. 9538/05, de I'Hble. Diputada
Sra. Assumpta Vinent i Barcel6, del Grup Parlamentari
Popular, relativa a Pla de qualitat de les aiglies de bany a
I'illa de Mallorca.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la pregunta nimero 12, RGE nim. 9538/05,
relativa a Pla de qualitat de les aiglies de bany a I’illa de
Menorca, que formula la diputada Sra. Assumpte Vinent i
Barceld, del Grup Parlamentari Popular. Té la paraula la Sra.
Diputada.

LA SRA. VINENT | BARCELO:

Gracies, Sr. President. Sr. Conseller de Medi Ambient, tots
sabem de I’éxit del Pla de qualitat de les aiglies de bany a I’illa
de Menorca i a totes les illes de la passada temporada. Per ago
li voliem demanar el resultat d’aquest mateix pla durant la
darrera temporada turistica a Menorca.

Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Conseller de Medi Ambient.

EL SR. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Jaume Font
i Barcel6):

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, Sra.
Diputada, si comparam la temporada 2004-2005 hem tengut un
descens a I’illa de Menorca d’un 30,57%. D’aquests 51.446
quilos, quasi 51 tones i mitja, als 35.000 d’enguany, la veritat és
que també hauriem de cercar un poquet per qué aquesta
davallada.

S’hade reconéixer que també hi ha hagut mal temps, s’hade
dir; és a dir, vendre I’excel-léncia del pla és facil perd també hi
ha hagut mal temps i segons quins dies ha estat molt dificil
poder navegar a segons quines zones. Pero també el que és
evident i s’esta demostrant, i I’'IMEDEA esta col-laborant, és
que la temporada de I’any passat hi va haver una gran part de
plastics que fa anys que dormen a I’hivern, quan les
temperatures baixen, al fons de la mar i que a I’estiu afloren.
L’any passat es va agafar a les quatre illes molt més plastic que
enguany, laqual cosa vol que dir que hi havia una part de plastic
que procedia d’anys anteriors, potser més de sis i més de set, i
més de vuit i més de deu, que es va poder recollir.

Aix0 no ha de llevar que 35.717 quilos continuen essent
molts de quilos de brutor. S’ha de dir també que d’aquests
percentatges una part important ha estat fusta, és a dir, ha
abaixat el plastic, que vaarribar un moment que arribavaal 70%
del producte que es recollia, i en canvi aquest 70% s’ha
convertitenun 50 i les fustes, que estaven sobre un 10, un 12%,
a segons quines illes ha arribat fins al 30 i al 32%, amb la qual
cosa la Conselleria de Turisme i la Conselleria de Medi
Ambient mantenim per a aquest pressupost 2006 el pla, que crec
que esta donant un bon resultat, i també vull agrair a tots els
ciutadans que, gracies a aquest pla, ido tots anam més alerta a
embrutar la mar.

Moltissimes gracies.

1.13) Pregunta RGE num. 9539/05, de I'Hble. Diputat
Sr. Gaspar Oliver i Mut, del Grup Parlamentari Popular,
relativa a implicacio de les empreses de les Illes Balears en
I'adopcié de sistemes de qualitat.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la pregunta nimero 13, RGE num. 9539/05,
relativa a implicaci6 de les empreses de les llles Balears en
I’adopcid de sistemes de qualitat, que formula el diputat Sr.
Gaspar Oliver i Mut, del Grup Parlamentari Popular. Té la
paraula el Sr. Diputat.

EL SR. OLIVER | MUT:

Gracies, Sr. President. Sr. Conseller de Comerg i IndUstria,
en el grup parlamentari coneixem els programes i les accions
que du aterme la conselleria quant als productes de qualitati la
seva promocio, la promoci6 de la Q de qualitat. Pero el que ens
interessa coneixer, Sr. Conseller, és la qualitat en la gestié de les
empreses. D’aqui ido que li demanam si ens pot explicar quin
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és el grau d’implicacié d’aquests sistemes de qualitat dins les
empreses d’aquestes illes.

Gracies, Sr. President.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Comerg i IndUstria.

EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Gracies, Sr. President. Bé, Sr. Diputat, miri, el servei de
qualitat va comengar a la Conselleria de Comerg i Indistria,
concretament a través de I’IDI, I’any 1997 i comengarem amb
sis empreses. Ara, I’any 2004, perqué encara no hem tancat el
2005 i per tant em referiré a les dades de I’any 2004, estam
parlant que de llavors engd hem passat a prop de 1.130
empreses; el darrer any, I’any passat, hi va haver 241 empreses
que passaren pels serveis de I’IDI en aquesta quiestid.

I li puc dar la distribucid per tipus de norma de qualitat que
s’han atribuit. D’aquestes 1.130, 674 entitats disposen de
normes ISO 9000 de gesti6 empresarial, que representa el
59,8%, mentre que 221, que sén el 19,60%, han implantat els
sistemes ISO 14000 o EMA, que és de gesti6 i evolucio
mediambiental. 93 empreses turistiques disposen de les normes
(...), especifiques per a la gestio turistica i que representaria el
8,25% del total, i les 139, que suposa el 12,33%, s6n comergos
certificats per la norma de qualitat de servei del petit comerg.

A més s’han obert I’any 2001, es van obrir ja també els
processos de qualitat sectorials, o sigui, per grups d’empreses i
per sectors, i I’any 2005 s’han iniciat 15 plans sectorials que
s’ha sollicitat la certificacio de les segiients normes: 103
empreses 1SO 9001, 38 I1SO 14001, 5 (...), 150 UNE 175001 i
18 APPCC. Aixo significa que el compartiu idd, miri, I’any
2001 es vacomengar -i sempre I’arrencada és dificil- I’any 2001
varem comengar amb 7 plans sectorials i hem passat, com li
deia, a 15 I’any 2005; per tant la progressié i la implicacio6 de
les empreses de les Illes Balears en els processos de qualitat és,
a judici de qui li parla, important i satisfactori.

Moltes gracies.

1.14) Pregunta RGE num. 9532/05, de I'Hble. Diputat
Sr. Antoni Josep Diéguez i Segui, del Grup Parlamentari
Socialista, relativa a necessitats de subministrament de les
institucions.

EL SR. PRESIDENT:

Passam a la pregunta 14 i darrera, RGE nim. 9532/05,
relativa a necessitat de subministrament de les institucions, que
formula el diputat Sr. Antoni Diéguez i Segui, del Grup
Parlamentari Socialista. Té la paraula el Sr. Diputat.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Gracias, Sr. Presidente. Sefiores del Gobierno, les queria
preguntar si por parte del Gobierno se ha establecido algun
canal de comunicacion o de informacién para que los
fabricantes de la India conozcan las necesidades de suministros

que tienen las instituciones de Baleares. Les hago esta pregunta
porque recientemente hemos podido ver en los medios de
comunicacién cémo fabricantes de aquel pais se dedicaban a
fabricar productos que iban a ser suministrados a ayuntamientos
de las Islas con meses de anticipacion.

Esperamos una respuesta del Gobierno.
EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Conseller de Comerg i Indistria.

EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Moltes gracies, Sr. Diputat. Li puc assegurar que el Govern
no estableix cap tipus de canal de comunicacid, no només amb
els fabricants indis, sind tampoc amb els xinesos...

(Algunes rialles)

...per comunicar o per explicar les necessitats que puguin
tenir les institucions i el mercat. Possiblement el mercat si que
té els seus sistemes de comunicacié perqué les empreses o les
institucions puguin adquirir o encarregar la fabricacié que
necessiten.

EL SR. PRESIDENT:
Té la paraula el Sr. Diputat.
EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

Gracias, Sr. Conseller. Efectivamente, tiene usted razon,
tengo que dar la razon al Gobierno puesto que desde luego los
ayuntamientos y las empresas tienen sus canales de
comunicacién, y en el caso concreto al que me refiero tienen
tales canales de comunicacién que se estructuran del siguiente
modo: cuando tiene una necesidad el ayuntamiento, o antes de
tenerla pero a partir del momento en que la tiene, remite el
ayuntamiento un fax a una empresa que no se va a presentar,
que no tiene ninguna intencién de presentarse, con las
necesidades que tiene; desde esa empresa a continuacion se
remiten instrucciones manuscritas a la importadora indicandole
los porcentajes que tiene que subir el precio de la facturacién,
7% mas que el afio pasado, 15% mas la impresion, etc., etc.; se
le remiten tantas instrucciones y hay tan buenos canales de
comunicacién que hasta le envian, con la misma letra, una nota
manuscrita indicando que tiene que facturar 7.000 y servir
6.500.

Pero aqui no viene todo, todavia hay algo més; todavia hay
algo mas porque se llega a confeccionar una hoja de célculo en
la que se explica cémo se reparte el precio. El precio, 24.150
euros, se reparte del siguiente modo: 11.231 euros parael coste;
de esos 11.231 que van para el coste 5.000 son para un tal
Miguel, no sabemos por qué concepto. El beneficio, 12.918, esta
asentado con los siguientes conceptos: menos primera comision,
3.000; menos segunda comision, 2.750; resto, 7.168, dividido en
dos partes al 50%, o sea, 3.584 euros, y una de esas dos partes,
de esos 3.584 euros, va a parar nuevamente al tal Miguel, que al
final llega a percibir 8.584 euros...
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EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diéguez.

EL SR. DIEGUEZ | SEGUI:

De nada, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENT:

Té la paraula el Sr. Conseller...
(Algunes rialles i remor de veus)

...el Sr. Conseller de Comerg i Industria.

EL SR. CONSELLER DE COMERC, INDUSTRIA |
ENERGIA (Josep Juan i Cardona):

Gracies, Sr. President. Sr. Diéguez, jo estic una mica confus.
Jo em pensava que estavem en el torn de preguntes al Govern.
Voste aqui no pregunta, voste explica, voste ve a fer aqui el seu
sermo. Jo li agraesc que vulgui, com diu voste, instruir; bé, pero
el Parlament no és el lloc per instruir, el Parlament no és el lloc
per venir a fer comentaris que no tenen cap sentit. VVoste sap...,
i en aixo el vull felicitar, voste ha tengut I’habilitat de saber
burlar el sistema i el Reglament del Parlament, que estableix,
com vosté sap molt bé, que aquest tipus de preguntes que es
refereixen a ajuntaments no toca fer-les aqui, i per aixo li don
I’enhorabona, en sap, en sap, perd comprendra que aquesta no
és la questio.

Miri, si tenen res a dir de qualsevol qgiestio, de qualsevol
contracte, de qualsevol entitat local de les Illes Balears, hi hales
mateixes institucions, els plens que, per cert, a la institucio de
que vosteé parla divendres passat hi va haver plenari i ninga del
seu grup no va fer cap pregunta sobre aquesta qiiestio. No hi
havia tant d’interes, supos. Pero si vosté té res a dir jo crec que
ésalli ons’hade fer, i alli segur que li donaran les explicacions,
i si creu que hi ha cap il-legalitat i si creu que hi ha cap questié
contrariaadret, voste, que és un bon lletrat, sap on had’anar. El
gue no pot ser és utilitzar el Parlament per venir aqui a fer
contes i a fer histories d’aquestes.

Jo li diré amb tot el meu respecte que, home, esta molt bé,
esta molt bé que voste utilitzi aquests trucs i aixd demostra la
seva habilitat, pero aixo no condueix a res.

Moltes gracies, Sr. President.

(Aplaudiments i se sent algu que diu: “Molt bé, molt bé,
conseller™)

Il. Interpel-laci6 RGE num. 5189/05, del Grup
Parlamentari Socialista, relativa a generalitzacié del tot
inclos.

EL SR. PRESIDENT:
A continuacié passam al segon punt de I’ordre del dia, que

consisteix en el debat de la interpel-laci6 RGE nim. 5189/05,
presentada pel Grup Parlamentari Socialista, relativa a

generalitzaci6 del tot inclos. En nom del Grup Parlamentari
Socialista té la paraula el diputat Sr. Celesti Alomar.

EL SR. ALOMAR | MATEU:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors
diputats, Sr. Conseller, hem passat la temporada alta del 2005
i ens trobam que el tot inclos continua essent un problema i, per
tant, tenim un problema que jo, per fer memaria -ja ho hem dit
moltes vegades perd val la pena que torni quedar al Diari de
Sessions-, aquest problema se centra en tres questions,
basicament.

Una afecta I’oferta complementaria, ja que amb el tot inclos
el client queda dins I’hotel i els restaurants i tota la part de
comerg que esta al voltant dels hotels tenen menys clients; per
tant el tot inclos resta clients a I’oferta complementaria.

Augmenta, per una altra, part, la despesa en origen i
disminueix la despesa en desti. Aixo és una questié que vostes
crec que a les seves estadistiques latenen poc estudiada, perd és
una qliestio que a més és evident, és a dir, si un refresc que es
pagava abans aqui ara s’esta pagant al pais d’origen a la llarga
tota aquesta suma d’activitats o de consum i de serveis que es
paguen alla a la llarga repercuteixen aqui amb menys despesa a
les llles Balears. Per tant en aquesta estadistica de despesa que
s’esta donant jo crec que s’hauria de fer una modificacid, i li
aconsell que s’estudii aquest apartat que s’estudiava abans i ara
no s’estudia que és realment quina és la despesa que s’esta
generant aqui i quina és la despesa que s’esta generant a fora,
perque és evident que la despesa d’aqui esta baixant.

(Conversa inaudible)

No, jo és que només avisava perque, com que som molt
xerrador... Aqui no veig...

(El Sr. Vicepresident substitueix el Sr. President en la
direcci6 del debat)

EL SR. PRESIDENT:
No es preocupi, Sr. Diputat, que jo I’acompanyaré.
EL SR. ALOMAR | MATEU:

Ens podriem passar tot el mati parlant del tema del tot
inclos.

I en tercer lloc esta afectant el desti, la qualitat del desti, és
a dir, esta canviant el tipus de client que arribava. A algunes
zones s’ha estudiat que el client anterior, de fa uns anys enrere,
era un client de familia, era un client tranquil i en aquest
moment s’esta substituint per un client, diriem, més jove i que
allo que cerca és més diversid i al final genera més renou i més
perjudici. I també esta perjudicant els hotels, esta perjudicant els
hotels perqué també s’esta comprovant, aixo és evident i facil
d’entendre, que els hotels d’aquestes illes no estan preparats pel
tot inclos, la immensa majoria dels hotels d’aquestes illes no
estan preparats pel tot inclos.

Jo els contaré una anecdota, una persona que per cert estaen
aquest Parlament, treballa en aquesta casa. Vaanar a un hotel de
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tot inclos, va anar a dinar al menjador, va anar al bufet, una
vegada que va menjar el primer plat se va fer el segon el plat, o
refer el segon plat, i quan va tornar a la taula ja no hi havia lloc,
ho havien agafat uns altres. Resulta que estam donant tot inclos
a hotels que tenen menys places de menjador que places
d’habitacid. | aix0 en un moment determinat amb una
programacio amb els majoristes de viatges es podria solucionar
i ara en aquests moments no se pot solucionar. Podriem parlar
exactament igual de les hamaques, de les zones de piscines. Es
adir, hi ha moltes menys hamaques que places de piscina i aixi
etcétera. Per tant, aqui ens trobam que aquests hotels no tenen
unes condicions per oferir aquest tot inclos i que al final aixo
esta perjudicant la qualitat del nostre producte i la imatge del
nostre desti, evidentment.

I mentre tot aix0 passa la conselleria i el Govern estan
mirant a un altre costat. Aqui tenim els instruments suficients
per poder actuar, com és lainspeccio i la capacitat sancionadora
del Govern. A nosaltres la Uni6 Europea ens encarrega defensar
els interessos dels consumidors i en aquest moment estam fent
deixadesa d’aquella obligaci6 que tenim de defensar els
interessos dels consumidors. No estam aplicant els instruments
que tenim per actuar damunt aquest problema. Jo li dic que és
la defensa del consumidor, perd també és cert que vosté sap
perfectament que en el moment que apliqui aquests instruments
fara, com efecte secundari, que hi hagi menys hotels que se
puguin comercialitzar a través del tot inclos. Aixo en definitiva
serd aturar tota la dindmica del tot inclos.

Per tant, mentre esta passant aix0, vostes no actuen, miren
cap un altre costat i miren cap un costat que és perillds. Es
perills perqueé el darrer que ens han estat explicant és que aqui
sobren restaurants. Miri, no crec que sigui el missatge més
adequat, ni per part del Govern, ni el missatge que vol rebre una
persona que és propietaria d’un restaurant, dient-li “vosté aqui
sobra, si vosté fos mort la cama no me faria mal”. VVaja solucid!
Es a dir, no és aix0 el que necessita el restaurador o el
comerciant que ho esta passant malament perque els clients
queden dins I’hotel, vosté no li pot dir que “sobra”. Per tant,
crec que miren cap un costat que és I’equivocat. Intenta amagar
el problema, donar la culpa a una altra cosa i amb aix0 ho
arreglam. Si el Govern no fa res per una part, en canvi si fa per
un altre costat, en el sentit de fer comissions. A mi me
preocupen les comissions, el nostre grup parlamentari ha aportat
un expert, els altres grups parlamentaris exactament igual, aqui
en el Parlament hi ha una ponéncia. Jo crec que aquesta
comissié i aquesta ponencia el que estan fent és emmascarar i
tenc por que els resultats serveixin per emmascarar la falta de
decisio del Govern.

El Govern no té una decisié politica, no pren decisions
politiques, deixa fer i enguany estam pitjor que I’any passat, els
empresaris del petit comerg i de I’oferta complementaria estan
pitjor que I’any passat i vostés miren cap un altre costat i jo li
aconsellaria que quasi mirés cap el cel per veure si té
il-luminacio, ja que no hi miren els bisbes cap el cel, miren cap
a la butxaca, almanco hi miri vosté per veure si té il-luminacio
i no se giri cap als pobres empresaris i els digui: “voste sobra”.
No, no sobra, aqui el que falta és, a part del temps, -no sé qui
temps duc-...

EL SR. PRESIDENT:

Sr. Diputat, li queden encara 5 minuts.
EL SR. ALOMAR | MATEU:

Encara me queden 5 minuts?

EL SR. PRESIDENT:

Si, senyor. Es generds el President.
EL SR. ALOMAR | MATEU:

Moltes gracies. Aqui allo que realment esta faltant és, a part
de les decisions politiques, esta faltant un debat sobre el
problema del turisme. No podem parcialitzar el problema, el tot
inclos és un problema gros, és un problema evident, és un
problema, pero vostés tenen mecanismes i no les utilitzen, crec
que les haurien d’utilitzar i nosaltres els pregam que les utilitzin
perque aixo podria tenir efectes beneficiosos, no només per als
clients, sin6 també per a la industria en general. Jo crec que el
més important és entrar dins un debat ample sobre allo que i
esta passant al turisme en aquests moments. El turisme en
aquest moment nosaltres pensam que el model és un model
canviant per les circumstancies que hem debatut aqui moltes
vegades, la modificacié del mercat, la modificacié de les
tendencies dels clients, I’aparicié de linies de baix cost, internet
i tot aixo ens fa que canvii el model.

Nosaltres pensam que els sistemes que existien a principis
de legislatura eren més potents que els sistemes que existeixen
ara, li ho dic sincerament. Jo crec que el Pla de marques era un
pla més potent que el que actualment tenim. Crec que els
sistemes de qualitat que s’implantaven eren de més rigor que els
que tenim i crec que els sistemes de comercialitzacié directe
existien i ara en aquest moment no existeixen, o no s’inclouen
per part del Govern. Per tant, crec que el que ha passat aquesta
legislatura ha estat que s’ha desmantellat aquell incipient
sistema de comercialitzaci6 directe que permetria combatre
activitats o actuacions del tipus tot inclos. Dins els estudis
recents també se comprova que el tot inclos és una imposicié
dels touroperadors. | aqui estam en el debat de sempre, en el
debat de qué si per part el Governde les Illes Balears no es té un
sistema potent, com el que s’estava creant, s’imposa un altre
sistema que es el dels majoristes, el tot inclos.

Davant aquesta qliestié vostés ara darrerament i per enesima
vegada, han anunciat una mesa de debat sobre el turisme.
Aguesta mesa de debat sobre el turisme a mi m’agradaria que
ens llevés una certa por que té el nostre grup parlamentari. Es a
dir, creim que és una sortida cap endavant, tenen el Consell
Assessor de Turisme, varen canviar la preséncia i varen posar
comapresident del consell assessor el President del Govern. Ho
tenen ja per decret allo que és una mesa de debat, I’han
anunciadacomaminim 3 0 4 vegades durant aquesta legislatura
i ara la tornen anunciar. El resultat de les meses de dialeg de
debat, les actes, no havien avangat. Per tant, tenim por que aqui
s’estigui donant una altra vegada una passa cap endavant sense
saber qué se vol fer, o el que és pitjor, cercant una derivada que
és complicada i m’agradaria que voste me llevés la por de
damunt.

Nosaltres ens temem moltissim que aquesta mesa de dialeg
I’Gnic que intenta és pactar o arribar a un acord damunt el canvi
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d’Us. Nosaltres creim que la mesa de dialeg, I’Gnic objectiu que
hi té el Govern alla dins és institucionalitzar el canvi d’Gs. El
canvid’Gs..., ho deim perque creim que vostés no volen debatre
damunt el model perqué el seu model ja el tenen més que
debatut. EI model de la dreta d’aquest pais és el model de les
segones residéncies, li ho hem dit moltes vegades. Se va iniciar
I’any 92 amb el President Cafiellas. Creim que tota aquesta
manca de dialeg o de voler debatre el conjunt d’allo que esta
passant al turisme amaga I’ interés de consolidar un model basat
en les segones residencies. Per tant, nosaltres creim que
aquestes son questions que haurien de deixar clares, s6n
questions que haurien de quedar (...) aclarides perqué el que no
se pot fer és tenir un model, intentar-lo dur de forma amagada
i ocultar el debat en el Parlament sobre una matéria tan
important com és el turisme.

De totes maneres nosaltres li agrairiem que ens pogués
explicar, a part d’allo que li dic, cap on mira el Govern quan en
matéria del tot inclos no fa res. Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Sr. Flaquer té vosté la paraula.

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Sr.
Alomar, jo coincidesc amb vosté en part de I’analisi o del
diagnastic que fa en relacid a aquest problema, sobretot quan
parla de que efectivament..., jo crec que aixo és una obvietat, el
tot inclos té un efecte que en certa manera perjudica determinat
segment de I’oferta complementaria. Es evident que aquell que
té un bar, un restaurant, una cafeteria, un negoci benaprop d’un
hotel alla on se dona la modalitat del tot inclos, és evident que
ha patit les conseqiiencies d’aquesta nova modalitat. |
precisament per aixo nosaltres mantenim en aquests moments
reunions periodiques, constants, tanamb PIME, CAEB d’oferta
complementaria, per intentar cercar aquelles solucions, aquells
mecanismes, aquelles politiques que puguin ajudar a superar
aquesta situaci6 a aquest tipus d’establiments.

En qualsevol cas si que m’agradaria dimensionar el
problema d’una manera correcte. Dir-li Sr. Alomar, que
efectivament, a principis d’aquesta temporada turistica teniem
detectat des del Servei d’Inspeccid 181 establiments que se
dedicaven a la modalitat del tot inclos a I’illa de Mallorca, que
son les Uniques dades que tenim perqué Menorcai Eivissa estan
transferides les competéncies i que la temporada s’ha tancat
baixant de 181 a 168 els establiments. Es a dir, comencam a
veure un retrocés quant a I’oferta de la modalitat del tot inclos,
un retrocés fins i tot que ens han pogut reconeixer els mateixos
majoristes de viatges a les darreres reunions que hem pogut
tenir amb ells, tan a la Fira Turistica de Londres, com fa molt
poc a Frankfurt amb Thomas Cook.

Parla també voste en segon lloc que s’augmenta la despesa
enorigen. Hauriem de fer efectivament, en aixo coincidesc amb
voste, algun analisi, algun estudi en relacid a aquesta questio,
perd tampoc m’agradaria que confonguéssim la gent. El tot
inclos, I’hoteler cobra aquest tot inclos. Es evident que en
origen el turista paga el paquet alla, pero és evident també que
I’hoteler, poc 0 molt, té un increment del preu normal d’allo que

és un allotjament tot sol, un allotjament amb berenar, 0 amb
pensié completa. Discrep un poc més amb vosté en la critica
que fa del tipus o del perfil del client. Jo crec que hi ha un client
del tot inclos familiar, que respon a allo que és el turisme
familiar, que no entra en absolut dins els esquemes que voste
comenta d’aquest turisme amb ganes de festa, amb ganes de
renou i diversio. De la mateixa manera Sr. Alomar que jo li
podré mostrar exemples de modalitat de prestacid de serveis en
pensi6é completa, només amb berenar o mitja pensid, que també
és d’aquest perfil de gent jove, de gent renouera, de gent que
nomeés cerca la diversio. Crec que el tema del perfil del client,
vosté ha citat un estudi, jo el desconec, si vosté el té
m’agradaria que el me passés, per cert també s’hi va referir ahir
durant una roda de premsa, jo no tenc coneixement d’aquest
estudi, estic encantat de qué vosté el tengui. M’agradaria poder-
lo tenir i si voste és tan amable estaré encantat de poder-lo
analitzar i estudiar.

Jo crec que realment el vertader problema que té el tot inclos
i la vertadera causa de la generalitzacio, jo sé que aqui
discreparem vosté i jo, fins i tot me criticara per alld que diré
ara i me dira que somun aprofitat i demagog en aquest sentit. Jo
crec que la generalitzacié del tot inclos, li vull repetir Sr.
Alomar, la generalitzacié del tot inclds que se produeix a la
campanya d’estiu de I’any 2003, a I’any 2002 hi havia 20
establiments que se comercialitzaven amb tot inclos i I’estiu del
2003, quan jo me vaig asseure a la Conselleria de Turisme, per
tant, no havia pogut fer res a favor del tot inclos, en varen
registrar ja 129 i ara en tenim 168. La vertadera explosid del tot
inclos se produeix I’estiu del 2003, és adir, quan voste, li agradi
o no i agradi, era conseller de Turisme. Jo crec que la vertadera
generalitzaci6 del tot inclos, estic convengut que poc a poc
s’anira redimensionant i desapareixent, se produeix en una
situacio, ja ho he dit moltes vegades, d’extrema debilitat de la
nostra oferta. Una situacié de moltissima debilitat, una mala
imatge en els principals mercats emissors que va fer que els
majoristes de viatges poguessin imposar, sense la més minima
restriccio, les seves condicions. Crec que poc a poc estam
remuntant aquesta situacio de debilitat, poc a poc, és cert.
M’agradaria anar un poc més rapid i crec que els fets ens estan
donant la rad perqué enguany s’esta reduint I’oferta del tot
inclos oferta a les Illes Balears.

Per tant, en aquest moment s’apunta una inversio de la
tendencia que jo crec que ve a demostrar que la generalitzacio
del tot inclds se produeix en el moment de més debilitat de la
nostra oferta, que és la temporada d’estiu de I’any 2003 i s’esta
invertint aquesta tendéncia en el moment en qué estam
recuperant el mercat, com li dic, hem passat de 181 establiments
a 168 aquesta temporadaturistica. I les noticies que ens apunten
els majoristes és que la tendéncia és anar reduint aquesta
capacitat. Fins i tot, a moltissims establiments que se manté el
tot inclos se manté com una oferta més, no vol dir que els 168
establiments donin totes les places amb tot inclés. Hi ha
establiments dins aquests 168 alla on hi conviuen I’allotjament
tot sol, la mitja pensio, la pensié completa i el tot inclos.

Voste diu que la conselleria mira cap un altre costat. Jo no
puc estar d’acord amb voste, la conselleria en aquests moments
ha posat en marxa, com voste bé sap, una comissié d’experts,
que esta treballant en aquest sentit. Esperem que ben aviat pugui
presentar les seves conclusions i sempre hem dit des del Govern
que lanostra intenci és fer nostres aquestes conclusions i poder
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aplicar les idees, els principis, o les conclusions que marqui
aquesta comissid. La Inspeccid de Turisme durant latemporada
d’estiu no actua dins allo que és I’oferta d’allotjament, més que
dins els establiments del tot inclds. Les Gniques inspeccions que
es duen a terme durant la temporada d’estiu sén a establiments
gue es comercialitza el tot inclos. Creim i m’agradaria conéixer
la seva opinid, que el problema de I’oferta complementaria no
nomes es un problema del tot inclds, creim que és un problema
un poc més ample. VVosté diu que jo ara estic dient que és un
problema de dimensionament i que ens sobren... No ho he dit jo,
jo li puc mostrar els estudis de CAEB i PIME de restauracio,
d’un i de I’altre, alla on s’apunta com a causa important de la
seva crisi, o del seu moment dificil, el seu
sobredimensionament.

Diu que miram a un altre costat, pero jo li estic dient que en
aquest moment estam transmeten als principals majoristes la
nostra inquietud i la nostra preocupacio6 davant d’aquest tema.
Creim que no és bona aquesta generalitzacid, aixi ho hem
transmes als principals majoristes alemanys i britanics i els
mateixos majoristes ens han transmés a nosaltres la seva idea,
laseva creenga de qué creuen que estam arribant al sostre d’allo
que és el tot inclos a les Illes Balears.

Me diu que els sistemes de principis de legislatura eren més
aptes i més adequats per controlar el tot inclos. Jo no record Sr.
Alomar, me refresqui lamemaoria si estic equivocat, cap mesura
seva, del seu Govern, en relacio al tema del tot inclos, cap ni
una. Si a allo que se refereix és a la comercialitzacié directe, a
Iimpuls de les politiques de comercialitzacio directe. Jo li he de
dir, primer que hem incrementat els recursos destinats a la
comercialitzacié directe. | dos, prova evident d’aixo, és que avui
ve més gent a les llles Balears pels canals de comercialitzacié
directe que fa dos anys. | amb una proporcié a més bastant
elevada. De manera que no puc compartir tampoc aquesta
critica que voste fa.

Com no puc compartir tampoc la darrera, la de la seva
preocupacié en relaci6 a la mesa de turisme i la seva
preocupacié de qué realment aquesta mesa només serveixi
perqué el Govern pugui sancionar el canvi d’Us hoteler a Us
residencial. Jo li demanaria Sr. Alomar que tampoc sobre aquest
tema confongui la gent, ni intenti confondre I’opinié publica. El
canvi d’Us hoteler a Us residencial és un canvi que avui ja esta
permes a la Llei general turistica, és un canvi que la Llei general
turistica permet, sempre que s’adapti als planejaments
municipals oportuns, si, si. Si un planejament municipal
contempla I’Gs d’una determinada parcel-la com a residencial,
0 ho canvia, el canvi d’ds d’un establiment hoteler és
perfectament possible. I de fet Sr. Alomar, durant la seva etapa
com a conseller de Turisme es varen donar de baixa
establiments turistics d’allotjament, precisament perqué els
planejaments municipals aixi ho permetien i es varen destinar
a usos residencials.

I i vull recordar Sr. Alomar, per enesima vegada durant
aquesta legislatura, que vosté durant 4 anys va tenir una gran
ocasio per reformar i per modificar aquesta llei general turistica
si no li agradava, entre altres coses hagués pogut modificar i
reformar aquesta possibilitat de canviar I’Us hoteler a I’Us
residencial i a mi no me consta que vosté ho fes, ni a mi ni a
ningyd i de manera molt especial en el Butlleti Oficial del
Parlament de les Illes Balears. Vosté durant els 4 anys que va

ser conseller, li ho torn repetir, no va modificar ni un punt, ni
una coma d’aquesta Llei general turistica, Llei general turistica
que permet, com va passar durant la seva etapa com a conseller
de Turisme, que si els ajuntaments o els planejaments
municipals ho permeten, es pugui tancar un hotel i donar-li un
Us residencial.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Conseller. Per part del Grup Parlamentari
Esquerra Unida i Els Verds té la paraula el Sr. Rossellé.

EL SR. ROSSELLO | DEL ROSAL:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Una
vegada més discutim en aquest plenari del Parlament sobre la
nostra industria fonamental i sobre alguns dels problemes o de
les deficiéncies o de la falta d’engranatge que demostra des de
distints aspectes. | una vegada més la discussid és profundament
decebedora. El problema és que passa el temps i ja ens queda
menys, ens queda un any i mig d’aquesta legislatura per veure
si algun dia podrem discutir d’aquests temes. Una vegada mes
s’utilitza el torn d’informacid i d’exposicié per part del Govern
per intentar exposar alld que pensa sobre aquest tema per tornar
repetir que tot va comencar el 2003, responsabilitat del Sr.
Celesti Alomar i del Govern que hi havia en aquell moment i
s’empra no sé quant de temps per parlar de les responsabilitats
del Govern anterior, sense entrar a dir qué en pensa el Govern
sobre el que esta passant en aquest moment. Es 0 no és un
problema per al turisme, per a I’oferta complementaria i en
general per al nostre model el que esta passant en aquest
moment, al marge de si ja ho era el 2003 0 no. Es 0 no ho és en
aquest moment un problema seriés?

Home! Se’ns diu que el Govern no mira cap unaaltra banda
perqué se xerra amb la PIME i CAEB de [I’oferta
complementaria sobre aquest tema. Me pareix molt raonable i
me pareix una iniciativa bona, és absolutament necessari.
També se diu que se crea una comissié d’experts i que un dia
d’aquests ens donara llum i podrem comengar a parlar
seriosament, ja ho veurem. Jo voldria també no tenir la
impressio que des d’aquesta tribuna s’ha expressat. Deiaun dels
més grans politics de la historia, en Napoled, que “quan no se
sabia comresoldre un problema, se creava una comissié”. Esper
que no sigui aquesta la figura en la que s’ha mirat el Govern per
crear aquesta comissio.

El que és cert és que fa un any, a la Fira de Londres crec, el
Sr. Matas va dir publicament que s’havia de reglamentar el tot
inclds, que la situacio era greu i que s’havien de prendre
mesures. Setmanes després se desdeia d’allo que havia dit i a
hores d’ara no sabem que pensa el Govern damunt aquest tema.
Clar, no és qualsevol cosa... El Govern, per allo que ve a dir el
Sr. Conseller, espera que la comissio d’experts acabi i fara allo
que digui la comissié d’experts. Bé, podem esperar, ja hem
esperant tant, a veure que surt d’aquesta comissié d’experts.
Probablement sortira un analisi de la situacié més o menys
acurat i sortiran opinions contraposades perqué evidentment hi
ha interessos contraposats quan parlam d’aquest tema que és un
tema complex i delicat.
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Jo sincerament consider que no és de rebut que a hores
d’ara, aunainterpel-lacié feta avui aqui, se torni tancar sense dir
exactament ni una sola mesura que el Govern pensi que se pot
aplicar per donar soluci6 a aquest problema. Ni tan sols sabem
si se considera un problema greu, suficientment greu, o €és
secundari. Sembla ser que I’Gnica mesura que se té, se diu que
ara s’esta remuntant, se rebaixa el nombre d’hotels que
s’impliquen en el tot inclos. Curiosament se donen totes les
xifres exclusivament de Mallorca...-aix0 és el que has dit-,
m’estic referint a allo que vosté ha dit. Una altra cosa és que hi
estigui d’acord, perd vosté ha dit que ara s’esta remuntant,
s’esta baixant el nombre d’hotels que utilitzen el tot inclos. No
se posi nervids, li estic repetint allo que vosté ha dit.
Curiosament s’empren xifres només de Mallorca, se diu que
Menorca i Eivissa tenen les competéncies transferides. B¢, no
vol dir que perqué tenguin transferides les competencies no se
puguin tenir les dades i utilitzar-les, sobretot quan tothom sap

que les d’Eivissa son especialment greus damunt aquest tema.

Per tant, jo crec que senzillament s’esta demostrant allo que
s’ha demostrat des del primer moment i la practica que s’ha fet
des del Governdamunt el tema de la politica turisticaen general
i que és deixar que actui el mercat i mirar-s’ho des de fora, res
més. Aquesta és I’actitud fonamental que s’esta fent, I’actitud
que generalment se té i no crec que sigui la més adequada.

Ja per acabar, s’ha acabat el temps, senzillament expressar
també el meu escepticisme sobre aquest pacte mesa per al
turisme que s’ha convocat ara, segons la nostra opinié i aixi era
la proposicié no de llei que en el seu moment se va fer,
pensavem que a més dels agents socials, s’hi haurien d’incloure
representants del moviment ecologista i dels partits politics, no
ha estat aixi. De totes formes jo crec que anam cap una
dinamica de dilacio i acabarem aquesta legislatura sense cap
tipus de consens i concertacié sobre temes fonamentals i aquest
n’és un.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Per part del Grup Parlamentari
PSM-Entesa Nacionalista té la paraula la Sra. Vadell.

LA SRA. VADELL | FERRER:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Jo crec
que una vegada més parlam aqui del tot inclos i ens trobam
davant la pregunta clau, quines son les causes del tot inclos?
Llegint aquests darrers dies, com a membre de la ponencia per
part del PSM-Entesa Nacionalista que me va nomenar ponent a
la ponéncia del tot inclos que hi ha constituida en aquest
Parlament, aquests darrers dies hem rebut certa documentacié
i fent una primera lectura dels documents que ens han remes, la
veritat és que enlloc d’anar una mica més clars i de veure una
mica de sortida, el que hem fet ha estat poder constatar la gran
diferéncia entre la percepcié del tot inclos que tenen des del
sector hoteler i des de I’altre sector, els empresaris de I’oferta
complementaria i sindicats.

La veritat és que s’haurien de definir clarament les causes i
les possibles repercussions i conseqiiéncies d’aquesta oferta que
té damunt el nostre model turistic. Hi ha unes certes respostes

que diuen que el tot inclds és una resposta del mercat davant un
tipus de demanda concreta, aix0 és alld que diuen els hotelers.
En canvi, els altres sectors el que diuen és que és una estratégia
de marqueting, mitjancant la qual els hotelers i majoristes de
viatges intenten conservar una demanda. Unaaltra definicié que
se fa és que aixo respon a que el client vol saber de cada vegada
més que li costaran les vacances i el cert sobre aquesta causa,
allo que ha dit el Sr. Celesti Alomar, el client paga en origen i
per tant, una bona part del feix queda fora de la destinacio, fora
de les Balears.

Per tant, aixo també s hauria de tenir en compte. Nosaltres
allo que crec que hem vengut a debatre és una mica saber quin
futur li espera al tot inclos. Per les dades de la conselleria hem
pogut veure que I’any passat, 2004, hi havia 153 establiments
que oferien el tot inclos i que enguany ja n’hi ha 68 i si ens hem
de creure el comentari que va fer el Sr. Hans Muller, va dir que
d’aqui a pocs anys tendriem el 90%, la veritat és que aixo
encara és molt més preocupant, perque el que fara sera una
especialitzacio total i absoluta del model turistic, un canvi total
cap a aquesta modalitat turistica, ofegant tota I’oferta
complementaria i tots els establiments i afectant tota la
infraestructura que s’havia muntat voltant els hotels, una oferta
que havia estat tradicional fins aqui Nosaltres no volem creure
en aix0, esperam, volem i desitjam que la modalitat del tot
inclds no se generalitzi fins aquest extrem i és per aixo que
també confiam que les mesures que ha posat en marxa el
Govern des de la comissio d’experts fins a la ponéncia pugui
donar solucions.

Pero la veritat és que també compartim una mica
I’escepticisme, ja que la comissié d’experts fa un any que fa
feina i la ponéncia s’ha constituit ara fa poc, perd no hem sentit
que el Govern hagi apuntat cap a una voluntat de resoldre el
tema d’una manera decidida, sind que simplement esta dient,
després d’haver-se desdit del comentari que va fer el Sr.
President que faria una llei per regular el tot inclos, llavors el
que fa és dir que faran exactament alld que recomani la
comissio d’experts. Jo, la veritat, pels documents que he pogut
llegir més bé crec que les conclusions que encara no tenim, i no
voldria fer de sibil-la sin6 que la veritat és que no sé qué diran,
perd és molt dificil poder fer unes conclusions i unes
recomanacions concretes al Govern per al que ha de ser el tot
inclos.

De totes aquestes definicions que s’han dit, que un sector i
un altre ho atribueixen a causes molt diferents, ningt no ha dit
que no tengui uns efectes negatius sobre I’oferta
complementaria, i aixd és cert. Uns han dit, o sigui, la part del
sector hoteler ha dit, ha atribuit a I’oferta complementaria
moltes coses: una d’elles és que és molt cara, 0 que és obsoleta,
0 que és excessiva, que n’hi ha massa, pero cap no ha dit que no
li produis un efecte negatiu. |1 hem de dir i hem de repetir en
aquesta tribuna que I’oferta complementaria és un motor de
I’economia de les Balears, un motor complementari al turisme
i una font d’ocupaci6é que és molt important per a les llles
Balears.

Per tant nosaltres direm una altra vegada més que allo que
desitjam, i treballarem en el si d’aquesta ponencia, és que el
Govern d’una vegada per totes es defineixi, escolti els experts,
escolti els afectats i, sobretot, prengui mesures perquée aquest
tema es resolgui. Pero de totes maneres també hem de dir i
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afegir ja a aquest tema i per acabar que des del nostre punt de
vista, des del PSM-Entesa Nacionalista, pensam que no s’hauria
d’oblidar que s’hauria d’enfocar el turisme d’una manera més
global i integral, i amb una perspectiva més llarga, una
perspectiva a llarg termini, a 20 anys, sobretot per veure i saber
quins equilibris s’han d’assolir dins tot aquest sentit per no
perdre la major font d’ingressos i per no perdre la qualitat de la
major industria turistica i de la major indUstria i motor de les
Illes Balears.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada. Pel Grup Parlamentari
Popular té la paraula el Sr. Mari Tur.

EL SR. MARI | TUR (Antoni):

Gracies, Sr. President. Bé, jo també, com ha dit la Sra.
Vadell, form part de la ponéncia que s’ha nomenat per part
d’aquest parlament per fer I’analisi de tot el tema del tot inclos
i, com ella, també he rebut ja part de la documentacio que se’ns
ha enviat, i també coincidesc amb ella en el fet que el tema és
complex, que afecta no només les Illes Balears, que afecta
també -hi ha un informe complet que segurament ella també té,
I’analisi que s’ha fet sobre aquest tema- les Illes Canaries, que
també tenen la mateixa problematica que tenim nosaltres amb
el tema turistic.

I la tenen perqué no pot ser d’altra manera. El fenomen
turistic o lainddstria turistica és una inddstria transversal en tots
els aspectes economics i que hi incideixen multitud de qliestions
que fan que fluctui d’una manera o I’altra aquesta linia normal
que hauria de ser, en una economia normal, progressiva, pero
que hi hagi factors que influeixin que la facin variar. Recordem
que ara estam fent tot el tema aquest del tot inclds, pero
recordem que també tradicionalment el turisme es venia oferint
a Mallorca i a Eivissa i a totes les illes amb una activitat de
pensi6 completa; després es va passar a la mitja pensio, que
també va causar els seus efectes determinats; després es va
passar al bufet i al self service i ara hi ha el tema de la giiestié
del tot inclos, que ve demanat, no ve per una exigencia dels
hotelers o per una necessitat dels hotelers, ve per una exigencia
del mateix mercat d’origen, que per un costat volen saber uns
preus determinats 0 uns preus segurs per passar les seves
vacances; les altres hi ha uns altres sistemes de contractacio, que
s’ha dit aqui, que han evolucionat i sistemes d’internet,
problemes de monedes als paisos d’origen, etc., etc., que és un
nou fenomen que se’ns presenta dins la indUstria turistica.

Conscients d’aquests problema aqui es va demanar, i es va
demanar per part de I’oposicid, que es creas una ponéncia que
estudias aquest tema i el Govern va acceptar que es creas
aquesta ponéncia que estudias tot el tema. Es va crear també una
comissio d’experts que no ha arribat encara a la conclusié i que
donara llum a poder prendre determinacions que facin el
control, entre cometes, d’aquest fenomen turistic, control que
s’haura de determinar i pareix que les coses van en el sentit de
no prohibir aquesta activitat, perqué a part estam en una
economia de mercat lliure, pero si de buscar aquells elements
negatius que puguin tenir i corregir-los sobretot amb els
sistemes de qualitat.

Per part del conseller aqui, i jo crec que tots hi estam
d’acord, no s’ha negat que I’oferta del tot inclos afecta I’oferta
complementaria. Es evident que a les dades que tenim de la
ponéncia es diu, i es diu clarament, que hi ha possiblement un
excés d’oferta complementaria, que el tema del fenomen
economic de passar de la pesseta a I’euro ha passat del que
abans valia un cafe, 100 pessetes, actualment val un euro, i totes
aquestes qliestions fan que hi hagi una certa preocupacié.

L’augment de la despesa en origen, que s’ha dit aqui,
tampoc no és el tot veritat. Actualment, o abans també es
pagava la mitja pensi6, o la pensié completa, o el preu de
I’hotel, es pagava en origen, i I’hoteler aqui sempre ha cobrat,
per descomptat, i aquesta qualitat en el desti que puguem tenir,
que s’ha dit aqui també, en fa Us tota classe, tot el sector, tant els
joves, comels vells i principalment els familiars, fa Us d’aquest
totinclos. No en fa Gs només i cap data no diu que es faci servir
per la gent jove; en general fan servir més el tot inclos families
i gent que té infants i que vol saber de qualque manera a la seva
economia quina repercussié o quin preu tendran les seves
vacances, i per aixo contracta el tot inclos.

Es veritat, i s’ha dit aqui, que no és un fenomen el tema de
les inspeccions que s’han fet als establiments que fan al tot
inclds; durant I’any 98 -i no sé si s’ha dit aqui abans- n’hi va
haver 17, el 99 n’hi va haver 20, els anys que governava el
pacte, 2001, 2002 i 2003, el 2000 no n’hi va haver cap, el 2001
tampoc, el 2002 tampoc, i el 2003 comenga lacampanyaa partir
del juliol i ja s’ha dit aqui que se n’havien fet 129. | el 2005,
repetesc, es passa de 181 a 168. Es va produir entre el 2000 i el
2003 un major increment de 109 establiments sense que hi
hagués cap control en aquell moment per part del pacte. El
fenomen que es produeix a Balears actualment també s’ha de
dir, perqué estiguem centrats exactament, que estam de
I’ordre..., si I’oferta del tot inclos a Turquia, el 87% de I’oferta
és de tot inclos, i el 88% en el cas d’Egipte, de Tunis i de
Marroc; vull dir que no ens consola res perd és una realitat que
el mercat ve exigint aquestes coses i que nosaltres I’haurem de
regular, naturalment. | en aixo esta el Govern perque el vol
regular, i per aix0 es va crear aquesta comissio d’experts, de la
qual formam part els grups parlamentaris, s’ha reunit el maig,
el juny, el juliol, etc., etc.; aquest comité ha recaptat informacio
de la CAEB, de la PIME, i ara dins la ponéncia tendrem ocasi6
de recaptar aquelles informacions que creguem convenients i
estar pendents d’un informe definitiu. A més de les accions del
comite d’experts, els consellers de Turisme i de Comerg s’han
reunit amb sectors sectorials i amb treballadors d’UGT i de
Comissions Obreres, i reunions conjuntes també amb la
restauracio de la CAEB i la PIME.

Crec que tenim el tema realment centrat tots, hi ha aquesta
preocupacid, perd no es pot negar que el Govern ha estat fent tot
allo que és possible dins un sector que estam en una economia
de mercat i en una economia privada, i per part del Grup
Popular tenim la certesa que estam en el bon cami. S’ha de dir
que tampoc el grau de preocupacid no hem de crear alarmisme,
perqué el 92,9 dels turistes no esta en el tot inclos, vull dir que
només hi ha un petit 8% que actualment esta amb el tot inclos,
i que de totes maneres aquesta preocupacio del Govern existeix
i aix0 ho demostren les nombroses actuacions que esta fent i que
es completaran també amb aquesta ponéncia que farem, que
donara llum d’alguna manera per prendre una determinacid
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definitiva, que cada dia anem fent millor el turisme de les
nostres illes.

Moltes gracies, Sr. President.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Sr. Alomar, té voste la paraula.
EL SR. ALOMAR | MATEU:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors
diputats, sembla ser que si un no crida des d’aquesta tribuna no
I’escolten. Els meus companys i amics del PSM em diuen que
som massa bon al-lot. Jo no crec que aqui ningl no vengui a
discutir que hagim de fer una ponéncia perqué el Govern envii
els inspectors; seria del génere beneit que ens reunissima laseu
del Parlament per parlar i debatre si el Govern ha d’enviar els
inspectors. | al final és el que li deim nosaltres: no actua el
Govern perque no vol actuar. Primer punt.

Segon punt. La ponéncia que actualment esta en
funcionament en el Parlament, Sr. Mari, no és peticié de
I’oposicié; I’oposici6 va dir que volia una ponéncia per debatre
el model turistic i vostés varen votar que no, i avui tornam
insistir una altra vegada que aqui el que s’ha de debatre és el
model, i el Govern mentrestant ha d’actuar perqué ha de
defensar els interessos dels ciutadans i dels consumidors i,
sobretot, ha de defensar la imatge i la qualitat del producte que
s’ofereix.

Jo, Sr. Conseller, les seves xifres son com el xiclet; és a dir,
a I’informe de 18 de juliol del 2005, I’any 2003 hi havia 70
hotels amb tot inclos; a I’informe de 18 de juliol del 2005, I’any
2003 hi havia 70 hotels. Dia 27 de setembre, que vosté havia de
venir acompareixer aqui a donar explicacions, resultava que ja
I’any 2003 no eren 70, com a I’informe del 18 de juliol, siné que
el nombre d’establiments ja eren 129, em sembla, que és el que
ens ha tornat repetir enguany. Jo no sé si és que el 18 de juliol
a vosté li pega alguna excitacio especial, o li pega I’excitacio
especial quan ve aqui a la cambra per haver-nos de donar les
explicacions, no ho sé, no ho sé.

El dimensionament del sector de la restauraci6 és un debat
que des de I’any 90 s’esta fent, no és nou, i fins i tot s’hi va
introduir un decret, el que ara vostes diuen que volen introduir,
i no va servir. Jo el que li estic dient precisament és que en un
moment tan delicat com aquest, en qué hi ha una part important
de I’empresariat que ho esta passant malament, no transmeti
aquest missatge, transmeti un missatge de dir “anirem a
solucionar les coses”. | laprimera solucio de les coses és actuar,
i aix0 és el que li estam demanant i no li estam demanant una
cosa, perqué a la ponéncia i a la comissio d’experts sabem
perfectament el que s’esta fent i sabem la limitacié d’aquestes
actuacions. Aqui el que demanam sén decisions politiques. Em
pareixen molt bé les ponéncies i tots els coneixements, pero
decisions politiques, que vostés no en prenen. | li deim que no
pren decisions politiques -i li ho torn repetir- perqué ja n’han
pres una altra de molt més gran, que és que voste tenen un
model clarissim, que és el model de segona residéncia, i que
quan no parlen d’aixo en tota la resta miren cap a un altre costat,
i vosté mira cap a un altre costat. Mentre vosté mira cap a un
altre costat altres fan, i aix0 és aixi, és aixi de clar.

| araentram una altra vegada en la cerimonia de la confusid.
Venim aqui i comengam a debatre si la llei, si el canvi d’Us, si
permetia el canvi d’Us... Esta clar que el canvi d’Us és un tema
municipal, esta clarissim, i esta clarissim que cada dia la premsa
i cada dia en els congressos els principals -diriem- liders d’un
sector molt determinat dels empresaris li demanen el canvi d’Us.
Que passa?, que tots els altres hem tornat beneits i resulta que
és una cosa que es pot fer? No li demanen aixo, li estan
demanant, i és el que vosté no explica ni vol explicar, al final el
que li demanaran -i miri el que li dic- és que canvii I’Gs exclusiu
de la Llei general turistica, que aquest si que depén de la Llei
general turistica. Aix0 és el que li demanaran a vosté i aixo és
el que no havengutadir aqui, perqueé el canvi d’Us, evidentment
si I’ajuntament ho permet, el pot fer, i s’haura d’adaptar a les
normes (...) | avosté li demanen dues coses: una, que no s’hagin
d’adaptar a les normes, una, que no s’hagin d’adaptar a les
normes, que no ho ha dit; i, segona, que puguin vendre els
hotels com a propietat horitzontal. | aix0 és el debat, i és el
debat que vostés saben que hauran de dur a aquesta comissié
que han creat, perque és I’(nic que interessa a aquells sectors
que a vostes els fan cas. A vosté, quan se’n va anar la primera
vegada de conseller, qui li va donar suport va ser un sector molt
determinat, i ara li esta marcant la politica un sector molt
determinat, i aquest sector molt determinat alldo que vol és
canviar 1I’Gs dels hotels i el canvi d’0s passa per aquesta
discussio.

Nosaltres el que li demanam és que actui en benefici de la
imatge d’aquestes illes, que actui en benefici de la totalitat del
turisme i que no deixi créixer un problema que s’esta generant
i que esta perjudicant uns empresaris concrets, mitjans i petits
empresaris, que vostes no tenen en compte.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sr. Diputat. Sr. Flaquer, té voste la paraula.

EL SR. CONSELLER DE TURISME (Joan Flaquer i
Riutort):

Moltes gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, jo,
Sr. Alomar, li aconsellaria que no es deixi aconsellar pel PSM,
perqué jo crec que no té rad el més dolent ni el més bon al-lot,
té rad el que té més i millors arguments, no el més bon al-lot ni
el més dolent. I jo crec que esta molt millor voste en el paper
d’abans, en un paper més rigords, mes racional, que no en
aquest paper que li ha aconsellat el PSM, perd bé, en qualsevol
cas voste és lliure de triar el seu estil.

Pero el que si és cert és que voste no ha aportat aqui ni un
sol argument nou. De fet ha introduit nous elements, nous
arguments d’altres debats que no tenen res a veure amb el debat
del tot inclos. | les xifres son tossudes, Sr. Alomar; li agradaran
o no li agradaran, les xifres son les que s6n. Quan voste... Si, és
igual, miri, miri, a mi no em cansara, amb aix0. Quan vosté era
conseller de Turisme, el mes de juny de I’any 2003, que vosté
em va donar el relleu com a conseller de Turisme, hi havia 129
establiments que oferien el tot inclds. Hi va haver una
generalitzacio, efectivament, el 2003 quan vosteé era conseller de
Turisme perqué crec, honestament crec, que viviem unasituacio
de debilitat de la nostra oferta. Comencada a superar aquesta
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situacio de debilitat jo li estic pronosticant -em puc equivocar
pero li estic pronosticant- que hem tocat sotil en el creixement
del tot inclos i que fins i tot assistirem a un retrocés quant a la
modalitat del tot inclos a les Illes Balears, perque estam
recuperant la fortalesa que varem perdre durant el quadrienni en
gue vostes varen governar aquestes illes.

El missatge que I’ofertacomplementaria té un problema que
va més enlla del tot inclos i que és un problema, entre d’altres,
de sobredimensionament, no és un missatge, repetesc, que doni
jo; és un missatge que apareix a tots els estudis, a totes les
analisis que la mateixa oferta complementaria esta fent quan
analitza la seva situacio. |, per cert, parlant d’estudis, li agrairé
gue si voste té I’avantatge que la Secretaria d’Estat de Turisme
li facilita a voste estudis sobre la realitat de les llles Balears,
tengui a bé compartir-los amb el pobre govern, que no té
I’oportunitat de coneixer aquests estudis que encarrega la
Secretaria General de Turisme sense demanar la més minima
opinié al competent en aquesta matéria, que és el Govern de les
Illes Balears, i sense compartir, a més, aquestes informacions i
aquesta documentacié amb el Govern de les llles Balears.

Sr. Alomar, és un acte d’una deslleialtat institucional brutal
el que voste ha fetamb el Sr. Martinez Fraile amb aquest estudi
sobre el tot inclos. Si el ministeri ha fet un estudi sobre el tot
inclds, el minim que podria fer, en lloc de dir-li a voste, tret que
a voste I’hagin nomenat director general per Balears del
ministeri, cosa que desconec..., és possible; perd alld que no és
normal, Sr. Alomar, és que vosté vengui aqui a presentar els
estudis del ministeri i que el Govern ni els conegui, aquests
estudis. Aix0 és d’una deslleialtat tremenda, i aix0 son
arguments, no és ser bon al-lot ni dolent, és tenir arguments per
contestar-li que, per favor, no juguinamb les institucions, siguin
lleials amb les institucions perqué en aquest cas no ho han fet
aixi. Vosté ahir va presentar un estudi, Sr. Alomar, de la
Secretaria d’Estat de Turisme i no és normal que el presenti
voste, no és el més normal ni el més habitual.

Segona residencia, model de les segones residéncies. Sr.
Alomar, aquesta discussié ens donaria per a molt, ens aniriem
molt enrere per veure quins municipis eren els que varen apostar
més o menys per les segones residéncies durant I’etapa
d’aquests darrers vint anys i, aquests municipis, a veure qui els
governava. Si hi ha dos municipis que s’han caracteritzat per un
creixement espectacular de la segona residéncia durant aquests
darrers vint anys, sap quins s6n?, Calvia i Pollenga, Calvia i
Pollenca, governats pel Partit Socialista tots dos durant els
darrers vint anys, de manera que vagin alerta amb el que diuen,
vagin alerta amb el que diuen perqué no tenen la més minima
credibilitat.

I expliqui’m unaaltra cosa, Sr. Alomar, expliqui’munaaltra
cosa si és que pot. Si, si, expliqui-me-la. Com vol vosté ajudar
I’oferta complementaria si esta demonitzant continuament
aquest turisme de segones residéncies? O no gasta aquest
turisme de segones residéncies?, 0 no va a un restaurant?, 0 no
vaa un comerg?, 0 no va a una botiga aquest turisme de segona
residencia? Per tant jo crec que vosté s’hauria de posar d’acord
amb si vol defensar realment o no aquesta oferta
complementaria.

| per la resta, Sr. Alomar, alld que li he dit al principi: ha
aportat molt poques questions noves en aquest debat del tot

inclds. Tot aix0 que vosté ha dit avui ja ho hem sentit, i jo ja li
he repetit per activa i per passiva que el Govern no prohibirael
tot inclos, que el Govern és conscients que estam davant una
demanda del mercat, que hem de ser capacos de posar-hi
instruments de qualitat per aconseguir que el tot inclos que es
faci aqui sigui un tot inclos de qualitat i que no doni lloc a
reclamacions i a queixes dels usuaris i dels clients. Perd més
enlla d’aixo, Sr. Alomar, més enlla d’aixo el debat és un debat
que voste vol transformar en un debat de bons i de dolents, dels
hotelers contra els altres, i en aquest debat de bons i dolents,
d’hotelers contra uns i contra els altres, no ens hi fara caure, Sr.
Alomar, perqué varem viure la seva experiéncia d’aquest debat
de bons i dolents i ja sabem aquesta experiéncia on el va dur a
voste i on ens va dur a nosaltres.

Moltes gracies.

(Aplaudiments i petit aldarull a la sala)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Conseller.

Seguidament passam al tercer punt de I’ordre del dia, que
correspon al debat i a la votacié de les mocions.

EL SR. ALOMAR | MATEU:

Sr. President..., Sr. President...

EL SR. PRESIDENT:

Per qué em demana la paraula, Sr. Diputat?

EL SR. ALOMAR | MATEU:

Si, perque el Sr. Conseller ha introduit un element nou, que
és el de les segones residéncies, i m’agradaria contestar-li un
segon.

EL SR. PRESIDENT:

Aquesta presidencia entén que...

(Intervenci6 inaudible)

Sr. Diputat, té vosté I’oportunitat presentant una altra
interpel-laci6 quan ho estimi adient. Moltes gracies.

(Remor de veus)

Seguidament passam al tercer punt de I’ordre del dia que
correspon al debat i a la votacié de les mocions.

111.1) Moci6 RGE num. 8311/05, presentada pel Grup
Parlamentari Socialista, relativa a politica educativa del
Govern de les llles Balears, derivada del debat de la
Interpel-lacio RGE num. 4793/05.

En primer lloc debatrem la mocié RGE 8311/05, presentada
pel Grup Parlamentari Socialista, relativa a politica educativa
del Govern de les llles Balears, derivada del debat de la
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interpel-laci6 RGE ndm. 4793/05. Té la paraula pel grup
presentant el diputat Sr. Andreu Bosch.

EL SR. BOSCH | MESQUIDA:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors
diputats, el Grup Parlamentari Socialista presenta avui una
moci6 derivada de la interpel-laci6 sobre politica educativa del
Govern de les Illes Balears en el plenari del Parlament de dia 8
d’aquest mes de novembre.

La moci6 consta de 9 punts que, a parer del nostre grup,
pretenen abordar els punts clau de les mancances del nostre
sistema educatiu amb la finalitat de fer-hi front.

Punt primer. De tothom és sabut que I’accés a I’educacio no
es produeix en igualtat de condicions per als nostres petits
ciutadans. Les oportunitats derivades d’un o altre origen
socioeconomic i cultural no son les mateixes per a tots els
infants que accedeixen al sistema educatiu i I’atencio
primerenca és una garantia d’afrontar amb éxit els reptes de
I’ensenyanca. D’altra banda I’educacid infantil en les primeres
edats és un poderds instrument per compensar les desigualtats
en qué estroben els infants provinents d’entorns poc estimulants
en relacié al seu desenvolupament integral. El nostre sistema
educatiu té avui encara forca mancances en la seva xarxa
d’escoles infantils, especialment d’aquelles centrades en la
primera etapa compresa entre el 0 i els 3 anys de vida: manca
d’escoletes publiques i escoletes que no reuneixen les
condicions adequades per dur a terme una vertadera tasca
educativa; manca de personal amb titulacié adequada, ratios
professor-alumne elevats, manca d’espais adequats, etc., i
aquesta situacié es ddna especialment a les zones més
necessitades d’atencio i amb els col-lectius més desatesos. Per
tot ago es fa necessari un pla d’actuacio de la Conselleria
d’Educaci6 en col-laboracié amb els ajuntaments i els consells
com a entitats més properes per a I’augment del nombre i de la
qualitat de les escoletes publiques en I’etapa de 0 a 3 anys.

El segon punt, important, té relaci6 amb la defensa de
I’escola publica pel que fa a les condicions en qué es
desenvolupa la seva tasca educativa. A aquest fet van destinats
els apartats 2, 3 i 4 de lamocio. En diverses ocasions s’ha posat
de relleu com és I’escola publica la destinataria de la gran
majoria d’alumnes nouvinguts aixi com dels alumnes que
presenten unes necessitats educatives especifiques. Els actuals
criteris d’escolaritzacié i de reserva de placa per a aquests
alumnes no afavoreixen gens que es produeixi un repartiment
equitatiu d’aquests alumnes, amb la qual cosa es manté una
situacio de desigualtat de condicions de feina entre escola
publica i escola privada concertada, afavorint aixi que en
aquesta segona es doni una major homogeneitzacié de
I’alumnat, la qual cosa facilita la tasca educativa. A la vegada,
lamanca d’uns criteris exigents en el repartiment d’alumnes du
com a consequiencia que, a la practica, son els centres que trien
els alumnes que més els convenen. Es en aquest sentit que
proposam la modificacid de criteris d’escolaritzacié per tal de
promoure I’equitat en el repartiment dels alumnes nouvinguts i
els alumnes amb necessitats educatives especifiques, alhora que
instam el Govern a extremar les mesures d’inspeccio educativa
per tal d’evitar que els centres triin els alumnes a I’hora de fer
la matricula.

Relacionat també amb la defensa de I’escola publica és el
punt nimero 4, que fa referéncia a la retirada del projecte de
subvencio per a la construccio d’aules a centres concertats. No
ens val I’excusa de la llibertat d’elecci6 de centre per part dels
pares en el sentit que hi ha centres concertats que tenen més
demanda de la que poden atendre. No es pot potenciar la
construccid d’aules a centres concertats mentre s’estan buidant,
i es buidaran encara meés amb aquesta politica, les escoles
publiques, com també s’abandonaran els instituts pablics si un
dia es vol concertar el batxillerat als centres privats. Tampoc es
pot permetre de subvencionar més I’escola privada, quan no es
compleixen a temps els compromisos de manteniment dels
centres publics i els pagaments de determinats professors. Com
hem repetit una i altra vegada, els problemes de demanda de
places escolars i de lliure elecci6 de centre només es resoldra
amb una politica activa de promoci6 de I’escola publica, Unica
garantia d’igualtat d’oportunitat i equitat en tota la poblacié
escolar, en tots els pares dels nostres alumnes, sigui quina sigui
lasevaprocedénciai el seu origen economic, social o territorial.
Quan tots els centres sostinguts amb fons publics estiguin en
unes condicions d’igualtat en I’exercici de la seva tasca
professional.

L’atenci6 a la diversitat és un dels reptes més importants de
I’educacid ales nostresilles. En reiterades ocasions hem insistit
enaquesttema, enel plenarii en les comissions d’Educaci6. Els
nostres centres educatius presenten una gran diversitat
d’alumnes amb necessitats educatives especifiques, referides a
alumnes nouvinguts. Alumnes amb llengua diferent del catala.
Alumnes en edat no idonia. Alumnes amb dificultats a causa del
seu origen socioeconomic i cultural. Alumnes en necessitats
educatives especials associades a discapacitats fisiques,
psiquiques o sensorials. Alumnes amb problemes de conducte
0 sobredotacié intel-lectual. ElI nostre grup ha presentat
propostes per definir zones i centres d’especial atencio i
aquestes han estat sistematicament rebutjades o oblidades fins
i tot, quan s’han aprovat. Ara demanam que el Govern dugui a
terme un pla intensiu d’atencio a la diversitat, amb recursos
suficients i que abordi decididament aquesta questio tan
important a les nostres escoles.

Un altre punt a destacar i que es fa necessari prestar-li la
maxima atencid, és la participacié de la comunitat educativa en
I’elaboracio de projectes educatius propis. L’educacio és cosa
de tots, s’ha repetit també reiteradament. Només quan pares i
mares, mestres i professors, administracions a tots els nivells i
societat en general sentin com a propia la tasca educativa,
podrem avangar realment. Per a¢0 és tan important estimular la
participacié a tots els nivells en I’elaboracié de projectes
educatius de centre, projectes lingtistics, projectes d’intervenci6
educativa i tants d’altres que es podrien posar en marxa, tot
fomentant i respectant I’autonomia dels centres educatius.

Un altre problema important que ens trobam a la nostra
comunitat és I’elevat nombre d’alumnes que abandonen el
sistema educatiu sense els coneixements basics, o que no
continuen ni tan sols els estudis de grau mitja. La taxa
d’abandonament primerenc dels estudis de I’any 2002 situaven
les illes en el primer lloc de I’Estat, amb un 37,6%, 8,6 per
sobre de la mitjana estatal. | aco no és sin6 un reflex de la poca
importancia que es déna al treball qualificat. En poc temps ens
podem trobar que una gran part dels nostres joves que ara
abandonen els estudis per tenir uns doblers rapids, en qualsevol
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ocupacio de baix nivell, es veuran condemnats a ocupar aquests
llocs de per vida perque els treballs qualificats, els tecnics de
grau mitja i superior s’hauran de dur de fora perqué els nostres
no estaran preparats. Instam per tant, el Govern de les llles
Balears a promoure la col-laboracié entre les conselleries
d’Educacio i Culturai Treball i Formacid i la Universitat de les
Illes Balears, per tal d’elaborar plans i iniciatives per fomentar
una politica d’ocupacié que promogui la qualificacié i la
qualitat en el treball a fi que s’incentivi I’ocupacio de titulats.

Un altre dels temes pendents de I’educacio de les nostres
illes és el paper rellevant que ha d’ocupar la llengua catalana en
el nostre sistema educatiu. Tenim una bona Llei de
Normalitzacié Lingistica, gracies al consens que en el seu dia
es va aconseguir entre tots els partits politics. No podem dir
pero que I’actual Govern sigui fidel a I’esperit d’aquesta llei,
ans al contrari, la politica de I’actual Govern ha fet ressorgir
idees contraries al protagonisme de la nostra llengua en el
sistema educatiu i ha estimulat un sentiment contrari a la nostra
llengua com instrument integrador. No importa que aprengueu
el catala, vénen a dir, nosaltres ja us parlarem en castella i aixi
no haureu de fer cap esfor¢. Paternalisme que manté als que
vénen de fora en la seva condici6 de diferents i per tant, de
prescindibles quan convengui. En definitiva, no integrats, no
formam part d’una societat cohesionada. La Llei de
Normalitzaci6 Linguistica és ben clara, en el seu article 1.2 en
que parla dels objectius diu textualment: “assegurar el
coneixement i Us progressiu del catala com a llengua vehicular
en I’ambit de I’ensenyament”. Es a dir, ha de ser la llengua base
dels aprenentatges i la llengua habitual de les escoles i centres
d’ensenyament. | I’article 22.1, fareferénciaafer efectiu el dret
a I’ensenyament de la llengua catalana, en dos articles, per no
citar-ne d’altres en el mateix sentit, obliguen al Govern a una
politica ben contraria a la que esta fent, promoure de manera
decidida I’aprenentatge en la nostra llengua. Es en aquest sentit
que instam el Govern de les Illes Balears al compliment de la
Llei de Normalitzaci6 Linguistica.

Un darrer punt de la moci6 fa referéncia a I’'incompliment
del Govern de diverses resolucions emanades d’aquest
Parlament. Cal citar dues resolucions derivades de proposicions
no de llei publicades al BOPIB, de 14 de novembre de 2003. La
primera es refereix a que el Govern col-labori amb els
ajuntaments i altres organismes per tal de promoure la
reutilitzacio de llibres de text i altres eines pedagogiques, aixi
com la constitucio de fons bibliografics d’aula en régim de
préstec per als alumnes. La segona, insta el Govern a presentar
un paquet de mesures tendents a aconseguir I’objectiu que
I’alumnat d’origen estranger sigui distribuit de forma
equilibrada entre tots els centres sostinguts amb fons publics.

No vull acabar la meva intervencio, en nom del Grup
Parlamentari Socialista, sense referir-me al debat nacional
entorn al’ensenyanca coma conseqiiénciade la LOE, jaqueels
punts claus tenen a veure amb els exposats en aquesta mocio.
Els sectors contraris a negociar la LOE, a arribar a acords, amb
I’argument que s’ha de garantir la llibertat dels pares a elegir,
pretenen que I’administraci6 proporcioni als centres concertats
el cost de I’ensenyanca basica. Perd volen que els pares puguin
aportar una quota addicional per complementar-la. Pretenen
també que els centres puguin ampliar les places finangades amb
fons publics, en funcié de la demanda, perd no volen que
I’administracio intervengui en I’admissio d’alumnes, fixant

criteris de preferéncia o establint mesures que garanteixin un
repartiment equitatiu dels alumnes amb necessitats especials,
com els fills d’immigrants. Finalment, pretenen que el centre
pugui exigir com a criteri d’admissié I’adhesié de I’alumne a
I’ideari del centre. Tot aco sota el pretext de la llibertat. Perd
quina llibertat és possible sense igualtat? Conforme augmentés
la demanda, els centres concertats podrien ampliar places i per
tant, els recursos econdmics en detriment del sector public que
apareixeria com una oferta de menor qualitat, entre altres coses
perqué el sector concertat tendria garantida I’homogeneitat
social i ideologica de [I’alumnat. D’aquesta manera es
consolidaria un sistema classista, amb un greu perill que es
formessin guetos escolars. Quin pare es resistiriaa canviar el fill
del centre public a concertat si percebés que en aquell tindria
menys oportunitats?

Senyores diputades i senyors diputats, apostin per I’escola
publica i votin aquestes propostes en bé de la cohesi6 del nostre
sistema educatiu i per la qualitat de I’educacié amb I’equitat
social.

Moltes gracies.

(EI Sr. President repren la direccié del debat)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Bosch. EI Grup Parlamentari PSM-
Entesa Nacionalista ha presentat una esmena d’addiccio RGE
ndm. 9567/05 i una esmena de substitucié RGE nim. 9568/05.
Per defensar aquestes esmenes té la paraula el Sr. Riudavets.

EL SR. RIUDAVETS I FLORIT:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats.
Comencaré la meva intervenci6 fent una afirmacié que podra
semblar una obvietat, que hauria de ser una obvietat, perd que
malauradament en aquests moments i amb el Govern que tenim,
cal repetir-la quantes vegades sigui possible. Aixi ido i perqué
almanco quedi reflectit en el Diari de Sessions el nostre grup
parlamentari afirma que I’educacié piblicaales llles Balears és
de qualitat, de tanta qualitat almanco com I’educacié privada o
concertada. | aquesta afirmacid, que no hauria de ser necessaria
fer, avui per avui cal que es pregoni una i altra vegada perque
malauradament des del Govern de les Illes Balears es transmet
constantment la idea contraria. Aixi que deman als portaveus
que em seguiran en I’Us de la paraula que facin seva aquesta
afirmacid i repeteixin des d’aquesta tribuna que I’ensenyament
public de les llles Balears és de qualitat.

Potser qualcu que no conegui el mén educatiu es demanara
per qué he iniciat la meva intervencio6 d’aquesta manera i qué té
a veure aco amb els punts de la moci6? 1do jo crec que ho té a
veure tot i aixi ho intentaré demostrar amb la meva
argumentacid. Passem llavors a explicar la primera esmena que
el nostre grup ha presentat a la mocié del Grup Socialista. Es
una esmena de substitucid i evidentment la seva finalitat no és
altra que clarificar el quart punt de la mocid, ja que en aquest
quart punt es parla de projecte de subvencié de construccié
d’aules en els centres concertats. | a hores d’ara, a diferéncia
quan varem debatre aixo mateix fa uns mesos a una mocid sobre
el mateix tema que varem presentar des del nostre grup, a hores
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d’ara malauradament ja no és un projecte del Govern, és una
realitat, és una ordre que ja ha iniciat la seva tramitacié i esta a
consultes del Consell Escolar de les Illes Balears.

Per tant mitjancant la nostra esmena, tot mantenint que s’ha
de retirar, jaanomenam aquesta ordre pel seu nomi aixo perque
no hi hagi dubtes. Que quedi clar llavors que demanam la
retirada immediata de [’anomenada eufemisticament i
enganyosament: “ordre per al foment de la creaci6 de places
escolars en els centres docents concertats”. | per qué en
demanam la retirada? Per diversos motius, la consideram
injusta, discriminatoria és cert, perd sobretot en el nostre parer
és manifestament il-legal. El conseller d’Educaci6 va dir des
d’aquesta tribuna en el debat d’una interpel-lacié del nostre
grup: “...i jo li diré Sr. Riudavets en quin article del decret que
desenvolupa la LOGSE ens basam per donar subvencions per a
obres als centres concertats”. 1do bé, no és cert, no és cert que
aquesta ordre es basi en qualsevol article de la LOGSE. Només
tenen per aferrar-se una disposici6 addicional, una disposicio
addicional del Reglament de normes basiques sobre concerts
educatius, Reial Decret 2377/1985.

Només una disposicié addicional, la novena, d’un reial
decret de 1985, que a sobre deixa ben clar que es podran atorgar
subvencions per a instal-lacions escolars i acd ho escoltin bé
senyores i senyors diputats, es podran atorgar subvencions per
a obres “a centros de caracter cooperativo, o similar
significado social”. Es a dir, una disposicié per donar ajuts
extraordinaris a cooperatives d’ensenyament és invocada per
pagar obres a centres educatius de propietat privada...

(Remor de veus)
-Sr. Fiol, obri un torn incidental i xalarem més-

Ho donen a centres que no tenen res a veure amb
cooperatives. | ho justifiquen amb la interpretacié aventurada,
amb la tergiversacié de la norma, de qué I’expressié: “similar
significado social” empara tots els centres concertats. | ago és
una perversié de la voluntat del legislador, que de ben segur si
hagués volgut permetre que les obres de tots els centres
concertats poguessin ser subvencionades per I’administracio
aixi ho hagués dit i no hagués establert una excepcionalitat en
una disposicié addicional referida només a cooperatives o
similars. Que quedi clar, a cooperatives o similars. Entenen ara
senyores i senyors diputats la meva intervencio inicial? EIl per
que de la necessaria defensa de I’escola publica? El Sr.
Conseller en comissi6 i parlant d’aquest mateix tema, ens va dir
que en el seu parer aquestes subvencions en els centres
concertats no cooperatius eren perfectament legals. 1do jo li dic
que si tan segurs estan retirin aquesta ordre, la reformulin en
forma de decret i la passin pel Consell Consultiu. Perd no ho
faran, perque saben perfectament que allo que pretenen fer no
és legal.

Perd bé, passem aaltres tematiques, perdo, altres tematiques
no, la mateixa tematica pero vista des d’un altre punt de vista.
Deiaabans que aquest Govern esta desprestigiant conscientment
I’ensenyament pUblic. Aquest Govern esta escampant per activa
i per passiva, subliminalment a vegades i altres vegades ben
directament, la concepci6é que la qualitat de I’ensenyament
concertat és millor. Que per acd té més demanda i en
conseqliéncia se I’ha d’ajudar economicament. | ago és un

sil-logisme fals perqué parteix de falses premisses per arribar a
una falsa conclusi6. Com he dit abans, la qualitat de
I’ensenyament public no té res a envejar a la qualitat de
I’ensenyament concertat. Perd a I’empara d’aquesta equacio
falsejada, aquest Govern fomenta la desigualtat, permet i déna
suport a que la majoria de I’alumnat immigrant estigui en els
centres publics, reforcant aixi el seu missatge, de que per trobar
un ensenyament de qualitat, sense conflictes, sense diversitat,
s’ha d’optar per I’escola concertada.

AcO és el missatge que esta Ilangant aquest Govern.
Recordam per exemple les paraules del conseller d’Hisenda la
setmana passada en aquesta mateixa tribuna i que ens va dir:
“que hi havia una superior eficiénciaen I’escola concertada”, ho
va dir aqui dalt. Certament hem arribat a una situacié que jo
consider bastant terrible, el Govern, que hauria de vetllar per la
igualtat promou la discriminacié. ElI Govern que hauria
d’enorgullir-se de gestionar centres publics d’alta qualitat, fa el
possible per menysprear-los. El Govern que hauria de fer mans
i manigues per dotar satisfactoriament els centres publics cerca
una retorcuda mangarrufa legal per incrementar I’aportacié de
doblers publics als centres concertats. Estam tots convenguts
que vivim temps tristos en aquestes illes, pero en educacio més
tristos encara. Es per tot agd que donarem suport a la mocio per
mor que demana equitat en la distribuci6 de I’alumnat. 1 és per
aco que a la nostra esmena demanam que des de I’administracio
es prenguin mesures per prestigiar I’ensenyament public. Es a
dir, que es prenguin mesures per fer el contrari d’allé que han
fet fins ara.

Passem ara a una altra questio, passem ara a parlar de
participacié. A lamoci6 hi apareix un puntaaquest respecte, un
punt que compartim, perd que hem volgut complementar
mitjancant una esmena. Estam absolutament d’acord que des de
I’administracid s’ha de promoure la participaci6 en I’elaboraci6
de projectes educatius de centre, totalment d’acord, perd no ens
basta. Creim que s’ha d’anar més enlla, creim que s’ha de donar
participacié a la comunitat educativa en el disseny de la politica
enmateria d’educacio i aixo aquest Govern ni s’ho ha plantejat.
Aquest Govern pren decisions, és cert, estableix regulacions, és
cert, promulga normativa, és cert, sense tenir en compte per res,
també és cert, ni tan sols consultar lacomunitat educativa. Seria
bo senyores i senyors diputats que tothom fes una volta pels
centres escolars i conegués el desencis, la frustracio i fins i tot
el desemparament dels ensenyants que senten com aquesta
administracié6 no compta amb ells, no els importa la seva
situacid, no valora la seva tasca ni la seva experiéncia. | no
exager, cregui’m que no exager.

Passem ara a parlar d’un altre tema, no n’hem rallat gaire
aqui, parlem de llengua. Els faré una pregunta a tots vostes
senyores i senyors diputats, quines mesures ha pres aquest
Govern per promoure catalana des de les aules? Hi poden
pensar una i una altra vegada, pero no s’esforcin, no importa,
perque la resposta és ben senzilla, cap, cap ni una. Al contrari,
totes les mesures han anat en la direccié contraria, totes les
mesures han anat en el sentit de fer retrocedir la normalitzacio
linglisticaa I’escola. I no importa fer el llistat perqué ja I’he fet
aqui dalt tres o quatre vegades. Mirin senyores i senyors
diputats, coexisteixen a la nostra comunitat dues llengles
oficials, d’acord? Perd no coexisteixen en un plad’igualtat, una,
lallengua forana, en clara expansid, gairebé omnipresent en els
mitjans de comunicacid és coneguda per tota la poblacio.
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L’altra, la llengua propia, en franc retrocés, és coneguda només
per part de la poblacié i té un Gs molt més precari. Qualsevol
diria que un Govern d’aquesta terra hauria de maldar en fer el
possible per compensar aquesta situacio, seria el més logic, pero
no és aixi, no. Al contrari, el Govern de les Illes Balears només
ha pres mesures, una rera I’altra, en contra de la llengua propia
de les Illes Balears. | agd malauradament és el que tenim, pero
no és, aixo els ho assegur senyores i senyors diputats, el que ens
mereixem. Cap pais es mereix un Govern que faaco, un Govern
gue actua en detriment de I’escola publica, un Govern que actua
en detriment...

(Remor de veus)
-Després, Sr. Fiol-

...Un Govern que actua en detriment de la llengua propia, un
Govern que actua en detriment dels ensenyants. Ago és el que
tenim i aco els assegur que no és el que ens mereixem. | per
corregir aquesta situacio, per frenar aquest declivi, per tornar
prestigiar I’escola publica, per avancar en la normalitzacié
linguistica, per donar participacié als ensenyants. Per tot aco
donarem suport a la mocid del Grup Socialista.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Riudavets. Aratenen la paraulaels grups
gue no hagin presentat esmenes. Té la paraula el Grup
Parlamentari d’Esquerra Unida i Els Verds. Sra. Rosselld.

LA SRA. ROSSELLO | PONS:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. Bé, la
intervencio que nosaltres farem respecte aquesta mocié que ha
presentat el Partit Socialista, hem de dir que donarem suport a
la mocid perqué entenem en primer lloc que estableix els eixos
basics que s’haurien de donar a una escola de qualitat i a una
escola publica, en totes les etapes i que és a més, defensora de
la nostra llengua. En aquest sentit per tant, creim que tots i cada
un dels punts als quals fa referéncia, nosaltres consideram que
estan en la linia adequada i que s6n, com he dit, els eixos basics
per dur a terme un bon desenvolupament de I’escola.

En segon lloc també hem de dir que donarem suport, creim
que aixo és evident que ho ha de dir el grup proposant, pero si
que per part nostra també donarem suport a les dues esmenes
que ha presentat el PSM, per entendre que milloren encara més
allo que és aquesta moci6 i per tant, I’enriqueix en dos elements
que jo no hi faré referéncia, ja que crec que el portaveu ho ha
expressat suficientment clar i concret, per veure quina és la
necessitat de qué també estiguin incloses en la moci6.

I dit aix0, m’agradaria fer un esment a alguns punts que se
plantegen alamoci6 que presenta el Partit Socialista. En primer
lloc dir que des del nostre grup veim amb preocupacid, no és la
primera vegada que ho deim, ho hem dit en moltes altres
ocasions, I’administracié que amb les politiques que dur a
terme, fins i tot moltes vegades de paraula i també de fets, és
evident, que la diferéncia entre alld que genera el que és escola
publica i escola concertada. Nosaltres consideram que mai en
aquesta comunitat hi havia hagut aquest intent de diferenciar

tant I’escola, que suposadament tot ho fa bé i I’escola que
suposadament només té problemes, en aquest cas la primera
seria I’escola concertada i la segona, escola publica. Nosaltres
també som, no només grans defensors, sind que creim que aqui
I’administracid publica el que ha de fer sobretot és fer una
escola publica de qualitat i sobretot, té I’obligacio de no crear
les diferéncies tan radicals que s’estan generant entre escola
bona i escola dolenta. Aix0 nosaltres creim que és un discurs
superat ja fa moltissims d’anys, a més totes les persones
implicades en temes educatius consideravem que ja s’havia de
passar pagina i anar millorant I’escola publica i evidentment
també que I’escola concertada també tengués els criteris de
qualitat de la publica. Per tant, creim que en aquest moment sén
preocupants aquestes politiques, d’obra i de paraula, que s’estan
fent entorn aquest tema.

També ja s’ha dit, perd nosaltres hi volem posar émfasi, ens
preocupa molt la linia que esta seguint I’administracid
educativa, per tant, el Govern, envers el tema de la llengua.
Creim que en aquest moment també desgraciadament encara
hem de patir que hi hagi escoles que son, perque ensenyen en
catala, més discriminades, fins i tot son insultades. Nosaltres
creim que en aquest sentit hauriem d’intentar que des de
I’administracio publica se fes tota la feina per entendre, a veure
si ho entenen d’una vegada, que aqui la llengua que esta en
perill és la nostra. En aquest sentit per tant, s’ha de fer feina
perqué realment hi hagi una normalitzaci6 linguistica i I’escola
és un element fonamental.

En tercer lloc i ja entrant en questions molt relacionades,
totalment relacionades amb aquesta mocié, veim com el
Parlament de les Illes Balears i concretament el Grup
Parlamentari Popular, que té majoria absoluta i per tant el
Govern, no compleix fins i tot acords que s’han pogut aprovar
per comissio, referit a determinats temes que hi fa referencia la
mocié. Jo he de dir..., ho sabem perfectament tots aquells
diputats que formam part de la Comissié d’Educaci6 i Cultura,
també tots aquells que hem estat a debats sobre el tema
educatiu, és que I’etapa de 0-3 anys és una etapa absolutament
fonamental que cal fer-hi una feina importantissim i sobretot,
fer escola publica, no fer guarderies com en aquest moment esta
fent el Govern de les Illes Balears i que no se posen amb els
criteris pedagogics que haurien de tenir les escoletes de cara a
una etapa d’educacid infantil 0-3 anys, que de cada vegada i
com tots sabem, pel tipus de vida familiar se necessiten perqué
els infants d’aquestes edats hi han d’anar i en les condicions
pedagogiques que pertiquin.

En segon lloc, una qliestié que nosaltres hem dit i repetit i
tedricament hi ha una proposicio no de llei aprovada per la
Comissid d’Educacid i Cultura i que fa referencia atot allo que
és un repartiment equitatiu de I’alumnat immigrant i de
necessitats educatives. Jo vull recordar que famés d’un any que
ja varem dur, concretament el 2003, una proposicié no de llei
que deia ben clar que I’escolaritzacid equitativa de I’alumnat
d’origen estranger entre els centres publics i concertats. VVostés
saben perfectament que hi va haver un estudi en aquell moment
alla on se deia que hi havia una diferéncia abismal respecte a
allo que era I’alumnat d’origen estranger que anava a I’escola
publica, o a I'escola privada concertada. La diferencia és
enorme, un 79% quasi bé un 80% d’aquest d’alumnat va a
centres publics, mentre només un 20,3% va a les escoles
concertades. Aixo0 és un tema extensiu a tot I’Estat, pero que se
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donava més a les llles Balears, degut a que hi ha més escola
concertada que escola publica. En aquest sentit se creava un
major desequilibri.

Veim que aquest tema, tot i que pareix que és un tema
menor, és un tema que s’utilitza com argument i sind vostés
parlin amb moltissima gent que du els seus fills a concertades,
moltes vegades és pel tipus d’alumnes que van a aquesta escola
i en canvi, “no vull dur el meu fill amb segons qui perqué no
aprendra de manera adequada”. Davant aixd, que és unarealitat,
el que no pot fer I’administracié pablica és no actuar d’una
manera clara i contundent per fer que I’escola publicai I’escola
concertada hagin d’aplicar els mateixos criteris i per tant, hi
hagi d’haver una equitat i igualtat respecte a alld que son el
tipus d’alumnat i per tant, aixi poder realment generar una
situacio allaon I’escola concertada i I’escola pUblicaestiguin en
igualtat de condicions. Nosaltres no podem deixar de dir que
veim que s’aproven coses i després no s’apliquen, o com a
minim no hi ha gaire intencio d’aplicar-les.

Per tant, i per acabar, nosaltres creim que tots aquests punts
de la moci6 que planteja el Partit Socialista van en una linia de
crear un element, ja s’ha dit per part de la resta de portaveus,
fonamental. L administracid educativa té I’obligacid, el deure
i la responsabilitat de defensar I’escola publica, de no fer una
diferéncia tan abismal entre I’escola que funciona, la
concertada, i I’escola que no funciona, la pablica. En segon lloc
té el deure i I’obligaci6 de no només crear la confianca de cara
a la societat, de cara a I’escola publica, sin6 que jo diria que a
més té una responsabilitat de major magnitud. La responsabilitat
fa que tot I’alumnat realment pugui dir que I’escola pablica no
nomes s de qualitat sin6 que I’educa per a un futur i no pensar
que només eduquen determinats tipus d’escola, alla on la
diferéncia cada vegada és més gran entre el que va a una escola
publica i el que no hi va. Nosaltres per tant, demanam i creim
que aquesta mocio que esta en les linies basiques i els eixos
fonamentals d’una educaci6 de qualitat i d’una recuperacié
d’allo que han de ser els programes educatius fonamentals.
Nosaltres evidentment li donarem suport, aixi com també a les
esmenes del PSM.

Gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Rosselld. Per part del Grup
Parlamentari Popular té la paraula el Sr. Simé Gornés.

EL SR. GORNES | HACHERO:

Gracies, Sr. President. Es debat avui aquesta moci6 sobre
politica educativa, és la segona que debatem enguany, crec, en
la que podem veure a les clares quins son els models que
defensa cada un dels partits politics, tal i com ja varem dir a
I’anterior presentacié de la interpel-lacio. Avui pero el Grup
Socialista no ha tingut més remei que posar per escrit les seves
propostes, cosa que suposa una gran novetat politica, almanco
dins aquest Parlament, ja que a I’anterior legislatura i en el que
duim d’aquesta, no hem tingut oportunitat de veure quines son
les propostes reals del Grup Socialista, fins ara. Pero aixi i tot,
d’aquestes propostes que avui presenta el Grup Socialista aqui
no podem deduir que el Partit Socialista Obrer Espanyol tengui

un model educatiu que s’adapti a la realitat de les nostres illes.
Per tant he quedat bastant decebut, Sr. Bosch.

De lainterpel-lacié del Grup Socialista vaig arribar a apuntar
fins a 12 eixos argumentals que criticaven el model que posava
en practicael Govern del Partit Popular. D’aquests 12 finalment
veig que només s’han plasmat a la resolucio unes 9 propostes,
essent significatives les absencies de qualsevol referéncia al
setge escolar, a accions per lluitar contra la desmotivaci6 del
professorat i a la poca valoracio social de I’educacio, tres arees
prou importants que el silenci del PSOE fa bones les iniciatives
del Partit Popular, ja que no hi ha cap referéncia d’elles, com
dic, en aquesta moci6. Com tampoc no n’hi ha a la politica de
construccié de centres, de noves escoles i de noves
infraestructures educatives. Ja és molt reconeixer que en aquests
aspectes s’estan fent bé les coses.

Perd també intentaré explicar que en aquells punts defensats
pel Partit Socialista Obrer Espanyol amb els quals es vol fer
veure que I’actual govern, la Conselleria d’Educacid, no actua
de forma adequada, també estan equivocats i, de fet, la
Conselleria d’Educacié creim nosaltres que esta fent una bona
tasca en tots els camps als quals voste ha fet mencié a través de
la seva mocid.

Respecte al pla d’educacio... de I’educacid infantil, una de
les primeres preocupacions que I’actual govern va tenir va ser
crear una legislacio que regulés el funcionamenti el curriculum
de I’educaci6 de 0 a 3 anys, com vosté molt bé sap, pero que a
la vegada impulsés la creacio de nous centres. Es va crear una
comissi6 interdepartamental per elaborar aquest projecte, pero
aquest procés es va veure interromput al publicar-se la llei
organica..., el decret pel qual es paralitzava la tramitacio de la
Llei Organica de la qualitat educativa. En data d’avui no s’ha
dictat cap resolucio al respecte. Tot i aquesta manca de paraigua
legislatiu el Govern balear ha desenvolupat una série d’ajudes
a entitats locals per fomentar projectes d’innovacié educativa
que pugen, només per al 2005, a quasi 1 milié d’euros. No cal
recordar, senyors diputats i senyores diputades, que la
conselleria comptaamb un equip d’orientacié psicopedagogica
prou ample i repartit per totes les Illes, que té com a prioritat la
deteccio i la valoracié dels infants. Per tant crec que queda
perfectament contestat el seu punt nimero 1.

Quant al punt nimero 2 ja hem dit que en el programa
electoral el Partit Popular tenia com un dels eixos principals la
lliure eleccié de centre, i aco és el que treballem de forma
intensa. He de recordar també que existeix una normativa que
regula perfectament I’escolaritzacio6 de I’alumnat en general a
I’escola publica i a la concertada, normativa que es compleix a
plena satisfaccid, al nostre entendre.

Respecte dels alumnes amb necessitats educatives especials
li he de dir que, segons les dades de novembre que m’ha pogut
passar, a les Illes Balears hi ha un total de 4.464 alumnes amb
necessitats educatives especials, dels quals 2.738 estan a centres
publics i 1.726 a centres concertats. D’aquestes xifres es pot
desprendre que dels 4.464 alumnes amb necessitats educatives
especials el 61,3% acudeix a centres publics, i un 38,66% a
centres concertats. Si hi ha un total de 271 centres pablics i 112
centres concertats, podem extreure la mateixa conclusio: hi ha
una mitjana de 10 alumnes a centres publics davant la mitjana
de 15 alumnes als centres concertats. | no parlem del personal
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especialitzat a cada una de les bandes, on els publics disposen
de més personal i recursos. Amb aco vull dir, amb aquesta petita
comparativa, vull dir que I’esfor¢ del Govern de les llles
Balears, al contrari del que vostes volen fer veure i estan dient,
es concentra per igual als centres publics que als privats.

Respecte a I’alumnat nouvingut la normativa també és prou
clara al respecte. Es cert que els centres més sol-licitats son els
concertats i, per tant, els que primer cobreixen les vacants, pero
ens trobam amb una situacié en que cada dia es matriculen
alumnes nous, gent nouvinguda, i és logic que s’ocupin les
vacants disponibles, és una logica de “Perogrullo”, que diuen.

Respecte a les funcions d’Inspeccié Educativa no acab
d’entendre la proposta que ens fa voste aqui perqué vénen
perfectament marcades i regulades per la legislacié
corresponent, i nosaltres estam convenguts que els inspectors
exerceixen d’una forma correcta el control i supervisen
correctament també el procés d’escolaritzacio. Per tant en
aquest aspecte esta perfectament garantit.

Respecte al punt nimero 4, on se’ns demana que retirem el
projecte de subvencid de construcci6 d’aules concertades, he de
dir que no volem donar una passa enrere en aquest sentit.
Nosaltres des de la Conselleria d’Educaci6 i Cultura i des del
Grup Popular pensam que la creacié de places escolars és
necessariaatots els centres sostinguts amb fons publics, sempre
que hi hagi motius que ho justifiquin, i nosaltres treballam per
millorar tot el sistema educatiu atenent principalment les
demandes dels pares, les demandes que ens reclama la societat.
He sentit que uns dels grups politics feia esment al fet que
només era una disposicid final o transitoria la que feia
referéncia a aquest aspecte. Sr. Diputat, jo li he de dir que la
mateixa qualitat i la mateixa importancia té una disposicio que
I’article ndmero 1 de la llei; per tant el mateix pes, Sr.
Conseller. | ben igual que vostés volen fer confondre la
terminologia de cooperativa amb cooperacié; vostés que estan
avesats a aspectes de tipus cooperatiu i de col-laboraci6 crec que
haurien de tenir ben clar qué implica una cosa i que implica
I’altra.

S’han fet també mencions aqui a manca de col-laboracié per
part del Govern de les Illes Balears respecte a la comunitat
educativa, i nosaltres no podem compartir en absolut aquest
criteri perquée pensam que el contacte entre els professionals i
entre els responsables politics és fluit. S’estan generant nous
forums de debat que estam segur que donaran fruits moltissim
positius; parlam del Congrés de I’Educacio, de les jornades que
han tingut lloc fa molts dies..., per tant tot un ample ventall de
possibilitats d’intercanvi d’informacio, a part de les reglades i
que tenen el seu conducte normal, que creim nosaltres que
enriqueixen moltissim el debat i que donen una fotografia prou
real de quina és la realitat educativa a les nostres illes.

Se’ns diu també que és necessaria la col-laboraci6 entre les
diferents conselleries. Jo li he dit per activa i per passiva
moltissimes vegades: aquest govern esta acostumat a treballar
d’una forma cooperativa entre totes les conselleries, entre totes;
no tenim aquest sistema de compartiments estancs que vostés
tenien a I’anterior govern, i evidentment entenem I’educacio
com un eix transversal de feina; per a¢o hi tenim implicades la
Conselleria de Treball, la Conselleria de Presidéncia, la

Conselleria d’Educacio..., totes aquelles conselleries que
nosaltres creim que tenen alguna cosa a dir en aquest aspecte.

I, clar, després ja arribam al tema ja topic de la politica
linglistica, que aquest govern discrimina, que aquest govern
deixa el catala com una segona opci6, com una cosa menys
valorada. Jo quan sent que tenim una llengua propia aqui crec
que hauriem de deixar..., no hauriem de permetre -perdo- entrar
enaquest joc de llengua propia i impropia, perque dir que tenim
una llengua propia deixa com a impropia I’altra llengua. Per
tant, Sr. Diputat, jo crec que em sent tan propia la llengua
castellana com la catalana. Jo entenc que hi pugui haver altres
percepcions en aquest sentit perd a mi almanco em fa mal que
vostes entrin en aquestes batalletes que crec jo que no
condueixen a res.

Tots els centres docents de les Illes Balears imparteixen de
manera obligatoria I’area de llengua catalana a tots els nivells
educatius. Primer fet. Tots els centres docents de les Illes
Balears, tant els pablics comels concertats, apliquen els decrets
corresponents que especifiquen que la llengua d’administracid,
la llengua de relaci6 i la llengua d’ensenyament ha de ser la
llengua catalana. Aquest mateix decret assenyala que els centres
educatius planificaran la implantacié progressiva de
I’ensenyament en llengua catalana, propia de les llles Balears,
i que ho especificaran al projecte lingiistic de centre. Les ordres
i els decrets de la Conselleria d’Educacié i Cultura van
encaminats precisament a promoure de manera decidida
I’aprenentatge de la nostra llengua, i aixi mateix cal tenir en
compte que des del curs 2002-2003 la majoria de centres de les
Illes Balears ja tenen com a llengua vehicular de les matéeries no
linguistiques la llengua catalana propia de les Illes Balears, tal
com estableix I’esmentat decret.

Per tant, Sr. Conseller, i ja per acabar perque veig que el
temps s’acaba, Sr. Conseller, que ha seguit amb atencid, com
sempre, aquest debat -no podem dir el mateix d’altres diputats
d’aquesta cambra-, volia dir, senyors diputats, que no podem
donar suport a cap de les iniciatives que vostes han presentat a
través d’aquesta moci6, bé perqué la Conselleria d’Educacio
esta desenvolupant a plena satisfacci6 algunes de les mesures
que vostés proposen en aquesta mocid, bé perque les seves
propostes no s’ajusten per a res a la realitat, i el primer que s’ha
d’exigir a un politic és que tengui una percepcid de la realitat el
més correcta i el més propera a allo que toca.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies...

(Petit aldarull a la sala)

...Sr. Gornés. Sr. Bosch...

EL SR. BOSCH | MESQUIDA:

Moltes gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors
diputats, en primer lloc vull agrair el suport que donen a la

mocid els grups del Partit Socialista de Menorca i..., perdd, el
Partit Socialista... Entesa, i Esquerra Unida i Els Verds. En
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relacid a les esmenes he de dir que efectivament compartesc el
criteri, compartesc I’esperiti la lletra i, per tant, les acceptarem.

Evidentment compartesc igualment que I’ensenyament
public és un ensenyament de qualitat, només que esta actuant en
situacio de desigualtat en relacié a I’escola concertada,
desigualtat que ja hem esmentat especialment en relacié a
I’alumnat que ha d’atendre. En aquest sentit voldria treure aqui
la reunié de directors d’instituts que dia 15 quinze comunitats
autonomes es van reunir aqui a Palma no fa gaire i que
reclamaven un pacte educatiu -deia- que garanteixi la integracioé
de tots els alumnes en condicions d’igualtat i d’equitat, i deia
textualment: “Si continua la tendéncia a concentrar en alguns
centres els alumnes amb més necessitats no es produira una
adequada integraci6 i es crearan focus de tensio cada vegada
més forts”. Per jo demanaria al Sr. Conseller que fes esment i
atengués aquesta demanda de directors d’institut.

En relacio als punts que apuntava el portaveu del Partit
Popular he de dir, en primer lloc, que alld que demanam és que
hi hagi més escoletes de 0 a 3 anys, que aquestes escoletes
tenguin unes condicions adequades tant en titulacio, comen la
relacié professors-alumnes, com en espais adequats. La
paralitzacio6 no va ser paralitzacio de la LOCE, va ser en alguns
aspectes molt concrets.

En relacio a la lliure eleccio de centres he de dir que..., deia
que es complia amb plena satisfaccid I’escolaritzacio. Jo diria
escolaritzacio de segons qui, perqué en relacio a la diversitat
d’alumnat aquesta escolaritzaci6 no és satisfactoria.

Enrelaci6 aalumnes amb necessitats educatives especials ha
esmentat un determinat aspecte, perd no ha esmentat els
alumnes amb necessitats educatives especifiques en relacié a
diferéncia de llengua, en relacié a alumnes immigrants, en
relacié a alumnes que no van amb el seu curs, en relacié a
alumnes repetidors, per exemple, en relacié a alumnes que
presenten dificultats i conflictes, i tot a¢cd una gran majoria va
a parar a les escoles publiques.

En relacid a la creacid d’aules concertades, de subvencié a
aules concertades, es compleixen les demandes dels pares; pero
es compleixen les necessitats de tots els pares? Es cert que hi ha
una normativa legal, perd jo crec que no ens hem de basar
nomeés en lanormativa legal, sind que ens hem de basar en altres
aspectes tant 0 més importants: en les condicions de feina en
que es trobem els professors, i en I’assumpcio per part d’aquests
centres per lamajor diversitat d’alumnes. Per tant remarcaré una
vegada més allo que proposavem fa uns instants: laimportancia
d’afavorir I’escola publica com a element basic quant a la
matricula d’alumnes; afavorint I’escola publica segur que
aconseguiriem una major distribucio. EI 70% dels estudiants es
formen avui a les escoles publiques; per tant la qualitat de
I’ensenyanca només es pot millorar reforgant I’escola publica,
que és I’tnica que garanteix I’escolaritzacié de tots els nivells
socials.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Bosch.

Senyores i senyors diputats, ens podem preparar per votar.
Passam a votacio.

24 vots a favor, 29 en contra, cap abstencio, per la qual cosa
queda rebutjada la mocié RGE nam. 8311/05.

111.2) Moci6 RGE num. 8507/05, presentada pel Grup
Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista, relativa a criteris
per a la programacié d'IB3, derivada del debat de la
interpel-laci6 RGE num. 5361/05.

Seguidament debatrem la moci6 RGE num. 8507/05,
presentada pel Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista,
relativaa criteris per ala programacio d’IB3, derivada del debat
de la interpel-lacié RGE nim. 5361/05. Per defensar la mocid
té la paraula el Sr. Pere Sampol.

EL SR. SAMPOL | MAS:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, parlavem
alainterpel-laci6 dels criteris que han d’inspirar la programacio
d’unatelevisié publica de caracter autonomic. No hi insistirem
sind que ja passarem a algunes mesures. Segurament la mocio
hagués pogut ser molt més extensa, perd hem volgut concretar
especialment en aquelles mancances que al nostre entendre té
especialment la televisi6 autondmica -en alguns casos es podria
extrapolar a la radio autonomica-, i fins i tot també hem
prescindit dels criteris de veracitat, pluralitat, independéncia,
etc., perque lainterpel-laci6 va anar cap a unaaltrabanda; no va
ser una interpel-lacio referida a tota IB3 -d’aix0 ja tenim ocasio
mensualment de parlar-ne amb la directora d’IB3-, sin6 que ens
concentram en alguns aspectes especials, i esperam que
s’entengui que son unes aportacions constructives que pretenen
millorar la programacié d’una televisid publica entesa com un
instrument imprescindible per cohesionar la nostra societat,
difondre la nostra realitat social i cultural i contribuir a la
difusio i a I’Gs de la nostra llengua.

Sén temes que van molt relacionats, perqué quan es parla
dels criteris d’una programacio, especialment en hores de
maxima audiencia, també és molt important parlar del vehicle
de transmissié dels continguts, i naturalment podriem dir que
per definicid, no és exactament aixi, pero dificilment una
televisié que programa en una llengua no propia-i no sé si el Sr.
Gornés ara ha sortit, perque el Sr. Gornés ha questionat fa un
moment I’Estatut d’Autonomia de les llles Balears quan es
refereix a la llengua catalana com a propia de les llles Balears;
en definitiva aixd ho diu la nostra constitucio, no ho diu cap
grup radical. Per tant evidentment si I’Estatut defineix la llengua
catalana com a llengua propia de les Illes Balears i en funcio de
I”Estatut d’ Autonomia hi ha hagut tot un desplegament normatiu
que mana a les institucions autonomiques com una de les seves
prioritats promoure 1’Gs, la difusié de la llengua catalana,
evidentment el maxim instrument que té en aquest moment el
Govern de les llles Balears segurament és la televisid.

Aleshores en el primer punt instam el Govern de les Illes
Balears que la programacio6 d’IB3, especialment en hores de
maxima audiéncia, estigui d’acord amb la realitat social i
cultural de les Illes Balears. Bé, quina és la programacio6 d’I1B3
en hores de maxima audiencia? Aquesta és la graella que la
directora va passar al consell d’administracié i que naturalment
és publica, i veim que una vegada acabats els informatius, que
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comencen a les 8,30 del capvespre, acaben normalment a les
9,20 del vespre i comenga el que seria la programacio en horari
de maxima audiéncia. Veim que els dilluns hi ha un programa
de cine amb I’emissi6 d’una pel-licula en castella. Els dimarts
hi ha la “Nit de I’éxit”, que és un programa concurs de cangons
en el qual lamentam que un programa d’entreteniment no hagi
fet pedagogia estimulant els cantants perque qualcun cantien la
nostra llengua; de fet ja I’anunci del casting ja no animava gens,
perqué deia “Casting cantantes” i, en castella, “Buscamos
cantantes no profesionales de las Islas Baleares”. Bé, en
definitiva jo crec que hi hauria d’haver uns incentius perque la
tradicio de cantar en catala, que tenim cantants magnifics a les
Illes Balears, es vegi a un programa concurs, i practicament...,
no ho sé, jo no el seguesc massa, perd no sé si mai s’ha cantat
alguna cangd que no sigui en castella o en angles, i és una
llastima perque també és un programa que podria fer una certa
pedagogia.

Continuam els dimecres, que hi torna haver cine en castella,
naturalment. Continuam els dijous i, en acabar I’informatiu,
entra el programa del Sr. Schwartz, en castella, també, conduit
integrament en castella. | els divendres acaba la programacié
dels dies feiners amb “Cinema de Luxe”, també en castella. Per
tant veim que aquesta franja de les 9,20 ales 11, 11,30 de la nit
és integrament en castella. Els dissabtes i els diumenges es
reserven al futbol; avui no hi insistim a la moci6, perqué
entenem que prendre un acord sobre com han de parlar els
locutors rebaixaria un poc el contingut politic, pero ja varem
insistir fa quinze dies en el fet que a les retransmissions
esportives, especialment les retransmissions del partit de futbol
en directe, s’hauria de pegar un toc d’atenci6 i el locutor o
locutors haurien de cuidar i, parlin en catala dialectal o parlinen
catala literari, perd que parlin bé. Jo crec que és I’tnic, el minim
que es pot demanar.

Hi ha altres programes també amb un vocacié de molta
audiencia, com el del Sr. Carlos Davila; a part, com també ja
varem comentar fa 15 dies, que en aquest s’imposa el castella,
i tenim el punt tercer que insta..., bé, al darrer punt proposam
reprovar que a determinats programes d’IB3 es coarti la llibertat
de parlar en catala, lallengua propia de les Illes Balears, perqué
en definitiva aixd no es pot permetre a unatelevisi6 autonomica.
Perque, a més, es transmet un missatge molt negatiu; és a dir,
quan un locutor crida I’atenci6 a un dels intervinents, sobretot
en aquest cas que era una autoritat del Govern, un director
general del Govern, que complia escrupolosament el mandat de
la Llei de normalitzaci linguistica i de I’article 100/90 que
regula I’Gs de les llenglies a I’administracio i, per tant, a la
televisio autondmica parlava en catala, tal com mana el Decret
100/90, que el locutor li cridi I’atenci6 i li digui “a partir d’ara
aqui tots parlen en castella”, aixo difon un vici, un vici pervers
que ens varen inculcar des de petits i des de fa segles que a la
nostra terra parlar en catala quan hi ha una persona
castellanoparlant és de mala educacid. Aixd no és ni de bona ni
de mala educacid, aixo ha de ser una practica normal, que
parlem normalment, i si hi ha una persona castellanoparlant i
ens contesta en castella cap problema i ens comunicamamb dos
idiomes distints. | aixd és el bilingliisme, perque la resta és
promocionar el monolingtiisme, i no es tracta de ser més educats
0 no.

Bé, pot passar que un dels convidats, perqué du poc temps
aqui o perque I’han convidat de fora, no conegui el catala. 1do

en aquesta ocasio existeix la traduccio6 simultania: se li posa un
auricular i se li tradueix, i técnicament el tema esta resolt,
perqué contrariament el missatge que es transmet des de la
televisié pablica és un missatge negatiu i que fomenta una mala
practica que hauriem d’eradicar, i situa la llengua catalana en
una situacio subordinada respecte de la llengua castellana i
fomenta la preeminencia de la llengua castellana. Encara més,
fomenta el colonialisme linglistic, i que aixo es faci des d’una
administracié pablica no es pot tolerar.

En definitiva, que voldriem? Que la televisié autonomica de
les llles Balears tengui uns continguts més propis de pais; vol
dir aixd que hem de fer una televisi6 amb vocacié local,
tancada? De cap manera; és pot tenir una mentalitat universal,
de fet pensam que molts dels programes que es produeixen aqui
haurien d’estar pensats per ser emesos, una vegada traduits, a
qualsevol televisid del mdn, perd el problema és que els
continguts d’aquests programes fets per estrelles mediatiques
son provincians, si volen provincians espanyols, pero
reprodueixen aqui els debats, les polémiques, la promocié de
figures que si, que estan de moda dins I’Estat espanyol pero que
realment no aporten res a les llles Balears, i realment gastar una
doblerada en una televisi6 autonomica per promocionar gent
que figura a les figures del cor o que surt a totes les televisions
a programes moltes de vegades vulgars, per aix0 no importava
posar-hi. Per tant un poquet de categoria, un poquet de qualitat
i un poquet d’estima per totes les questions nostres. Realment
jo crec que si una persona és popular ja esta bé utilitzar la seva
popularitat, pero al servei del pais, i amb guionistes d’aqui que
ajudin a difondre la realitat del pais.

Per tant, continguts d’aqui. Segon: en hores de maxima
audiencia corregir aquest desequilibri absolut que hi ha, que de
dilluns a divendres no trobam ni un sol programa en la nostra
llengua, tots sén en castella. Els dels dissabtes i diumenges que
se corregeixin, que els locutors que retransmeten el partit de
futbol, que n’aprenguin un poc i que no parlin d’una maneratan
vulgar i per tant, aixo significa..., no és aquest el que retransmet
el partit de futbol, és un altre. En definitiva, que la televisié
compleixi I’Estatut d’Autonomia, la Llei de Normalitzacid
Linguistica, el Decret 100/90. Tot aix0 aqui se va aprovar per
unanimitat, ho aprovarem per unanimitat fa cosa de 7 0 8 mesos,
que la llengua vehicular havia de ser la llengua catalana. En
hores de maxima audiéncia no és la llengua catalana. |
finalment, que se cridi I’atencié als locutors i que no només no
reprimeixin I’Gs de la nostra llengua, siné que I’estimulin i que
convidin a tota la gent que en sap a parlar en catala a la nostra
televisio, si és que és nostra.

Moltes gracies.

(EI Sr. Vicepresident Primer substitueix el Sr. President en
la direcci6 del debat)

EL SR. PRESIDENT:
Moltes gracies, Sr. Diputat. Fixacié de posicions? Per part
del Grup Parlamentari Esquerra Unida i Els VVerds té la paraula

el Sr. Ramon.

EL SR. RAMON | JUAN:




3806 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 76 / 29 de novembre del 2005

Moltes gracies, Sr. President. Per anunciar que des del Grup
d’Esquerra Unida i Els Verds donarem suport als 4 punts
d’aquesta proposicié presentada pel Grup PSM-Entesa
Nacionalista, perqué pensam que €s una mocio molt assenyada,
poc polémica, fins i tot sén qliestions dbvies. Per tant, creim que
no ha de tenir cap problema perqué surti aprovada
majoritariament, o fins i tot per unanimitat.

Repassant els punts, el punt primer tal vegada és molt
generic i pel simple fet de ser tan genéric crec que no hi ha
d’haver dificultats, tal vegada s’hauria de concretar més aixo de
que vol dir aix0 de la realitat social, hi podria haver
interpretacions que no sempre fossin coincidents. Perd
evidentment no es pot estar en desacord entenem en aquest punt.

El punt nimero 2 és una constataci6 d’una cosa que també
és Obvia, és evident, tothom ho coneix i es constata que en hores
de maxima audiéencia la programacio d’IB3 és majoritariament
en llengua castellana. | aix0, com tothom sap, és un
incompliment de la Llei de Normalitzacio Linguistica.

Punt nimero 3, instar el Govern a qué compleixi lallei. Bé,
és una mica trist que s’hagi d’instar el Govern que compleixi la
llei, perd supds que ningu tendra inconvenient en qué el Govern
lacompleixi i que el propi Govern estara plenament deciditano
seguir saltant-se la Llei de Normalitzacié Linguistica.

| per altim el quart punt, reprovar que a determinats
programes es guardi la llibertat d’expressar-se en catala, encara
gue només sigui a determinats programes creim gue és una
actitud que no és acceptable. Per tant, és bo que el Parlament ho
reprovi.

| ja dic, des del nostre grup estam plenament d’acord i
pensam que amb una mocié d’aquestes caracteristiques no hi
hauria d’haver cap problema perqué s’aprovés per unanimitat.
No sé si des d’algun grup, tal vegada des del majoritari, troben
alguna excusa per no votar a favor. Pero realment pensam que
és dificil estar en desacord en aquests quatre punts que ha
defensat el Sr. Sampol i que nosaltres votarem afirmativament.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Diputat. Per part del Grup Parlamentari
Socialista té la paraula la Sra. Costa.

LA SRA. COSTA | SERRA:

Gracies, Sr. President, senyores i senyors diputats. El nostre
grup donara suport a lamocio, conseqiiéncia de la interpel-lacié
ja debatuda en aquest plenari fa dues setmanes, presentada pel
Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista. Hem tengut
I’oportunitat de parlar i de discutir, tan en aquest plenari comen
comissid, no nomes sobre la programacié d’IB3, sind també
sobre el model audiovisual d’aquesta televisié autonomica. |
evidentment donarem suport a la mocid perqué en definitiva
aquests 4 punts els podriem resumir en un sol, que se compleixi
la legalitat. | aixd que és una obvietat, sembla ser que ja amb
massa frequiéncia per aquest Govern del Partit Popular, alld que
és una obvietat passa a ser quasi imprescindible i necessari que
hi hagi pronunciaments en el plenari d’aquest Parlament.

Per tant, que la llengua vehicular d’una televisid
autonomica, d’una comunitat com la nostra que té llengua
propia, sigui precisament la nostra llengua, aixo no només és el
normal, sind que és el que marca la llei, en el nostre cas la
llengua catalana. Com deia, demanar el compliment de la Llei
de Normalitzacié Linguisticai comdeia, a pesar de semblar una
obvietat, enel casd’1B3 es faimprescindible. Hi ha un punt que
sorprén, a mi me sorpren particularment, donat que sembla ser
que allo que en el Consell de Mallorca si va bé. Es a dir, en el
Consell de Mallorca fa ben poc es va aprovar la creacio de la
Televisié Insular de Mallorca i per unanimitat es va aprovar
quasi bé tot i alld que semblava impossible o que ha estat
impossible en el conjunt de les illes i per part del Govern de
Balears, en el Consell de Mallorca ha estat possible aquesta
unanimitaten I’aprovacio dels principis basics de programacio,
en la creacié del consell d’administracié, unanimitat en la
creacio del consell assessor. | unanimitat, sense cap dubte, de
que la llengua vehicular ha de ser el catala.

Per tant, no entenem per qué la nostra televisié autonomica
no ha de ser aixi també. | a pesar que també hi ha acord o
unanimitat de que els principis que han de regir qualsevol
televisid, sobretot si és publica, han de ser la pluralitat,
veracitat, imparcialitat. Desgraciadament hem pogut veure als
pocs mesos de programacio d’I1B3 que aixd no és aixi. No hi ha
pluralitat perque evidentment no se reflecteix, no només en els
informatius, sind en la diferent programacio, tan de radio com
de televisio, la desfilada de consellers del Partit Popular, que a
pesar de ser el partit que governaaquestes illes, després no hi ha
la presencia que pertocaria a la resta de grups politics. Hi ha
censura, ho hem denunciat sistematicament i no feim aquesta
dendncia de forma genérica, ho deim en casos concrets, IB3
practica la censura, I’ha practicada i ho va reconéixer la propia
directora d’IB3, aix0 és molt greu, la va practicar en les
emissions de la inauguracié d’1B3 el mes de marg quan es va
llevar la veu al programa d’inauguracié quan hi va haver la
xiulada d’un grup de ciutadans en contra de la inauguracié,
sobretot en contra dels responsables politics del Govern. Hi va
haver censura quan no es va emetre una entrevista d’un
esportista eivissenc perqué no agradava la samarreta critica, o
“el missatge subliminal” com va dir la directora, que portava
I’esportista eivissenc en contra de les autopistes de I’illa
d’Eivissa.

I per ultim dir que evidentment no val dir..., el Partit Popular
ens dira que la llengua vehicular de la televisio és la catalana,
pero després veim que en la practica no és aixi. Ningu pot
entendre i creim que és absolutament absurd que estiguem
veient les pel-licules en castella, sabent que existeixen aquestes
mateixes pel-licules doblades al catala. | nosaltres el que
defensam és que mentre tant, ja que és decisi6 d’aquest Govern
que s’ha de fer el doblatge al catala de les nostres illes, que el
doblatge es fara des d’aqui, mentre no tenguem el doblatge fet
veiem les pel-licules en catala en comptes del castella.

En definitiva, com deia, donarem suport a la mocio en els
seus 4 punts. En el darrer, jo crec que és molt greu la dendncia,
lacriticaque fael PSM quan diu que se reprova que determinats
programes es coarti la llibertat de parlar en catala, perqué hem
vist que efectivament se convida a molts dels que participen en
diferents programes parlin en castella, quan la seva llengua és
la catalana i quan és una televisié autondomica d’una comunitat
amb llengua propia. Jo crec que aixo és absolutament inaudit
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que se convidi als participants a qualsevol programa a utilitzar
la llengua castellana quan no és la seva llengua materna. En
definitiva, si se coarta la llibertat de parlar en catala, en
definitiva el que s’esta fent és coartar la llibertat d’expressio.

Per tots aquests motius el nostre grup donara suport
integrament a la moci6 presentada pel Grup del PSM. Gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Diputada. Per part del Grup
Parlamentari Popular té la paraula el Sr. Molina Fresneda.

EL SR. MOLINA | FRESNEDA:

Gracies, Sr. President. En primer lugar queria decirle al Sr.
Sampol, en relacion al cambio de idioma que dice que tenia el
director general en el programa de television al que hacia
referencia, decirle que hace 15 dias la Vicepresidenta le dejo
bien claro por qué hizo aquello, se lo dejo bien claro. Le leo el
Diario de Sesiones, supongo que lo debe tener. Le decia: “en
ese momento habia una portavoz del PSOE, el director general
de Planificacion y Centros y un representante de la Asociacion
de Padres y dos periodistas. Una de las cuéles no entendiay no
podia estar al 100% si el debate se hacia en nuestra lengua. Y
légicamente el moderador invitd, si era posible, para que todos
pudiesen entender el 100%, que se pudiese hacer en castellano.
No vatenir cap inconvenient la portaveu del PSOE, ni el nostre
director general, ni el representant de I’associacio de pares”.
Esta en el Diario de Sesiones y supongo que sobre eso no
tendria que haber mas demagogia ni nada parecido porque se lo
dejo bien claro en aguel momento.

Enrelacién alaprogramacion de IB3, como no puede ser de
otra manera, esta y estard de acuerdo con la realidad social y
cultural de las Islas Baleares. Prueba de ello es el indice que la
pasada semana le comentd la Vicepresidenta que rondaba el
45% de fidelizacion y que no tiene nada que ver con lo que
comentaba el Sr. Diéguez que eran los indices de audiencia, no
tiene nada que ver. Supongo que cuando uno tiene que hablar de
untema determinado convendria que se informase bien antes de
engafar a la poblacién sobre los términos que se utilizan.
Recuerden los sefiores diputados que el consejo de
administracion aprob6 los principios y lineas generales de
programacion y vuelvo a repetirlo porque ya lo dije en la
interpelacién pasada que es la constitucién programatica de 1B3.
Asi pues la programacién se rige y se orienta por esta
constitucion. Estos principios y lineas generales de
programacion, Sr. Sampol, no se refieren solamente a las horas
de méxima audiencia, el llamado prime time, sino a todo el
conjunto de la programacion. Asi la realidad social y cultural se
encuentra a lo largo de todo el dia y de toda la programacion,
puesto que B3 se ajusta escrupulosamente desde el principio de
sus emisiones a estas lineas generales, recuerdo, aprobados por
el consejo de administracion que estan elegidos
democréticamente.

Encontramos innecesario nuestro apoyo al punto nimero 1.
Desde el Grupo Parlamentario Popular no vamos a constatar que
laprogramacion de IB3 en horas de maximaaudiencia se realiza
mayoritariamente en castellano, puesto que no es asi, o por lo
menos nosotros no lo vemos asi. Por lo tanto, aqui no se estaria
incumpliendo ninguna Ley de Normalizacion Linguistica. El

deber de los programadores de IB3 es ante todo en horario de
prime time y en horario day time ofrecer contenidos de servicio
publico, que engloban la informacién, la cultura y el
entretenimiento respetando la Constitucion, las leyes y los
principios generales de programacion. Su responsabilidad es
ademas, hacerlo con claridad y con pluralidad, como lo estan
haciendo y tratando de llegar en todo momento y en cada franja
horaria a la maxima poblacion (...). Esto sefioras y sefiores
diputados, Sr. Sampol, se ha confiado, de conformidad con los
mecanismos legales existentes, a los mejores gestores y
profesionales posibles.

La democracia tiene la virtud de que cuando por ejemplo,
ustedes puedan llegar a gobernar elijan a otros, que en su
opinidn, sean los mejores gestores posibles. Programar estos
contenidos no es ni la tarea, ni la competencia de este
Parlamento, sino de los profesionales de la radio y de la
television. Si se parasen a leer el documento Principios
generales de programacion, comprobaran que recoge un
posicionamiento sobre el modelo linguistico de IB3
estableciendo lo siguiente: el catalan sera la lengua vehicular, en
tanto que la lengua usual de las cadenas de radio y television,
sindiscriminacion por ello del castellano, en tanto que es lengua
cooficial. Este pronunciamiento se apoyo a la perfeccion en la
Ley de Normalizacion Linguistica que establece: “el catalan ha
de ser la lengua usual en la radio y television de titularidad de
la comunidad auténoma”. El consejo de administracion de I1B3
recogid por mayoria cualificada este pronunciamiento expreso
sobre el modelo linglistico. Pues bien, esto se ha respectado y
se respecta estrictamente siempre. Cualquiera de ustedes no
demostrara jamas que se ha incumplido alguno de estos
COMpromisos.

Como I1B3 cumple perfectamente con sus compromisos y
con su funcién normalizadora, ustedes lo saben, salen ahora
queriendo constatar que supuestamente la programacion en
horario de méaxima audiencia se realiza mayoritariamente en
lengua castellana. Y llegan a afirmar que ello incumple la Ley
de Normalizacién Linguistica y el decreto sobre el uso de las
lenguas en la administracion autonémica, otra mentira. En
primer lugar es muy discutible afirmar cuél es la franja horaria
de maxima audiencia. Hoy por hoy, al igual que ocurre en la
mayoria de las cadenas autonémicas, la franja que sin duda atrae
una mayor audiencia es la del informativo del mediodia. Este
programa, como el resto de informativos, se produce
integramente en catalan, con un lenguaje que incluso ha sido
alabado por usted Sr. Sampol. Si su afirmacion se refiere al
denominado prime time le diré que ningan articulo de la Ley de
Normalizacion Linguistica, ni del decreto citado, establece que
la television autondmica utilizara exclusivamente el catalan en
horario de prime time, de ser asi me gustaria que me dijese qué
articulo es. La programacion de IB3 mayoritariamente en catala
de les illes, pero con presencia del castellano, no incumple
ninguno de los articulos de la Ley de Normalizacién
Lingdistica, como ya explico y fundamento la directora general
del ente cuando se la acusé de incumplir la ley.

Enrelaciénal punto 3, la ley establece que: “el catalan ha de
ser la lengua usual de la radiotelevision de titularidad de la
comunidad autonoma”. En ningn momento dice que el catalan
sera la lengua exclusiva de todas las peliculas que se emitan en
latelevisién de lacomunidad auténoma. Y decirle que, primero
el publico de las Islas Baleares es bilingiie y por cierto, hasta la
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fecha la programacién de cine de IB3 se ha recibido con gran
aceptacion. La legislacién establece que “el Govern potenciara
la produccion y exhibicion de peliculas realizadas, dobladas y
subtituladas en cataldn de otros medios audiovisuales y
ediciones fonograficas de lengua catalana”, articulo 31.1 de la
ley. ¢ Usted cree Sr. Sampol que este articulo obliga a emitir las
peliculas de 1B3 exclusivamente en catalan? Yo no lo veo asi.
Asi pues no existe incumplimiento alguno, es falso que exista
este incumplimiento de la ley. Apoyados por el excepcional
asesoramiento linguistico que proporcionael COFUC, IB3 esta
dando pasos de gigante para propiciar al creacion en nuestra
tierra de una industria del doblaje en el catalan propio de les
illes, con todas sus modalidades, a sabiendas que es una de las
industrias mas présperas en otras comunidades auténomas, entre
ellas Catalufia.

Sobre el punto 4, consideramos indignante que se utilicen
términos como: “coartar la libertad de hablar en catalan,
censura...”. El hecho de que de entre de una programacion de 18
horas todos los dias haya habido en un par de ocasiones
situaciones dudosas, equivocadas, a la horade utilizar lalengua,
se deberia considerar un auténtico éxito. En Balears nunca ha
sido costumbre coartar la libertad lingtiistica de las personas.
IB3 no es en este punto mas que un reflejo de nuestra realidad
sociolinglistica, no de la realidad que ustedes pretenden
imponernos a todos y son los ciudadanos los que no creen sus
falacias y los que constatan que I1B3 nunca ha coartado la
libertad de profesionales o ciudadanos que utilizan cualquiera
de las dos lenguas oficiales de la comunidad.

Sr. Sampol, me sabe mal decirselo, pero desde el Grupo
Parlamentario Popular no apoyaremos ninguno de los puntos de
su mocién.

EL SR. PRESIDENT:
Gracies, Sr. Diputat. Sr. Sampol té la paraula.
EL SR. SAMPOL | MAS:

Moltes gracies, Sr. President. He begut aigua per tenir una
excusa per contar fins a 10 i no replicar-li com se mereix,
perque curiosament a una intervencié moderada, el Sr. Ramon,
no s’ha atrevit a qualificar-la de light, pero ha estat a punt de
dir-ho, defensada en termes molt moderats se la qualifica de:
“mentida” en dues ocasions, “fal-lacia”, “imposicié”. Es a dir,
curiosament volent transmetre una idea d’unes postures
nacionalistes intolerants, que volen imposar la llengua i
curiosament aixo ho diu una persona a una altra, jo que parl els
dos idiomes i una persona que mai li he sentit parlar el catala...

(Remor de veus)

Araho veurem! L’anim a que ho faci i no tengui por perqué
aixo ho contribuiria a... i crec que és una feina de tots els que
som aqui.

Voste ha comencat per llegir les paraules de la
Vicepresidenta del Govern durant la interpel-lacié. |
precisament és el punt de discrepancia i alla on pens que la
Vicepresidenta del Govern i les practiques que esta impulsant
latelevisio autondomicasén incorrectes. | voste, el subconscient,
gue és un subconscient col-lectiu de tots els ciutadans de les

Illes Balears perqué ens ho han inculcat des de fa 300 anys, ami
m’ho inculcaren a I’escola, logicament, “l6gicamente” ha dit
voste quan hi ha una persona que no entén el catala hem de girar
la llengua. No senyor! Es a dir, aix0 en una conversa entre
particulars és aixi i ho feim tots, ve una persona de fora ens
atura pel carrer, veim que és un turista, 0 una persona que ha
arribat fa poc a la nostra terra i naturalment que ens comunicam
amb ella en castella. Pero en un programa de televisié s’han de
cuidar molt les practiques i s’ha de cuidar molt si realment
aquestes practiques provoquen la situacio de subordinacié d’una
llengua respecte d’una altra.

A una televisié autondmica si hi ha una persona que ha
vengut de fora convidada a intervenir se li col-loca un traductor
simultani i se li tradueix. Primer, el Sr. Davila, jo he demanat la
cinta perque les informacions que tenc no va ser correcte. Va
convidar de mala manera a quée tothom parlés en castella. |
segon, se transmet aquesta idea, quan hi ha una persona que
parlaen castella, per educacié tots hem de parlar en castella. No
senyor! VVoste ha parlat en castelld, jo li contest en catald, tots
dos respectam I’idioma en qué se sent més comode I’altre i
aquesta és la practica que hem d’extrapolar als mitjans de
comunicacié per convidar a la gent a practicar el bilingliisme
passiu, perque tot el que sigui fomentar una situacié de domini
d’una llengua damunt una altra és negatiu. | alld que ens
ensenyaren a I’escola, escola de la dictadura, no és correcte. |
fruit d’aixo, si que se donen imposicions a la nostra terra, cada
dia, pero dels que defensam el catala contra el castella, sind a
I’inrevés. Aqui jo crec que no se déna ni un cas, molts pocs
casos de persones que diguin “parla’m en cristia” que no
t’entenc. Perod encara se donen molts de casos de “hablame en
castellano” de malamanera, “hablame en cristiano”. | gent que
ni tan sols ens vol entendre quan demanam un café i ens
responen: un cafe, ¢qué? Aixo és I’imposicié d’una llengua.

Per tant, parlar d” imposicid del catala a Mallorca, a les Illes
Balears en aquest moment? Per favor! Basta mirar els mitjans
de comunicacié. Quin percentatge de programacié a emissores
publiques, no parlem d’emissores privades, hi haen castella i hi
ha en catala? Clar, si aqui hi hagués una situaci6 d’equilibri i
vostés me diguessin, no des de la televisié autondomica també
farem fronta aquesta realitat i promourem els dos idiomes. Pero
és que avui tenim un idioma en unasituaci6 d’us percentual dins
els mitjans de comunicacié molt inferior al castella. I a aixo li
afegim un allau d’immigracié que hem tengut, fomenta el
retrocés de I’Us de la nostra llengua. Per tant, quan se donen
aquestes situacions és quan esta justificada la discriminacié
positiva. | de la mateixa manera que els partits i les institucions
estimulam la preséncia de la dona a les institucions perqué esta
en una situacio6 de no normalitat, de desigualtat i aix0 justifica
que prenguem mesures de discriminacié positiva, també s’han
de prendre respecte la llengua, perque si volem situar a I’ambit
autondmic en la mateixa situacio els dos idiomes és massa
desigual.

Jaacab Sr. President. Enallo que no admet discussio, primer
que és el prime time? Hores de maxima audiéncia. Quan miram
latelevisié? Normalmentarribamacanostraales8,8,300ales
9 i fins que anam a dormir, 11, 11,30, 12, 12,30, aixo és la
franja de maxima audiencia. Jo li he llegit la programacié del
dia a dia, entre les 8,30 del vespre i les 11 de la nit, tots els
programes son en castella, llevat del programa musical, que el
presentador presenta en catala, per0 totes les persones que
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participen interpreten cangons en castella. I s’hauria d’estimular
un poquet des de la direccid del programa que hi hagués
cantants també en la nostra llengua.

El mateix quan parla de fidelitzaci6. Bé, jo he vist IB3
qualque vegada...

(El Sr. President reprén la direcci6 del debat)
EL SR. PRESIDENT:

Sr. Sampol, per favor si és tan amable.

EL SR. SAMPOL | MAS:

Acab Sr. President. | no som fidel a IB3. Es a dir, no és el
mateix la gent que mira usualment una televisio que les quotes
de pantalla. Quan una televisio té una quota de pantalla del 22
0 el 23% fa repicar les campanes. Un Madrid-Barca deu tenir
una quota de pantalla d’un 25-30% com a maxim. Per tant, no
ens parlin de quotes de pantalla del 45%. Que ocasionalment el
45% de la poblacié miri IB3 i segurament molt més perque avui
ho veim tot amb aix0 que no t’has d’aixecar per canviar de
canal.

Bé, moltes gracies, Sr. President. Veig que he predicatenel
desert, perd continuarem.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Sampol.

Senyores i senyors diputats passarem a votacio.
Passam a votacid.

27 vots a favor, 28 en contra, cap abstencid, per la qual cosa
queda rebutjada...

(Remor de veus)
...la mocié nimero 8507/05.

IVV. Debat del dictamen de la Comissié d'Ordenacio
Territorial de la Proposicio de llei RGE nam. 2766/05,
presentada pel Consell Insular d’Eivissa i Formentera, de
mesures especifiques per a les illes d'Eivissa i Formentera
en matéria d'ordenacié territorial, urbanisme i turisme.

Passarem seguidament al debat del quart i darrer punt de
I’ordre del diad’avui, relatiu al dictamen de la proposicié de llei
RGE num. 2766/05, de mesures especifiques per a les illes
d’Eivissa i Formentera en materia d’ordenacié territorial,
urbanisme i turisme.

En primer lloc passam al debat de les esmenes que es
mantenen al titol i als sis primers articles del dictamen: RGE
nam. 6245, 47, 48, 49, 50, 51 i 52, del Grup Parlamentari
d’Esquerra Unida i Els Verds; RGE nam. 6546, 47, 48, 49, 50
i 51, del Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista; i RGE
nim. 6610, 11, 12,13, 14 15, del Grup Parlamentari Socialista.

Per defensar les esmenes del Grup Parlamentari d’Esquerra
Unida i Els Verds té la paraula el diputat Sr. Ramon.

EL SR. RAMON | JUAN:

Gracies, Sr. President. Jo volia fer una consideracid prévia:
que crec que el sistema d’aquest debat és incorrecte i que a mi
no em consta que s’hagi tractat a la Junta de Portaveus. En
comissio, que se’ns havia anunciat que tractariem article per
article, no va ser aixi, es va tractar en bloc, i ara ho diferenciam
i esjunta, i al final parlarem de I’exposicid de motius. Clar, ami
em descol-loca perque ho havia preparat d’una altra manera,
perqué I’exposicié de motius és on s’intenta justificar i on
evidentment un fa unes consideracions generals.

Bé, intentaré situar-me en aquest debat, amb aquesta
particio, crec jo, dels primers articles i els seglients sense massa
sentit perque no son titols diferenciats, pero intentarem situar-
nos. | comengaré per dir que és un debat que jo crec que té una
gran transcendéencia, perque amb I’aprovacio, si aixo passa,
d’aquesta proposicié de llei enviada pel Consell Insular
d’Eivissa i Formentera, aquest parlament esta a punt de
perpetrar una de les majors aberracions legislatives que s’hagin
vist mai. | aixo que n’hem vist de grosses aquesta legislatura
mateix. Hem vist com s’aprofitava una llei d’acompanyament
per intentar legalitzar una monstruositat construida al cim d’un
puig protegit i sobre la que pesava una senténcia ferma de
demolicio per tractar de salvar-li la cara a un batle del PP que,
per cert, crec que és el que sortira a oposar-se a aquestes
esmenes, com va passar a la comissié. Varem veure també com
es feiaunallei d’emergéncia per autoritzar una urbanitzacié i un
camp de polo que ja havien cobrat I’indemnitzacié corresponent
per no poder edificar. Hem vist, en fi, com s’anunciava, una
autotaxa que servia per finangar la sanitat; aquesta autotaxa, si
algun dia s’implanta, no servira per finangar la sanitat, com
s’havia dit, ni recaptara les quantitats que estan
comptabilitzades en els pressuposts, perd és igual, tampoc no la
retiren.

Pero el que debatem ara és encara pitjor, es tracta d’adaptar
lesdirectrius d’ordenacié territorial i altres lleis al Platerritorial
d’Eivissa i Formentera, exactament el mén al revés. Amb
aquesta llei es burlen els objectius de les directrius, es vulnera
la Llei del sol, s’estableixen diferéncies anticonstitucionals
sobre la mateixa categoria de sol en funcid de si esta situata una
illa o esta situat a una altra illa. Els promotors d’aquesta
deslegislacio al-leguen una suposada idiosincrasia particular de
les Pitilises, una mena de fet diferencial que impedeix que es
puguin aplicar les mateixes lleis que a les altres illes. Permetin-
me que em guardi de dir-los com definiria jo aixo que el PP diu
idiosincrasia particular.

Sipassam aveure I’articulat d’aquesta proposici6é de no llei,
0, com es diria a les pel-licules del far west, de fora de la llei,
veurem que no respon a cap particularisme que tengui a veure
amb geografia o historia, sin6 a la voluntat decidida dels
dirigents del PP d’Eivissa i Formentera amb la complicitat -
sembla ser- dels seus col-legues de Mallorca i Menorca
d’emparar una permissivitat urbanitzadora sense cap tipus de
limits.

Hem de dir per altra banda que, com ja és costum en aquesta
casa, el text que avui debatem no és el que va arribar al
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Parlament, sin6 un altre autoesmenat pel Grup Popular.
Naturalment amb aquest sistema, com és costum també, les
esmenes s’incorporen de manera mecanica per la majoria PP-
UM sense necessitat d’explicar-les i sense debat. | les esmenes
no son insubstancials. S’ha de tenir en compte que a les mesures
especifiques en matéria d’ordenacio territorial, urbanisme i
turisme, que ja no és poca cosa, s’hi afegeixen també mesures
tributaries. Tal vegada la proxima passa endavant sigui la
creacié de I’agéncia tributaria propia de les Pitilises. En
qualsevol cas aquesta necessitat del Grup Popular
d’autoesmenar la llei indica la manca absoluta de rigor amb que
es va tramitar aquesta proposicio de llei.

Passant ja al contingut concret, bé, I’article 1 és el del seu
ambit, el d’aquesta llei, que no es fa per a les Illes Balears sind
per a Eivissa i Formentera, i que evidentment hi estam en
desacord.

Anant a larticle 2, estableix mecanismes per donar
llicéncies en sol rustic que s’haguessin sol-licitat entre el 13 de
juliol i el 13 d’octubre del 1999, tot aixd encara que la
normativa actual no ho permetés, aquestes llicéncies s’han de
donar. Aixo es fa, segons es diu a I’exposici6é de motius, per
resoldre problemes d’aquells ciutadans -aixi, literalment- que es
varen veure perjudicats de manera injusta i contraria al principi
de seguretat juridica pels efectes retroactius de la Llei 9/99,
aquests efectes retroactius que només es troben a la imaginacio
dels membres del Partit Popular. Pero és igual; si aixo fos aixi,
per quin motiu només afecta els ciutadans d’Eivissa i
Formentera? Per que, si es tracta de corregir que se’ls hagués
perjudicat de manera injusta i contraria a la llei, de tots els
ciutadans de les Illes Balears només se’n beneficien -si és que
aixo és un benefici, si és que aixo és arreglar una situacio- els
d’Eivissa i Formentera? | per qué s’eximeix també de complir
la normativa que hi pugui haver actualment? Aixo és el que fa
Iarticle 2.

L’article 3: es fa edificable fins i tot aquell sol que esta
declarat inedificable. Quin mecanisme utilitza? Basta que el
propietari disposi del terreny suficient on capiga I’edificaci6 que
vol fer, i res més, sempre que tengui metres suficients en arees
de proteccio territorial de carreteres, en arees de protecci
territorial de costes, en arees d’alt nivell de proteccio, fins i tot
a les d’alt nivell de proteccid, o en aquelles que només, que
nomeés hagin estat declarades inedificables pels instruments
municipals. Bé, ido aquestes zones passen d’inedificables a
edificables amb aquest article 3 d’aquesta llei. Algi també em
potdirquinacosai idiosincrasia particular hi ha perqué allo que
sigui inedificable per una altra normativa ara la convertim en
edificable?

Article 4. Totiaix0, si algun propietari té ladesgracia, entre
cometes, que tot el seu territori, els seus terrenys es trobin
situats en una zona inedificable, que no es preocupi, que no es
preocupi, també I’hi arreglam; aquesta llei li dona una solucio:
podra optar per edificar en altres indrets tot i que compleixin la
parcel-la minima; si té terreny a sol inedificable i en té un altre
gue no compleix la parcel-la minima pot complir. O el seu
ajuntament li pot facilitar sol urbanitzable o sol de les cessions
obligatories que fan els promotors als municipis. Com és un
objectiud’aquesta llei estractad’evitar que quedi algun bocinet
de sol rustic sense aprofitament urbanistic. Naturalment, pero,
els ajuntaments no podran fer front a aquestes promeses

demagogiques, perd aixd no preocupa els redactors d’aquest
simulacre de llei; ells ja hauran quedat bé davant dels seus
amics, als quals asseguraren que sempre seria possible construir
en sol rastic.

Article 5. Permet la construccid d’edificis plurifamiliars en
sol en qué suposadament només hi caben habitatges
unifamiliars, pero aqui trobam la manera. Es permet agrupar-ne
fins a quatre, diu per una banda, i més; aquest més és indefinit:
seran tots aquells que autoritzi el consell insular, agrupacio
d’habitatges sense limit en sol ristic alla on en principi només
hi caben habitatges unifamiliars. Qué provocara aixd?, que
fara?, ido promoure la possibilitat de la construcci6 de blocs
turistics en sol rastic, que sera la utilitat que es déna a aquesta
agrupacio d’edificacions, que ja dic que per una banda diu fins
a quatre pero llavors sense limit si el consell insular decideix
autoritzar-ho.

Article 6. Bé, amb aquest article I’equip de govern del
Consell Insular d’Eivissa i Formentera no es conforma amb el
fet que aquestes illes siguin les Uniques en qué sén edificables
les zones ANEI; la mateixa categoria de sol és inedificable -la
mateixa categoria de sol, no diferent- és inedificable a Mallorca
i a Menorca; en canvi és edificable a les Pitilises. Per9, ja dic,
no en tenen prou amb aixd, no en tenen prou tampoc amb les
reduccions de la tedrica parcel-la minima que ja varen establir
en el seu moment, sind que n’estableixen una de nova: si la
finca procedeix d’agrupacions, la parcel-la minima es reduira
encara un 25%, tant en ANEI com en ARIP. Perd com que no
n’hi havia prou, amb una d’aquestes autoesmenes del Grup
Popular s’afegeix un nou apartat: també en sol rdstic comd,
també en sol rastic comu si procedeixen d’agrupacions seran
edificables a partir dels 14.000 metres quadrats, com a
imposicio d’aquesta llei, digui el que digui la normativa
municipal: si estableix una parcel-laminimasuperior preval allo
que diu aquesta llei. En cas d’agrupacid saben que amb 14.000
metres, independentment del planejament municipal, s’autoritza
la construccio. Aquesta anul-lacié de competéncies municipals
via llei, de planejaments municipals o normes que hi hagués,
també segurament té a veure amb aquesta idiosincrasia
particular que es veu des del Partit Popular, perd nosaltres
consideram que és del tot inacceptable, que és del tot
inacceptable en conjunt, perdo molt especialment aix0 que
s’imposi per damunt si un municipi (...) més restrictiu en sol
rastic, resulta que amb aquest article, amb I’autoesmena del
Grup Popular, amb 14.000 metres si és una finca procedent
d’agrupacions es podra construir.

Continuarem després amb els altres articles i fent alguna
consideracié més general sobre aquesta proposicio de llei.
Gracies, Sr. President.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Ramon. Per defensar les esmenes del Grup
Parlamentari PSM té la paraula la Sra. Vadell.

LA SRA. VADELL | FERRER:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats, ens
trobam en el tramit final per a I’aprovacié d’una llei que segons
el nostre punt de vista, el punt de vista del PSM-Entesa
Nacionalista, romp les regles del joc d’aquesta comunitat. Una
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llei parcial, una llei que modifica ni més ni manco que un bon
grapat de lleis: la Llei de mesures cautelars i d’emergéncia
relatives a I’ordenacié de I’urbanisme de les llles Balears, la
Llei de les directrius d’ordenacio territorial, la Llei de sol rastic
de les Illes Balears, la Llei d’espais naturals, la Llei de camps
de golf, la Llei general turistica...

No és una llei, com diu el titol, de mesures en matéria
d’ordenacid territorial, urbanisme i turisme. Ans al contrari, és
unallei que fomenta el desordre, el caos. L’aprovacid d’aquesta
llei significara ni més ni manco que a les illes d’Eivissa i
Formentera I’ordenacio territorial sigui un totum revolutum: fan
untractament del sol rastic com si fos sol urba, habitatges en sol
protegit, camps de golf amb habitatge inclos, turisme en tot el
territori, amnisties per als infractors, etc. Una llei que no té
caracter general, ja que dona drets a uns ciutadans pero no a
tots, i lleva qualitat de vida a uns ciutadans pero no a tots. Una
llei antidemocratica perque, segons els manuals, la democracia
fa que els ciutadans siguin iguals davant la llei, i jo em deman:
una vegada aprovada aquesta llei, seran iguals els mallorquins
i els menorquins davant les DOT que els eivissencs i els
formenterencs?; s’aplicara la LEN igual a Mallorca que a
Eivissa?; es podran construir camps de golf a Mallorca en
terrenys vinculats a habitatges unifamiliars aillats en sol ristic?;
es podran reagrupar finques a ANEI i beneficiar-se d’una
reducci6 d’un 25% a Mallorca o0 a Menorca?; es podran donar
segones oportunitats als infractors a Mallorca? Si la resposta és
si retir tot el que he dit, i si és que no hem de dir que utilitzen
aquest parlament per fer parts i quarts, per discriminar uns
ciutadans en favor d’uns altres.

El Grup Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista hem
presentat esmenes de supressio a tots els articles i a I’exposicié
de motius perqué no acceptam aquest abus, no I’acceptam en
cap dels seus termes, i per tant no ens hem volgut implicar en
aquest desproposit esmenant la llei per intentar millorar-la o
modificar-la, com solem fer sempre que se’ns presenta una llei
amb un objectiu transparent i raonable i la intencié de la qual és
aconseguir unamillora de la qualitat de vida, de la conviveéncia,
del respecte a I’entorn o qualsevol altre motiu que impliqui
claredat i igualtat en les regles del joc per a tots els ciutadans.
En aquest cas no volem participar en un desgavell si no és per
intentar tirar-ho enrere.

Deia abans que minva la qualitat de vida a uns ciutadans.
Efectivament, els eivissencs i formenterencs veuran com la
massificaci6 que provocara I’aplicaci6 d’aquesta llei influira a
lallarga negativament en el seu benestar, i aixd també molt més
si encara hi sumam els altres desproposits com la construccié de
grans infraestructures viaries. No hem d’oblidar que aquesta
iniciativa del Consell d’Eivissa i Formentera va néixer per
corregir el seu pla territorial, un pla il-legal i clientelista que
conscientment varen aprovar botant-se un bon grapat de lleis
perque no s’ajustava als seus interessos, i ara utilitzen la majoria
del Parlament per esmenar la plana i per donar aixopluc als
especuladors i als infractors.

Les conseqiéncies que es derivaran de I’aprovaci6 d’aquesta
llei i, per tant, de I’aplicaci6 del Pla territorial, son prou greus.
El pla territorial permet que s’edifiqui el 70% del territori
d’Eivissa i Formentera i, a més, el 30% restant esta ple
d’excepcions, segons aquesta llei. Manté 44 projectes
d’urbanitzaci6 a la costa d’Eivissa, no hi ha sostres de poblacio

i respecta tant la propietat privada que no deixen res de I’interés
col-lectiu per a la proteccio; fa que el dret de construir en sol
rustic sigui la norma i no I’excepcio, i es podran finalitzar
edificacions iniciades en sol rustic abans de I’entrada en vigor
de la Llei de disciplina urbanistica, o sigui, retrotreim a 1990, i
a més els donen un bon termini de temps per finalitzar-les;
senyores i senyors, crec que no es pot parlar de respectar el dret
de les persones quan s’han esgotat tots els tramits i els canals
legals per edificar. A més aquesta llei permet edificar en ANEI
i en zones de maxima protecci6. En definitiva, el model
territorial proposat empitjora el desequilibri existent, dibuixaun
futur d’insostenibilitat i la degradaci6 definitiva del sol rastic.

Una altra consequiencia de I’aprovacio d’aquesta llei sera la
pérdua de qualitat del turisme. Quina oferta de qualitat podran
fer si un dels principals valors d’Eivissa i Formentera és el
paisatge?, i amb aquesta llei estan fomentant la destruccié dels
darrers racons.

| com justifiquen tot aixd? 1do ni més ni manco que per la
idiosincrasia propia d’Eivissa i Formentera. Senyores i senyors
diputats, no creim de cap manera que la idiosincrasia d’Eivissa
i Formentera estigui d’acord amb una perdua de qualitat
territorial, social o turistica, ni amb una regressio en la qualitat
de vida dels ciutadans, no ho crec, i no ho crec perque bona part
de la societat que vostés volen castigar amb aquesta Ilei no hi
esta d’acord i demana més proteccid del territori, i demana que
€S posin en marxa mesures per corregir els impactes negatius
acumulats durant anys. Tenir un model territorial propi, com
defensen a I’exposicid de motius, no vol dir empitjorar més els
defectes del que esta vigent; al que s’ha d’aspirar és a models
que avancin i no que siguin una passa enrere. El que seria
raonable seria redactar una normativa amb criteris de
sostenibilitat i sentit comu i no presentar aquest document que
respon a criteris especulatius, de consum de territori i de
recursos, i que sols té en compte beneficis economics a curt
termini i, en canvi, té nul-la visié de futur i d’interes public.

Senyores i senyors diputats, votin a favor de la supressio
d’aquests articles, de tots els articles que he anat resumint de
manera general perqué crec que estan reflectits d’una manera
genérica dins la meva exposicid, i no hipotequin el futur de les
Pitilses.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Vadell. Pel Grup Parlamentari
Socialista té la paraula el Sr. Boned.

EL SR. BONED I ROIG:

Gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors diputats,
el Grup Parlamentari Socialista ha presentat un total de 15
esmenes a aquesta proposicié de llei. Totes les esmenes sén de
supressio, i aixo fa que amb la nostra intervenci6 en aquests
moments el que farem sera una critica al conjunt de la
proposicid en general i, a més a més, també una valoracio i
també critica -com no?- del text de cada article en particular.

Agueixa proposicid de llei, senyores i senyors diputats, neix
d’un concepte equivocat. Es pretén fer creure, i a més amb tota
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naturalitat, que és normal modificar lleis i decrets
indiscriminadament, perd estam convenguts que el punt de
partida sense cap dubte ha de ser sempre en aquestes qliestions
el necessari acatament de les lleis per part de tots. | he dit per
part de tots: particulars, gestors publics, politics i
administracions. Es inconcebible la necessitat de modificar nou
lleis i un decret per tal que s’adaptin al que s”ha previst i aprovat
aun instrument de planejament insular com és el pla territorial.
Aqui allo correcte hauria estat que el contingut reglamentari del
Platerritorial insular d’Eivissa i Formenteras’adaptas aallo que
jaesta regulat i recollit a les lleis i no al revés, com vostes ens
proposen. Pero no, com dic vostes fan absolutament el contrari:
aproven primer un pla territorial insular, i com que aquest en
realitat és il-legal, ja que vulnera diferents lleis, sense mostrar
lamés minima vergonya politica ens proposen la modificacio de
totes aqueixes lleis que molesten i que, incomprensiblement, no
s’adapten a aquest pla territorial. VVostés proposen un model
territorial propi, segons la seva exposicio, pero s’obliden que
aquest model sempre s’hauria d’aprovar dins un marc de
legalitat. No es pot aprovar un planejament o un model
territorial passant per damunt de tot i després dir: “Ido araanam
afer el marc perque s’adapti a alld que nosaltres hem aprovat”.
No és aquest, el sistema, sind més bé tot el contrari.

| entrant ja directament a cada un dels articles d’aqueixa
proposicio6 de llei, ja el primer, I’article primer, que parla de
I’ambit d’aplicacid, diu: “Les determinacions establertes a la
present llei resultaran d’aplicacid a I’ambit territorial de lesilles
d’Eivissa i Formentera”. Aqueixa proposta pretén ni més ni
menys que modificar per a les llles Pititises la politica territorial
coordinada i integrada existent en aquests moments al territori
de les llles Balears. Es tracta d’eliminar respecte del territori
d’aqueixes dues illes, Eivissa i Formentera, practicament tot el
que el régim juridic aplicable a sol rustic de les Illes Balears
proposa en aquests moments i aixo, senyores i senyors diputats,
per part nostra és inassumible.

El mateix passa amb la proposta de regulacio dels efectes
retroactius de la Llei 9/99. Aqueixa derogacié no té cap
justificacié ni una a pesar d’aqueixes suposades peculiaritats
que vostés volen atorgar a les illes d’Eivissa i Formentera. El
que és molt clar és que I’aprovacié d’aqueixa llei, i més
concretament d’aquest article 2, suposara un tractament
discriminatori respecte de les altres illes, ja que aquests efectes
retroactius de la Llei 9/99 eren exactament els mateixos per a
totes i cada una de les illes, i a partir de I’aprovacio6 d’aquesta
proposta i d’aquest article es mantindran per a les illes de
Mallorca i de Menorca i deixaran d’existir, i per tant
desapareixeran, per a Eivissa i Formentera, amb el que tot aixo
suposara de greuge comparatiu per als ciutadans precisament de
Mallorca i de Menorca.

A I'article 3, que ens parlen de les determinacions per als
terrenys on I’(s d’habitatge unifamiliar resulta prohibit, el que
ens proposen i que recull aquest article va clarament adrecat a
permetre la construccié d’habitatge a finques que pel seu grau
de proteccid impedeixin aquest Us. A més, amb aqueixa
envestida que porten vostés de modificacié de lleis a la carta,
poc o res els importa el percentatge de proteccio d’aqueixes
finques en qllestio. Vull dir amb aix0 que tant els déna que
tenguin el 50 que el 95% del terreny protegit. Per tant el que
esta clar és que es podra edificar tant si allo que queda fora
d’aquest ambit de protecci6 és un 50 com si és un 5%.

Quant amesures de compensaci6 d’inedificabilitat peral’ds
d’habitatge unifamiliar, he de dir que buscar férmules de
compensacié per als propietaris de finques protegides i
totalment incloses a zones on aquest Us d’habitatge unifamiliar
resulti prohibit no ens pareix malament, d’entrada, hi podriem
fins i tot estar d’acord. El que no ens sembla tan correcte son les
féormules compensadores que han decidit aplicar. La seva
proposta pretén permetre I’edificaci6 a parcel-les de superficies
inferiors a la minima necessaria o fomentar I’agrupacio
d’edificacions. Perd el que ja ens pareix encara més dificil, o de
més dificil aplicaci6 i assimilacio, i que fins i tot podria ser
irregular és aqueixa proposta de permuta d’aquells terrenys que
son inedificables per altres terrenys en sol urba o urbanitzable
dels que disposen els ajuntaments en virtut de la cessio
obligatoria.

A I’article 5 ens parlen de I’agrupacié d’edificacié en sol
rastic. Aqueixa proposta des del nostre punt de vista va
directament contra allo que és I’esperit de la Llei de sol rustic,
perqué aqueixa llei t¢ com a determinacié impedir les
agrupacions en sol rustic, precisament, i pretén que tan sols
sigui autoritzable un habitatge unifamiliar per parcel-la. Pero el
que és preocupant és que (...) vostes van més enlla i donen una
passa més, i si bé en el punt 1 d’aquest article estableixen un
maxim de 4 habitatges agrupables, si un llegeix el punt 2
d’aquest mateix article tot queda bastant més clar i podem veure
comdiuen que, excepcionalment, I’0rgan competent del consell
insular podra autoritzar un nombre major d’habitatges. Tenim
tots la certesa que en cap cas no seran quatre i sempre seran
més, perque la tramitacié d’aqueixa mateixa llei és un clar
exemple de quina és la seva politica urbanistica: porta oberta,
permissivitat absoluta i un futur territorialment bastant negre.

| a I’article 6, que ens parla de mesures d’ordenacio per a
finques a sol rastic, li he de dir que fins no fa gaire, és a dir
quasi quasi fins que vostés mateixos esmenaren la seva
proposta, el titol d’aquest article era “Agrupacio de finques a sol
rustic protegit”, i la veritat és que el primer titol era bastant més
ajustat al contingut d’aquesta proposta que vostes ens presenten.
Si bé és veritat que en un simulacre de bones intencions han
intentat disfressar-ho, perd crec que no ho han aconseguit, i el
que proposen és fer edificables, via agrupacio de finques, les
arees protegides fins i tot quan els terrenys no compleixin la
parcel-la minima, parcel-la minima que a partir d’aquests
moments queda com una pura enteléquia i passa a la historia, ja
que gracies a la seva proposta aquestes agrupacions es podran
beneficiar d’unareduccio del 25% d’aquesta superficie minima
exigida. Com a exemple, els ANEI a Eivissa, que sén
edificables, a diferéncia del que passa a Mallorca i a Menorca,
son edificables amb una parcel-la minima de 50.000 m?; bé, a
partir de I’aprovaci6 d’aquest article i d’aquesta proposta, seran
edificables simplement amb 37.500 m?,

I, per acabar, senyores i senyors diputats, no vull deixar de
fer referéncia a un fet que jo crec que no haurien d’oblidar
vostes, i és que I’aprovaci6 d’una llei com aquesta, en aquest
parlament, en cap cas no els garanteix el resultat que estan
buscant, i bastara fer referéncia, com ja han fet alguns dels altres
portaveus que m’han precedit, al que ha passat ja en una
situaci6 similar a una proposta per legalitzar aquesta ja famosa
i coneguda casa de Cretu que hem de recordar que, a diad’avui
i a pesar de les seves triquifiuelas i els seus intents continua
tenint ordre d’enderroc per senténcia. No els varen servir en
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aquells moments els seus intents i estam segur que tampoc no
els serviran ara perque tot el que ens presenten no té ni cap ni
peus, senyors diputats.

EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Boned. Torns en contra? Pel Grup
Parlamentari Popular té la paraula el Sr. Antoni Mari.

EL SR. MARI | TUR (Antoni):

Gracies, Sr. President. Per anunciar la nostra postura de
rebuig cap a les iniciatives que tenen els grups que voten en
contra d’aquesta llei i, per tant, mantendrem, com és natural, tot
I’articulat, i el mantendrem perqué des de la mateixa conviccio
que tenim i des d’analisi que s’ha fet des d’aqui per part dels
altres grups politics, que no ens han convencut en absolut.

S’ha de tenir en compte que el contingut d’aquesta llei
deriva o dimana de les determinacions del PTI definitivament
aprovata Eivissa i Formentera que va entrar en vigor a partir del
mes d’abril d’enguany, em sembla. El contingut d’aquesta llei
no afecta I’eficacia i la vigéncia del PTI, d’aquesta llei que
tractem aqui i només existeixen determinacions al pla que elles
mateixes especifiquen i que no entraran en vigor si no existeix
modificacio legal, que és la que es pretén aqui.

Per altra banda, aquestes determinacions no transcendeixen
I’ambit insular, és una iniciativa, cal recordar-ho, del Consell
Insular d’Eivissa i Formentera i, per tant, es refereix a les illes
d’Eivissa i de Formentera, sind que s’adapten aspectes de la
legislacio balear a la idiosincrasia propia d’unes illes amb
identitat diferenciada i amb unes caracteristiques
d’assentaments humans totalment diferents als de laresta de les
illes, per la qual cosa encaixa amb allo pretes per la Llei
d’ordenacid territorial que diu exactament que les institucions
propies de cada illa puguin desenvolupar en I’ambit respectiu un
model territorial propi. Aixo es desenvolupa a través dels 13,
dels 12 o 13 articles d’aquesta llei.

L’article 1 especifica que les determinacions establertesala
present llei resultaran d’aplicaci6 a I’ambit territorial de les illes
de Formentera, com he dit abans, és una iniciativa del consell i
és natural que es faci a I’ambit en qué ell té competéncies, i si
altres consells ho volen fer en altres illes, també tenen les
competéncies tal com es va indicar a la Llei 4/2000, de 22 de
marg, de moratoria de construccio i ampliacié de camps de golf
a les illes Pitilises, o determinades disposicions de la Llei
8/2003, de 25 de novembre, de mesures urgents en matéeria
d’ordenacid territorial i urbanisme a les llles Balears, pel que fa
als terrenys ANEI o reduccions de parcel-la. Es a dir que ja es
donaven aquestes competencies amb anterioritat.

A I’article 2 es regulen els efectes retroactius de la Llei de
6 d’octubre, cal dir que aquest article deroga el regim transitori
de la Llei 9/99, de 6 d’octubre, que afecta els expedients de
sol-licitud de llicéncia en tramitaci6 que es presentaren davant
I’ajuntament a partir del 13 de juliol del 99 fins a I’entrada en
vigor d’aquesta llei de 13 d’octubre del 99. Recordin, els
eivissencs i els formenterers, el revolt que va armar que totes
aquelles persones que complien amb la legislacio vigent, fins a
aquell dia varen gastar els seus sous i varen fer projectes
d’acord amb aquella llei, i de la nit al mati surt una llei

derogatdria del consell insular que diu que aqui tot el que s’ha
presentat fins ara no serveis per ares, el que fa aquest article és
possibilitar que es puguin tramitar aquests expedients i que
aquelles persones que ho varen fer de bona fe, com és natural,
puguin veure compensat el seu esforg. En tot cas, s’exigeix la
prévia peticio de la persona interessada, i la llicéncia s’ha de
resoldre tenint en compte la normativa vigent en el moment de
peticié de la llicencia. Aquest article no recupera totes les
situacions anteriors, només els projectes publicitats en unes
determinades dades, i denegades per la CIU aplicant el regim
transitori de la Llei 9/99. No hi ha altra historia, com s’ha pogut
manifestar aqui ni cap altra intencio de beneficiar ningu, sin6 de
donar sortida a aquells expedients que d’acord amb la llei
s’havien tramitat.

L’article 3, amb la determinacié per a terrenys on I’Us
d’habitatge unifamiliar resulta prohibit, aqui és mentida, és
totalment mentida el que ha dit el Sr. Ramon que siguin
edificables aquelles arees que son influéncia de carreteres o
influencia de costes o d’altres influencies, el que es permet no
és permetre sota cap concepte edificar en aquestes arees, el que
es permet és que aquests terrenys que estan ocupats per aquesta
servitud de carreteres o del que sigui serveixin per compensar
fer la casa fora d’aquests terrenys on es pugui ubicar i sigui
permes, perd en cap cas no és veritat que es pugui edificar en
aquestes zones. Aquest article regulales regles de compatibilitat
dels terrenys on una part és inedificable o no apta per ubicar-hi
(...), per exemple les zones 1, i I’altra part admeti aquest Us o
sigui apta per emplacar-hi edificacions. L article estableix que
per aplicar regles de proporcionalitat del PTI davant finques
amb diferents qualificacions, s’ha d’estar a la qualificacio
subjacent dels terrenys, a la qualificacié que tenen prescindint
de I’edificabilitat o la no emplacabilitat de les edificacions. I
estableix que per al cas de les arees de proteccid s’estara als
ANEI, ja que les arees de proteccié sén ANEI d’alt nivell de
proteccio, perd en cap cas no és permes edificar en aquestes
arees que voste havia dit abans.

Les mesures de compensacié d’inedificabilitat per a 1’0s
d’habitatge unifamiliar, partint d’un model semblantal que s’ha
utilitzat per crear parcs naturals a altres indrets, aquest article
disposa un sistema per tal que, complint amb la superficie
minima segons la zona, qui vegi protegit totalment els seus
terrenys pugui edificar un habitatge a un altre indret. Aquest
sistema ha de ser regulat pels instruments de planejament
municipal i als terrenys situats a arees naturals d’alt nivell de
protecci6 s’estableix que per poder-se beneficiar d’aquesta
previsio s’ha de tenir, com a minim, la superficie minima
d’ANEI ja que si no, amb independéncia de la superficie que es
tingués, hauria dret a compensacio.

L’article 5 es refereix a I’agrupacié de I’edificacié en sol
rastic i permet, com s’ha dit aqui, un maxim de 4 habitatges; el
Sr. Boned ens ha llegit part de I’article, del punt 2, que diu “per
ordre corresponent del consell insular podra utilitzar-se un
nombre major d’habitatges”, i aqui s’ha parat, pero I’article
continua, “sempre que d’aquesta agrupacio se’n derivi un menor
impacte sobre el territori”. Aquest article extrapola allo que ja
digué la LEN per als terrenys d’ANEI a la generalitat de sol
rastic, i la idea és que es provoca un menor impacte dels
terrenysi s’aprofiten millor els recursos, en comptes de segregar
els terrenys en finques independents, les edificacions possible
aunindret, s’agrupen. Amb aix0, s’aconsegueix que tots aquells
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camins i aquelles infraestructures que s’haurien de fer per
arribar a cadascuna d’aquestes parcel-les aillades, si és
concentren I’ impacte ambiental per dur-hi tots els serveis i les
infraestructures necessaries i la mateixa impressié que pugui
donar, és millor poder veure unes finques, unes cases agrupades,
que no veure-les totalment dispersades.

I I’agrupacid de finques en sol rustic, com es diu aqui, a
I’article 6, seguint lalinia iniciada per la Llei 8/2003, s’estableix
una reducci6 del 25% de la superficie minima exigible en els
casos d’agrupacions de finques confrontades en ANEI i ARIP
i es beneficiosa I’agrupacio i, en definitiva, la no existéncia de
finques de petites extensions. En tot cas, I’article imposa que
aquest benefici resultara incompatible amb qualsevulla d’altres
reduccions de la superficie minima establertes a la normativa
vigent, aixi com que la finca resultant de I’agrupacio romandra
com a indivisible en el Registre de la Propietat, i no podra ser
objecte de cap acte de segregacio o divisid posterior. Queda clar
que no hi haura més que la possibilitat d’ajuntar-se a un punt
determinat, perd no hi haura beneficis ni de superficie ni de
situacions registrals diferents a les que puguin entendre.

Per tant, nosaltres mantendrem aquest articulat que a la
Proposicié de llei de mesures especifiques hem plantejat.

Moltes gracies, Sr. President.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Mari. En torn de réplica, per part
d’Esquerra Unida i Els Verds, Sr. Ramon, té la paraula.

EL SR. RAMON | JUAN:

Gracies, Sr. President. El que ha dit el Sr. Mari i Tur, la
veritat és que no donen molt de si les afirmacions que ha fet, en
tot cas, jo si que voldria mostrar la meva admiraci6 que sigui
capag de sortir a aquesta tribuna a defensar aquesta cosa, pero,
en fi, si va ser capag de donar la llicéncia a aquella casa que ha
motivat que s’hagués d’introduir una norma a la Llei
d’acompanyament per intentar que s’executas una senténcia, té
valor per a tot.

De les coses que ha dit, per exemple, que no transcendeix
I’ambit insular d’Eivissa i Formentera, precisament crec que
aix0 és un motiu per estar-hi en contra, les lleis del Parlament
de les Illes Balears han estat sempre i crec que han de ser per al
conjuntde les Illes Balears, una altra qliestio és que llavors cada
consell insular tengui la capacitat, en base a aquesta normativa,
de desenvolupar els plans territorials o el que sigui. Ha tornat a
insistir en la idiosincrasia, és molt divertit, aquestes questions
no tenen res a veure, com ja he dit abans, amb idiosincrasia
particular.

El tema de la derogacié d’aquests suposats efectes
retroactius de la Llei 9/99, quina diferéncia hi ha entre Eivissa
i Formentera i la resta de les illes? Cap ni una, el que passa és
gue vostés volen anar més endavant. Per cert, no és que
deroguin aquella norma transitoria que ja estava derogada, fins
a I’aprovacio del PTI, és que vostés van més endavant d’aixo.

Diu que aixo desenvolupa les DOT, no, com jo li havia dit
abans, és exactament al revés, aix0 modifica les DOT.

Efectivament, dins una I0gica territorial i juridica es fan unes
directrius, tenen rang de llei de I’ambit de les Illes Balears, i
llavors els consells insulars tenen gran autonomia, gran
capacitat d’ordenacid territorial per, en base a aquesta llei, fer
I’ordenacié especifica. Aqui, com li deia, ésal revés, esfael pla
territorial que modifica les Directrius, ens veim obligats a
modificar les Directrius.

Bé, sobre I’article 3 que ha dit que el que jo afirmava no és
cert. Clar, jo he dit que és com fer edificable el que no és
edificable, que vol dir no ho modifiques alli. A veure si ens
aclarim, si a partir d’aquesta llei un propietari té, posem per cas,
500 metres de terreny de rastic comd, tothom esta d’acord que
amb 500 metres no pot edificar, si un propietari té 50.000 m? a
una area que sigui inedificable, tampoc no pot edificar, pero si
té 50.000 m? d’inedificable i 500 edificables, podra edificar. Es
com se li déna valor edificatori a alld que una altra norma havia
ditque no entenia. Es exactament aix0, es déna valor edificatori
a aquells terrenys que expressament s’havia dit que no en
tenien. Aix0 sdn capagos de fer vostés amb aquesta norma.

| després continuarem parlant de la resta. Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Ramon. Sra. Vadell.

LA SRA. VADELL | FERRER:

Gracies, Sr. President. El Sr. Mari, amb la seva defensa o
amb la seva exposicié contraria als arguments que hem donat
els grups de I’oposicié per demanar el rebuig i la retirada
d’aquesta llei, s’ha limitat simplement a llegir els articles i a
ratificar-se sobre els articles, la qual cosa trobam bastant
normal, perque segurament ell que esta dins el Consell
d’Eivissa, ja va fer el PTI pensant en tots els casos particulars
i en totes les coses que convenia canviar, per tant ho té molt
interioritzat, i normalment el que ha fet és simplement repetir
aquelles coses que volia modificar i ara utilitza aquest parlament
per fer-ho.

Nosaltres, des del punt de vistamediambiental i d’ordenacid
territorial, trobam que aquesta llei és un disbarat total, pero el
que també lamentam moltissim és el sistema i el procediment
que han seguit, perqué un consell insular que forma part d’una
comunitat autonoma utilitza aquest parlament, perverteix la
funcié d’aquest parlament per obligar-lo a modificar unes lleis
que han cohesionat el territori i que ha fet aquest parlament
perqué serveixin de normaatotes lesilles i després transformar-
ho i canviar-ho a la seva conveniéncia creant unes greuges que
nosaltres consideram negatius per a Eivissa i Formentera, no és
que considerem que siguin negatius per a Mallorca i per a
Menorca, sind tot a I’inrevés, consideram que aquesta llei
empitjora la qualitat de vida i el futur de les illes d’Eivissa i
Formentera, i tot per unes guiestions molt puntuals, i es veu que
son questions molt puntuals, perqué sén molt pocs articles i a
més toquen molts de pals, muchos palos de la baraja. Per tant,
es veu que aquesta llei esta pensada per a coses molt concretes
que s’havien de solucionar per, no sabem quina classe
d’interessos, volent dir electorals o d’altra casta, que al Partit
Popular d’Eivissa i Formentera els interessava solucionar.
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Crec que en aquesta relaci6 no tenc res més a dir,
simplement que lamentam moltissim la utilitzaci6 perversa que
es fad’aquest parlament per conveniéncies molt concretes d’un
consell insular.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Vadell. Sr. Boned.
EL SR. BONED I ROIG:

Gracies, Sr. President. Sr. Diputat, amb la seva intervencié
I’Unic que ha fet és ratificar i demostrar el que ja suposavem
molts, per no dir quasi tots, que en aquesta comunitat autonoma
I’efectivitat de les lleis és efimera en alguns casos, i tan sols
depeén que aquestes lleis vagin a favor o no dels interessos d’un
determinat grup politic, en aquest cas, el Partit Popular. Si les
lleis afavoreixen el Partit Popular no les tocam, perd si ens
creen algun problema les modificarem perqué per a aixo tenen
vostes la majoria absoluta i es creuen amb la possibilitat de
passar per damunt de tot i tenir en compte tan sols els seus
propis interessos.

Sr. Diputat, a I’article 3 el que és clar que vostes pretenen és
aprofitar tots els terrenys per tal de poder edificar, no té cap
altre objectiu, els terrenys, les arees de proteccid territorial de
carreteres s’inclouran i valdran per poder edificar, potser amb
unes altres condicions no es permetria, perd amb aquesta
proposta si es permetra. EI que li he de dir és que el que ens
estranya és que, posats a modificar, no hagin fins i tot
possibilitat que ja no les arees de proteccio territorial, sind
directament els terrenys expropiats també ho puguin fer, pero
vaja, en definitiva, del que es tracta és de canviar el model
territorial adoptat tant per a les DOT com per a I’aplicacié de la
Llei de sol rastic a les nostres illes i, de fet, el que volen és
permetre d’una forma generalitzada els habitatges unifamiliars
en sol rustic protegit.

Voste, Sr. Diputat, Sr. Mari, vosté que ha estat alcalde, i en
aquest cas faig referéncia al que disposa I’article 4, sabra i hem
de suposar que coneix que aquests terrenys que vostes proposen
permutar per aquells que sén inedificables i s6n a sol protegit i
que arriben als ajuntaments per al 10% d’aprofitament
urbanistic, passen a formar part del patrimoni municipal del sol.
Aquest patrimoni, per llei, queda reservat o bé a habitatges de
promocio publica o bé a infraestructures que resultin d’interés
general, i jo voldria que voste m’explicas, si “pot, com
justificara que la construccié d’un habitatge unifamiliar a
terrenys urbans o urbanitzables que hagin arribat a I’ajuntament
via aquesta cessio, sera 0 bé un habitatge de proteccid una
infraestructura d’interes general. No sé si podra explicar-m’ho,
pero si pot, li ho agrairia.

Diu també que jo he llegit només a mitges I’article que fa
referéncia a les agrupacions d’habitatges. Efectivament, vosté
I’ha completat, perd0 que voste el completi no és
tranquil-litzador, en absolut, perqué coneixent com funcionen
vostes i veient quins son els interessos que primen al seu partit,
estam segurs que no tendran cap problema per aprovar
agrupacions no de 4, sin6 de 6, de 8, d’11 i les que siguin

necessaries per tal de complir els seus objectius politics i, en
alguns casos particulars també, per qué no?

Sap que és un menor impacte?, que vosté diu que aixi
s’aconsegueix un menor impacte i el que deia el que jo no he
llegit, un menor impacte sobre el territori, Sr. Diputat, és que el
que és per llei inedificable continui sent inedificable, aix0 és un
menor impacte, i no buscar formules per fer tot el contrari i, per
tant, per facilitar una construccié que fins ara no era permesa.
Aixo0 és amb habitatges, pero la teoria és exactament aplicable
amb les finques que també tenen previst voste la possibilitat que
es puguin agrupar, a més, com hem vist, amb substancioses
rebaixes de parcel-les minimes fins a un 25%.

I, per acabar, només fer unareferenciaa una de les coses que
ens ha llegit vosté i que, efectivament, com li ha dit també la
portaveu anterior, simplement s’ha limitat a ratificar llegint el
que ja esta publicat a la seva proposta, ens parla d’idiosincrasia
diferent d’Eivissa i Formentera, i jo crec recordar que en algun
moment ja li he dit, no entenc qué vol dir aixo, i només se
m’acut una explicacio o justificacié. Si el que vostés volen dir
amb aixd, amb aquesta afirmacié és que a Eivissa i a
Formentera hi ha més especuladors i més infractors urbanistics
per metre quadrat que a cap de les altres illes, hi estam d’acord,
si no és aixi, és una falsedat.

(Aldarull a la sala)

EL SR. PRESIDENT:
Torn de contraréplica, Sr. Mari.
EL SR. MARI | TUR:

Gracies, Sr. President. Bé, el Sr. Ramon ha dit que no
donava molt de si la meva intervencid, jo crec que la seva no
arriba ni a molt, no en té mica, i li vull recordar que aqui es
parla, com en el cas de la Sra. Vadell, del tema d’una
discriminacio respecte de les altres illes, jo no sé on eren vostés
quan va venir el Govern de les Illes Balears a Eivissa a aprovar
una llei de camp de golf que discriminava totalment I’illa
d’Eivissa i permetia fer camps de golf a Mallorca i a Menorca
i no els permetia a Eivissa.

(Aldarull a la sala)

Hem d’estar a les verdes i a les madures, i deixin que els
eivissencs ens organitzem de la manera que creim.

Aqui se’ns critica també que aquesta llei que feim es fa per
acoses concretes, igual que s’havia fet a altres bandes, crec que
els darrers esdeveniments de jutjats sobre aquesta casa que a
vostes els preocupa tant de quan jo eraalcalde i que es vadonar,
i ho dic perqué tothom ho sapiga, amb tots els informes
favorables, tant dels tecnics municipals, com del consell, com
de I’assisténcia juridica que varem tenir en el consell, hi ha
hagut una senténcia que va trobar una part que cap dels tecnics
havia aprovat, pero que en cap moment, i vostés ens varen
acusar aqui repetidament I’any passat, quan déiem que haviem,
aprovat una llei de mesures especials per legalitzar aquesta casa,
i la llei ens va retre compte, com jo vaig defensar en aquell
moment, que es feia per a la generalitat d’unes cases




3816 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 76 / 29 de novembre del 2005

determinades en una situacio, i no concretament com aquesta.
Sra. Vadell, aquestes normes especifiques no es fan per a ningl
en contret, es fan per solucionar tota una tira de qiiestions, que
és una problematica a Eivissaamb el PTI, pero no per concretar
res en concret.

Crec que laintervencid que han tengut els parlamentaris que
m’ha precedit en aquesta réplica, tampoc no ha aportat res nou
al debat i tampoc no vull aportar res més jo que el que he dit
anteriorment.

Moltes gracies, Sr. President.
(Alguns aplaudiments)

EL SR. PRESIDENT:
Gracies, Sr. Mari.

Si cap grup no demana votacio separada, fariem votacio
conjunta de les esmenes RGE nim. 5245, 47, 48, 49, 50, 51, 52,
6546, 47, 48, 49, 50, 51, 6610, 11, 12, 13, 14 i 15. Senyores i
senyors diputats, ens preparam per a la votacié. Passam a
votacio.

25 vots a favor, 26 en contra, per la qual cosa queden
rebutjades aquestes esmenes.

Si cap grup no demana votacié separada, fariem votacié
conjunta del titol de la proposicid i dels articles 1,2, 3,4,5i 6
del dictamen. Senyores i senyors diputats, passam a la votacio
dels articles.

28 vots a favor, 25 en contra, cap abstencid.

A continuaci6, passam al debat de les esmenes que es
mantenen a la resta de I’articulat, a la disposicié derogatoria, a
la disposici6 final i a I’exposicid de motius del dictamen, RGE
nam. 5245, 5253, 54, 55, 56, 57, 58 i 60 del Grup Parlamentari
d’Esquerra Unida i Els Verds. Per defensar les esmenes, té la
paraula el Sr. Ramon.

EL SR. RAMON | JUAN:

Gracies, Sr. President. Continuarem amb algunes
consideracions generals abans d’entrar als articles que falten. Jo
voldria dir en primer lloc que aquesta és una norma que
estableix que la funcio de tota classe de sol és la de ser edificat
i que per tant, a I’ambit d’Eivissa i Formentera s’han d’eliminar
totes les restriccions que posin entrebancs a aquests objectius,
fins aconseguir que no quedi ni una sola hectarea, ni un sol
metre quadrat de sol rustic que mereixi aquest nom.

| pensam, per qué I’equip de Govern d’Eivissa i Formentera
ha aprovat i remés al Parlament una norma d’aquestes
caracteristiques? 1do I’Unic que se’ns acut és que és per pagar
favors, per compensar a tots aquells que els ajudaren a guanyar
les eleccions, a tots aquells que anaven dient que si tornava
guanyar el pacte no vendrien més turistes, que no hi hauria feina
per a ningu. Els que varen fer la feina bruta, basicament
especuladors urbanistics. | I’equip de Govern del Consell
d’Eivissa i Formentera esta format per persones ben nascudes,
per estomacs agraits i saben tornar els favors. Als que les

donaren suport ja poden dir-los: mirau, ja teniu el que volieu,
barra Iliure. S’han acabat les restriccions, ja cap norma
autonomica o estatal impedira que pugueu dur endavant els
vostres desitjos. | pensam nosaltres, el President del Govern
permetra una aberracié d’aquestes caracteristiques? Ell que és
un defensor aferrissat de la Constitucid, ell que de cap manera
pot permetre que una comunitat reclami competencies que no
tenen les altres. Com pot permetre que a unes illes no regeixi la
legislacio balear? No sera ido que el Sr. Matas també és una
persona agraida i recorda gracies a qui ha pogut tornar al
Consolat de la Mar?

I ens preguntam, és que la legislacié actual no permetia un
grau d’autonomia suficient en els consells insulars per aprovar
els seus plans territorials? No sembla que sigui aixi, el Consell
de Menorca i el de Mallorca els han pogut aprovar amb la
legislacio que hi havia. Fins i tot, a les Pitilises hem tengut prou
autonomia per declarar urbans terrenys inestables situats a
penya-segats i quan plou una mica més del que és habitual,
resulta que es desplacen cap a la mar i se’n porten els edificis
que hi ha alla. O per validar actuacions de batles del PP que
declaren urba sols rustics per decret, d’un dia per I’altre, ho
delimiten i aix0 és urba. EI PTI déna validesa a aquestes
actuacions. O també, ara esta molt de moda, promoure circuits
de motocross dins sol protegit.

Bé, passem a I’article 7. “Es permetra delimitar nuclis
rurals...”, recordem qué és aixo de nuclis rurals. Els nuclis rurals
son aquestes petites aglomeracions de construccions il-legalsen
sol rastic i amb la formula de nuclis rurals es permet
regularitzar la seva situacié i que segueixin edificant a les
parcel-les que queden dins aquesta delimitacio. Bé, aquests
nuclis ruralsa Eivissa i Formentera fins i tot se podran delimitar
també a I’interior de les arees de proteccié territorial de Costes.
Aix0 també deu ser idiosincrasia particular. Alla dins també es
poden delimitar aquestes i es podran seguir donant llicéncies en
sol rastic que s”han transformat, perd que jano serarustic comd,
sind de protecci6 de costes, alla encara podran donar, si queda
delimitat aqui dins, més Ilicencies. Realment se’ls escapen pocs
foradets.

Acrticle 8. Bé, amnistia urbanistica. Aixo no ens sorprén, el
que ens sorpren és que només sigui per a Eivissa i Formentera
sent del PP. Perd no només que es faci una amnistia urbanistica,
sind que es permet a aquestes cases il-legals, que s’amnistien, es
permet que es puguin ampliar ara legalment.

Avrticle 9. També es permet I’ampliaci6 d’aquells habitatges
unifamiliars que estiguin ubicats, legal o il-legalment perque pot
canviar la normativa, perd que estiguin ubicats en sols que
actualment la normativa diu que no es permes I’Us d’habitatge.
No és permes, perd n’hi havia un, ido el poden ampliin.

Article 10. Es permet també la introducci6 de noves formes
de comercialitzaci6 turistica, que només sén d’Eivissa i
Formentera, fora de la normativa general i entre d’elles, per
posar un exemple, el servei de lloguer d’una habitacié en un
habitatge unifamiliar. Supos que aquesta és I’aposta per la
qualitat de I’oferta turistica que es propugna des del PP.

Avrticle 11. No té pérdua. Es permet construir camps de golf
aparcel-les vinculades a habitatges unifamiliars que ja estiguin
construits, el terreny dels quals sigui vinculats a aquest Us. Es
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una mesura que tracta de conjugar dues obsessions del PP, una,
la dels camps de golf, i I'altra, la construccié indiscriminada a
sol rastic. Amb aquesta Ultima han aconseguit que no quedi sol
lliure d'edificacions i conculcarem els camps de gols que volem
fer, ido bé, aprofitarem els terrenys vinculats a I'Us d'habitatge
unifamiliar i alli també hi podrem fer camps de golf. Aixo els
ho deia en comissid, em recorda aquella cangé infantil que diu
"El patio de mi casa es particular", pero aquest ho sera molt
més, perqué podra haver-hi en el patio de mi casa, en els
habitatges hi podra haver camps de golf ara, als habitatges
familiars en sol rastic. Ara bé, aquella cangé continuava dient
"se moja cuando llueve como los demds", aquests no, aquests
no, aquests se mojan todos los dias, s'han de regar, amb aiglies
dessalades 0 aquestes coses, els camps de golf situats en aquests
indrets.

Acrticle 12. Aqui jareconeix unaidiosincrasia particular pels
batlles del PP, supds que és pels batlles del PP d'Eivissa i
Formentera, pel que es veu aquests tenen una capacitat
congenita per aprovar els instruments de planejament adients.
| per aquest motiu es permet que puguin substituir els plans
generals per normes subsidiaries. Arabé, els batlles de les altres
illes, fins i tot els del PP, fins i tot els del PP, es veu que no
tenen aquest tipus de limitacions, i no és necessari que disposin
d'aquesta dispensa legal.

Bé, entrem a la disposicié derogatoria on no hi ha res que
tengui pérdua. Deroga qualsevol tipus de legislaci6, ben
clarament. No només la del mateix rang, no, qualsevol tipus de
legislacio, hem d'entendre que fins i tot la de caracter basic de
I'Estat. Bé, com a minim aqui parlem clar, s'hauria d'agrair
aquesta claredat, perque, la veritat, una vegada polvoritzat el
principi constitucional d'igualtat de tots els ciutadans, cosa que
ja s'havia vist aquest mati que no és que sigui estrany en el
Govern del PP, aquesta horma es polvoritza quan no s'aplica
igual a una illa o a l'altra la mateixa norma o el mateix espai.
Vulneratambé de manera flagrant la Llei estatal del sol, aquella
que es va aprovar quan governava el Sr. Aznar, la del PP, en
aquesta I'Gs de sol rustic que vostés estableixen aqui, va en
contra d'aquesta llei. Bé, jo crec que, sincerament, ni el Sr.
Ibarretxe arribava tan Iluny amb el seu grau d'autonomia.

Com que veig que és hora d'acabar, voldria fer una crida, no
sé si tendré molt d'éxit, als diputats i a les diputades de la
majoria, encara tenen l'oportunitat d'evitar aquesta aberracio,
aquesta proposta d'emparar totes les il-legalitats urbanistiques
i de destrucci6 sistematica del sol rustic a les illes d'Eivissa i
Formentera. Si encara n'hi hagués algun que no estigués sotmes
a la voluntat dels especuladors, si encara queda una mica de
dignitat parlamentaria, si es creu amb la igualtat de tots davant
les lleis, encara som a temps d'impedir aquesta vergonya. VVotin
a favor de les esmenes de supressio i evitin que es consumi
aquest atemptat contra el territori, aquesta auténtica aberracio
juridica també. Es el que els demanam des del Grup
Parlamentari Esquerra Unida i Els Verds.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:
Gracies, Sr. Ramon. Per defensar les esmenes del Grup

Parlamentari PSM-Entesa Nacionalista, té la paraula la Sra.
Vadell, sén les esmenes 6538, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 451 6552.

LA SRA. VADELL | FERRER:

Gracies, Sr. President. En el debat anterior, de manera molt
general havia fet un repas de tots els articles de la llei i em
quedava fer comentaris sobre I'exposicid de motius. L'exposicio
de motius crec que es va haver de posar imaginacié per poder-la
redactar, perqué realment la justificacio d'aquesta llei és molt
dificil i, efectivament, I'exposicié de motius, a més de ser
contradictoris els motius que s'exposen, sén molt febles.

El que diu I'exposici6 de motius de la Llei 9/99, de mesures
cautelars i d'emergencia, que diu "L'actualitat en matéria
territorial i urbanistica a les llles Balears es caracteritza per la
intensa pressié edificatoria sobre el sol ristic”, aixo és veritat i
continua sent veritat igualment, fins i tot ha empitjorat, continua
sent actual, i amb una pressid, si bé més forta que quan es va
aprovar la Llei 9/99, per tant no entenem per que davant aquesta
intensa pressid edificatoria sobre el sol rustic, encara es permet
molta més edificacio sobre el sol rustic, el que s'hauria de fer,
el que s'hauria d'imposar és una normativa més restrictiva,
segons el nostre punt de vista, i no posar aquesta excusa per
permetre més edificacié en sol rastic. Per tant, primera
contradiccio.

La proposta de llei, a I'exposicié de motius, justifica la
derogacié dels efectes retroactius d'aquesta llei perque
provocaren efectes desfavorables als drets legitims dels
ciutadans. S'ha de repetir una vegada més que les
determinacions de la Llei 9/99 no varen provocar efectes
desfavorables als ciutadans, ni aquests es veren afectats de
forma injusta i contraria a la seguretat juridica, no és cert, aixo.
Senyores i senyors diputats, repetirem una vegada més damunt
la tribuna que el dret a edificar, el dret a edificar el déna el
planejament, la planificacié municipal, autondmicao insular, el
que sigui, pero no el ddna mai la propietat, per tant un propietari
no té dret damunt el territori, no té cap dret a no ser que I'hi doni
una norma de caracter superior. Per aix0 precisament no poden
fer el mateix tots els propietaris, a cada lloc, a cada indret, a
cada zona, segons el planejament es poden fer unes coses i no
unes altres.

Continuam amb un altre argument de I'exposicié de motius.
Els consells tenen facultats d'ordenar el seu territori de manera
autonoma, aixo és cert, pero no hemd'oblidar el que es transcriu
alaLlei 14/2000, "el Govern de les Illes Balears ha d'esdevenir
garant dels aspectes d'ordenacié que transcendeixin I'ambit
insular”, i que és el que transcendeix I'ambit insular i que el
Govern té lI'obligacio de garantir? Jo crec que no hi ha res més
raonable que sigui l'ordenacid, la proteccié del territori, de
I'economia, de la qualitat de vida dels ciutadans perque sigui
d'una manera equilibrada. EI Govern ha de cohesionar el
territori i ha de cohesionar el dret dels ciutadans, i aquesta
proposta de llei el que fa és deixar el futur del territori de les
Pitilises a uns nivells inferiors als de Mallorca i Menorca, per
tantel Govern no hauria de permetre aquest desgavell, hauria de
preveure un equilibri proteccionista i evitar que hi hagi una
baixada en la qualitat territorial de dues de les quatre illes.

La Llei 2/2001, de 7 de marg, d'atribucié de competéncies
als consells insulars, defensa un model territorial propi, també
és ver, pero defensar un model territorial propi no vol dir que
hagi de ser pitjor que els altres, no vol dir que hagi d'empitjorar
els defectes de I'actual. | el que entenem des del PSM és que




3818 DIARI DE SESSIONS DEL PLE / Num. 76 / 29 de novembre del 2005

s'hauria d'aspirar, s'ha d'aspirar a models que avancin i no que
siguin una passa enrera.

| ja per acabar, hem parlat molt de la idiosincrasia propia
d'Eivissa i de Formentera i podem estar d'acord que hi hagi una
idiosincrasia diferent a la de les altres illes, pero no vol dir que
el respecte a la idiosincrasia hagi de ser una carta en blanc per
poder fer qualsevol barbaritat. No s'ha de permetre, amb
I'excusa de la idiosincrasia, una perdua de la qualitat territorial,
social o turistica perque, com he dit abans, al debat anterior, hi
ha una part d'aquesta societat, una part nombrosa d'aquesta
societat que s'hi ha manifestat en contra, i a més molt
ostentosament, perqué crec que per primera vegada a la historia
d'Eivissa i Formentera hi va haver una massa de gent
extraordinariament alta que es va manifestar en contra de les
politiques urbanistiques i d'ocupacio del territori que fa el Partit
Popular. Jo que, finalment aix0, idiosincrasia no vol dir que
tothom pensi igual, siné que una gran part de la societat
d'Eivissa i de Formentera demana seny i demana que es faci un
model territorial adequat i respectuds amb la idiosincrasia del
territori, no amb la idiosincrasia dels habitants.

Moltes gracies.
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sra. Vadell. Per defensar les esmenes del
Grup Parlamentari Socialista, 6609, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 i
23, té la paraula el Sr. Boned.

EL SR. BONED | ROIG:

Gracies, Sr. President. Senyores i senyors diputats. Jo he de
confessar que no som tan optimista com el portaveu del Grup
d'Esquerra Unida i Els Verds, que encara té I'esperanga que
aprovin alguna esmena, jo tenc molt clar que no sera aixi, pero
no per aixo deixarem de fer la corresponent critica a aquesta
proposta de desproteccio territorial que vostes volen aprovar.

| passant a l'article 7, que parla de delimitacié de nuclis
rurals a arees de protecci6 territorial de costes, els vull recordar
gue ja en el debat que hi va haver en el Consell varem
manifestar el nostre vot contrari a la férmula que vostés havien
triat per acabar regularitzant tots aquests grups de cases
construides il-legalment en sol rdstic que, si bé estavem d'acord
que havia de buscar-los una sortida, no hi estavem amb la
proposta definitiva que vostes han aprovat. Pero és que, no
contents amb aixo, aqui tenim encara una passa més, i és que,
aquest article el que fa és delimitar els nuclis rurals fins i tot en
aquelles arees de proteccio territorial de costes, aixd si
simplement ho entenguéssim aixi i no pensassim en res més,
semblaria que no té més importancia, ara bé, el resultat real de
I'aplicacid d'aquest article és una mica més preocupant perqué
una de les conseqiiencies directes de I'aprovacio d'aquesta llei
i de l'aprovacié d'aquest article en concret sera que es veuran
regularitzades i permeses determinades activitats que, de fet, en
aquests moments s6n prohibides precisament en aquestes zones,
via la incorporacié d'aquests nuclis rurals a aquestes arees de
proteccié de costes es veuran a partir d'aquests moments
regularitzades.

De la incorporacid a l'ordenacié d'edificacions fora
d'ordenacid tan sols d'entrada el que volem fer constar és que és

la confirmacié d'un desafortunat cami que varen comencar
vostes a recorrer ja l'any passat per aquest mateix temps i, si
recorden, en aquells moments hi havia modificacié normativa
tramitada de forma encoberta dins una llei d'acompanyament,
varen aprovar una amnistia per a determinades edificacions
il-legals, com ja he dit abans, la jugada no els va sortir bé del
tot, pero vostes ho intentaren, i ara, com que amb allo hi va
haver algun problema i encara tenim alguna cosa pendent per
resoldre, una vegada més intenten alterar la politica territorial
adoptada a les llles Balears i concedeixen una nova amnistia
general atotes les il-legalitats, sense distingir, a més, ni tan sols
el grau de gravetat de cadascuna d'aquestes il-legalitats.

Quant a I'ampliacié d'habitatges si tenen sol rstic, crec que
és molt descarat, més descarat del que seria deduible, si un tan
sols llegeix el titol d'aquest article, ja que realment el que es
permetra sera I'ampliacio d'habitatges existents en sol rdstic on
aquest Us d'habitatge esta prohibit, i no parlen vostés,
simplement, del sol ristic comu. Pero és que no s'aturen aqui i
jaque aquestaampliacio, unavegada (...) autoritzada, permetran
vostés que ni tan sols per a aquesta ampliacid s’hagi de sotmetre
al que esta previst a la Llei del sol rastic i al seu article 28, pel
que fa referencia a la superficie maxima construible i al
percentatge d'ocupacié de parcel-la. Ni tan sols aix0 respectaran
vostes.

Sobre la regulacié de I'oferta turistic a sol rdstic, també és
continuacio d'una proposta que ja recull també el Pla territorial
insular i que suposa el lleure Us turistic del sol rastic. El Pla
territorial permet en sol rastic la construccié de nous hotels, tal
com ho senten, permet la construccié de nous hotels en sol
rastic, i no necessariament han de ser ni hotels rurals ni
agroturismes. Sera suficient amb la declaracio d'interés general
del Consell, aix0 si, que siguin projectes d'extraordinaria
qualitat i que tots ells siguin establiments de cinc estrelles, perd
amb aixo bastara i, per tant queda clar, crec, que no es tracta que
el Pla territorial insular reguli l'oferta turistic segons les
condicions que marquen les DOT, i vull entendre com una presa
de peél, la justificacio que pretenen adaptar I'oferta turistica a
I'especificitat de cada illa. L'Gnic que representa aquest article
és que Eivissa i Formentera a partir de l'aprovacio d'aquesta llei
passa a ser tot el seu sol rustic bo per a Us turistic.

Alarticle 11, lacompatibilitat de la vinculaci6 d'activitaten
camps de golf, bé, crec que s'ha dit ja suficientment per part
d'altres portaveus, pero crec que hi ha una quiestié que no podem
deixar passar. El que fan amb la proposta és fer compatibles les
dues vinculacions, la de golf i la de residéncia unifamiliar dels
mateixos terrenys, no deixa de ser sorprenent, perd uns terrenys
que sén per a habitatge unifamiliar aillat en sol rustic es podra
vincular a camp de golf sense oferta complementaria. Es a dir,
utilitzaran terrenys amb oferta complementaria incorporada,
podriem dir, la qual cosa els ajudara que els camps de golf,
realment, siguin més profitosos, segurament és el que vostés
busquen.

I l'article 12, la revisio dels plans generals d'ordenaci6.
Evidentment aqui es produira un nou greuge d'uns municipis
respecte dels altres, uns estaran obligats a revisar els seus
planejaments d'una manera i els altres ho podran fer-ho, i estic
segur que aquesta proposta esta feta una vegada que s'ha vist
I'exit que ha tengut per a algun municipi de l'illa d'Eivissa
aquest sistema de revisié del planejament municipal i que ha
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permes, sense cap dubte amb la col-laboraci6 del Consell, tapar
diverses irregularitats urbanistiques i territorials.

De les disposicions derogatoria i final, crec que tan sols
podem dir que no hi podem estar d'acord, perqué no volem que
es derogui absolutament res del que hi ha, ens sembla que esta
bé, és suficient, els altres consells han tengut prou amb el que
tenim per aprovar els seus plans territorial i, per suposat, no
estarem d'acord que entri en vigor aquesta proposta. Per tant,
també tenim esmenes de supressié a la disposicié derogatoria i
a lafinal.

I, per acabar, em referiré a I'exposicio de motius, perqué és
precisament en aquest apartat on intenten vostes justificar, sense
exit, des del nostre punt de vista, la necessitat d'una proposicié
com aquesta. Hi ha sobretot dos arguments d'especial
rellevancia, defensen vostés que I'aprovacio de la Llei 9/99 i
més concretament que els efectes retroactius, i ara llegiré
literalment el que diuen, "provocaren efectes retroactius i
desfavorables als drets legitims dels ciutadans els quals, en base
al principi de confianca legitima en les institucions, pel que fa
a la normativa aplicable al sol rastic, varen veure's perjudicats
de forma injusta i contraria al principi de seguretat juridica”. |
aqui no podem sind manifestar el nostre més absolut rebuig que
una proposta de llei que ha de ser aprovada en aquest parlament
introdueixi una afirmacié comaquesta. | els pregunt, com poden
vostes, senyors diputats, i com podra aquest parlament assumir
gue en aquesta mateixa cambra s'aproven lleis amb objectius tan
sols de perjudicar els drets dels ciutadans. Ja els vaig avisar en
algun altre moment que aprovar una proposta com aquesta
significara que els ciutadans de Mallorca i de Menorca sobretot
estaran legitimats per sol-licitar les corresponents
indemnitzacions a I'administraci6 autonodmica.

La llei que ens proposen no és una simple modificacié per
adaptar el Pla territorial insular a una identitat diferenciada o a
uns assentaments humans diferents, la norma que ens proposen
té com a objectius basic alterar la politica territorial que finsara
es podia considerar coordinada i també integrada. Les DOT,
senyors diputats, disposen a la seva exposicié de motius que
aquestes DOT resulten fonamentals per tal de garantir una
ordenacié homogeéniad'aquells elements que tenen una vocacio
supramunicipal i han de ser tractats amb una visio més general
per damunt d'interessos particulars o localistes. Aquest
argumentde les DOT, vostés, a dia d'avui sén a punt de tombar-
lo i deixara de tenir cap sentit.

I, qué dir de la referencia que fan al tema de seguretat
juridica? Qui podra creure que aprovant aquesta proposta per tal
que les normes i les lleis tenguin un significat diferent per a
unes illes cap a les altres equival a més seguretat juridica? Jo
crec que és increible, ningl no es pot creure que aixo sigui tal
com vostes ho pinten.

Resumint, perqueé ja no tenc més temps, senyores i senyors
diputats, el que vostés pretenen, el que pretén el Partit Popular
amb aquesta iniciativa legislativa és, de fet, que a Eivissa i
Formentera es permeti i es possibiliti la construccié alla on no
es podia edificar a sol rastic, que es permeti i es fomenti la
creacid de nuclis de poblacié en sol rustic, també en sol rastic
protegit, regularitzaran de forma generalitzada les edificacions
il-legals, possibilitaran una regulacid propia de I'oferta turistica

a sol rastic i, com no, facilitaran els camps de golf en sol rastic,
ignorant algunes restriccions que vostés mateixos han aprovats.

Ara si, per acabar i aprofitant que la tenim aqui, Sra.
Barcel6, jo si que li volia fer un petit comentari. El president del
Consell d'Eivissa i Formentera, sap el que diu, en petit comite,
0 no tan petit perqué també ho ha declarat a la premsa, que i
agrada molt I'urbanisme de Menorca, Sra. Barcel6. Després
d'aixd queda clar el que li agrada i ho demostren amb
I'aprovacio d'aquesta llei, perd és clar que li agrada només per
veure'l de lluny o per anar-hi de vacances, perqué quan és a casa
seva, com més lluny millor aquest urbanisme que practica voste
a Menorca, Sra. Barcel6. I, de fet, gracies a vostes, senyors
diputats del Partit Popular, la veritat és que desgraciadament, a
partir d'aquests moments, Eivissa i Formentera seran diferents
i no seria desitjable que fos aixi. Gracies.

EL SR. PRESIDENT:
Gracies, Sr. Boned. Sr. Mari.
EL SR. MARI | TUR (Antoni):

Gracies, Sr. President. Sr. President del Consell Insular
d’Eivissa i Formentera, em sap greu que s’hagi de fer enrere en
el que deia que li agradava I’'urbanisme de Menorca, perqué just
ho estic llegint a un full que diu que el consell aprova la
modificacié del PT1iassegura que té total seguretat juridica. No
sé, si abans li agradava, si ara amb aquesta modificacio li
continua agradant, enhorabona, enhorabona a tots.

(Remor de veus)

El Sr. Ramon ha fet una exposicio aqui dient que aquesta llei
es feia per a estdmacs agraits o no sé com ho deia. Vull dir que
no se si es fa per a estdmacs agraits o per a morts de fam, no ho
sé, perd li voldria fer una reflexid: si no pensa que d’alguna
manera el fet que es modificas o que s’aprovas o que es
guanyassin les darreres eleccions a Eivissa i Formentera no va
ser perqué la gent estava cansada de la politica que hi havia
hagut anteriorment. No pensa que les modificacions que va
prometre el Partit Popular per fer amb I’urbanisme que havia
dut a un desencant a la majoria de la poblacid va ser el que va
fer perdre les eleccions? També hem de reflexionar tots en
aquest aspecte.

| torn repetir que a I’illa de Menorca vostes ens diuen de
modificacions, i a I’illa de Menorca no hi ha hagut cap
problema per modificar el PTI que varen fer al cap d’un temps
per no haver d’entrar en temes de compensacions que hi havia,
o0 sentencies que hi havia també en aquest aspecte.

(Més remor de veus)

No faig més que referéncia a allo que vostes han volgut dir
abans.

(Aldarull a la sala)

I anant a allo que és un altre aclariment que tenia aqui, Sra.
Vadell: seria un honor per a mi pertanyer al Consell Insular
d’Eivissa i Formentera; no hi estic, vull dir que les aportacions
que jo faig sén de motu proprio, no perque des del consell
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m’hagin dit el que havia de fer o que me’ls hagi llegit alli, ni
molt menys.

Anant als temes de I’articulat, (...) de nuclis..., I’article 7,
amb la delimitacié de nuclis rurals a les arees de proteccio
territorial de costes, el PTI, seguint la Llei de sol rastic, preveu
i regula els nuclis rurals a delimitar pels ajuntaments i es déna
la circumstancia que dins un nucli rural segons es delimiti es
podran permetre, a les parcel-les interiors, edificacions. El que
es fa amb aquesta llei és que els nuclis rurals delimitats no
podran créixer, pero si edificar-se les parcel-les interiors buides.
Per tal cosa com sigui que existiran nuclis delimitats actuals,
actualment, dins i que no creixeran dins I’area de proteccio
territorial de costes, i si la idea és no transformar la fisonomia
preexistent del paisatge, s’estableix amb aquest article que la
delimitacié dels nuclis rurals a sol rastic no resultara
incompatible amb la delimitacié d’ APT. S’ha de recordar que,
segons lamatriu de directrius d’ APT, I’(is d”habitatge en aquest
cas resultaria prohibit.

Al’article 8, amb la incorporaci6 de I’ordenacid, els podria
justificar un per un o fil per randa tot el que justifica el fet
d’aquest article, perd jase’ns fatard i és llarg, i els he de dir que
el que ara es pretén és que el promotor -i per aixd que aqui s’ha
dit per que es deien normes tributaries, també, és perque
intervenen factors economics en aquesta llei- és que el promotor
haura d’abonar a I’ajuntament en el moment de la concessié de
la llicéncia municipal un 10% sobre el valor de I’obra realment
executada, i les quantitats ingressades per aquest concepte
s’hauran de destinar a I’adquisici6 i a la recuperaci6, proteccio
i gestio sostenibles d’espais i recursos naturals o a I’adquisicio
de terrenys per dur a terme les operacions de compensacid.
Recuperam la idea d’aconseguir fons per a determinades
actuacions que es crea I’any 1998 a la CAIB i que la Llei
d’ecotaxa també recollia en aquell moment i vostés tampoc no
protestaven llavors.

L’article 9, amb I’ampliacié d’habitatges existents en sol
rastic, aquest article dona resposta a una realitat preexistent a
I’illad’Eivissaial’existéncia d’habitatge a zones on I’ Us resulta
prohibit, i preveu que es pugui permetre la seva ampliacié
d’acord amb els instruments d’ordenaci6 i per dar habitabilitat
a aquests habitatges.

Amb la regulacid de I’oferta turistica a sol rustic, aquest
article desenvolupa el que ja deia I’article 24 de les DOT, pero
aclareix que el PTI pot regular a sol rGstic tots aquells aspectes
que afecten I’oferta turistica. A dia d’avui, per la Llei 3/96, el
consell exerceix competéncies executives i de gestio en matéria
d’ordenacid turistica, perd la potestat reglamentaria normativa
externa se la reserva el Govern de la CAIB a I’esmentada llei.
Per tal cosa, en principi per regular aspectes normatius de
I’oferta turistica ja regulats malgrat amb rang parlamentari pel
Govern de la CAIB, fafalta habilitacio legal, que és el que es fa
aqui.

Al’article 11, lacompatibilitat de la vinculacio de I’activitat
de camps de golf, i que el Sr. Ramon ha volgut fer una broma
amb “El patio de mi casa”, jo, Sr. Ramon, no sé si voste se
moja o se lava; el que si és segur és que el Partit Popular es
mulla, se moja, perqué en el seu programa electoral va prometre
arreglar totes aquestes qlestions, i per dar qualitat turistica a
I’illa d’Eivissa es va comprometre a promocionar, Si era

necessari, camps de golf, i com que la realitat d’Eivissa i
Formentera fa, cosa que no fa a altres illes, una edificacié
disseminada al llarg de tota I'illa, fa practicament impossible
trobar superficies suficients per fer un camps de golf, i sense
edificar més i sense alla on no hi ha oferta complementaria
permet que aquells terrenys que estan actualment ubicats dins
una finca i tenen una casa i, per tant, no es pot segregar aquesta
casa de la resta del territori, s’aprofiti aquest territori per fer
camps de golf, perd no per a altre aprofitament.

(Aldarull a la sala)

A Iarticle 12, la revisié dels plans generals d’ordenacid
urbana mitjangant normes subsidiaries i complementaries, s’ha
fet molta referencia aqui moltes vegades a la meva condicié
d’haver estat alcalde al municipi de Sant Antoni i, com a tal,
conec perfectament la dificultat que hi haa municipis petits per
desenvolupar una normativa o un urbanisme mitjangant un pla
general. La mancanca de tecnics que facin possible
desenvolupar-lo, la mancanca de personal que pugui controlar
i dirigir tot el desenvolupament econdmic que exigeix un pla
general d’ordenaci®, i altres giiestions que els podria enumerar,
fan convenient que es pugui desenvolupar per un sistema més
agil que sén les normes subsidiaries, que no difereix molt, més
que en el seu programa i en els seus compliments economics,
algun, del que s6n les normes subsidiaries. El fet que existeixi
una norma subsidiaria no és un instrument de rang inferior aun
pla general, que permeti altres coses que un pla general permeti
o0 deixi de permetre, no és en absolut sin6 dar facilitat a una
realitat que és el que consell insular en aquest cas vol posar els
peus en terra en totes les qgliestions que aqui desenvolupa, que
si hi haajuntaments petits, com Sant Antoni, 0 Sant Joan, o Sant
Josep, o Formentera, que s6n ajuntaments petits de menys de
25.000 habitants, tenguin la potestat d’ordenar el seu urbanisme
mitjancant un pla general, unes normes subsidiaries, perdo.

| per acabar a la disposicié derogatoria es diu que queda
derogada a I’ambit territorial de les illes de Formentera,
naturalment, i com sigui que les determinacions de la present
llei afecten directament o indirectament lleis autondmiques
preexistents, es preveu que a I’ambit territorial de les illes
d’Eivissa i Formentera queden derogades les disposicions que
s’hi oposin, perque si no, no seria possible desenvolupar
aquestes normes que per voluntat propia el Consell Insular
d’Eivissai Formenteravol fer, i aix0 li permetra, i en aquest cas
si que és d’una manera generalitzada, segurament a algu que
esta en aquest parlament i que no és precisament de I’equip que
governa, solucionar i legalitzar alguna de les seves coses que
tenia fetes d’una manera irregular.

Moltes gracies, Sr. President.

(Aldarull a la sala i alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

En torn de réplica, Sr. Ramon...

EL SR. RAMON I JUAN:

Moltes gracies, Sr. President, i molt breument, perqué crec
que ja no té massa sentit continuar molt aquest debat.
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Jo simplement vull desfer unes fal-lacies que es diuen aqui.
Home, es diu que els nuclis rurals és seguint la Llei del sol
rastic. Miri, Sr. Mari Tur, si fos seguir la Llei de sol rastic no
tenien per qué enviar aqui cap modificacié legislativa. Es per
anar més enlla, per fer el que no els permet, ldgicament. Si no,
no ho durien aqui.

Regular I’oferta turistica. Ja els ho permetien les lleis; i per
queé porten aqui una modificacié? Efectivament, van més enlla,
i ja esta, no enganyi la gent. Es aixi, vostés modifiquen aix0, ho
reconeixen per altres bandes pero aqui diu: “és que simplement
aplicam allo que hi havia”. No, no apliquen el que hi havia, van
més enlla i fan modificacions de normes de caracter general en
favor dels seus interessos.

All0 de plans generals i normes subsidiaries, home!, si vosté
té tan clar, com a exbatle, que és molt dificil per als ajuntaments
fer plans generals, no sigui tan dolent i ofereix també allo bo als
altres. El que no té sentit és que allo que és valid per a una illa,
en plans generals, en normes subsidiaries o en el que sigui, no
sigui valid per a les altres.

| derogatoria. No, la derogatoria no diu que deroguen les
lleis autonomiques o les lleis d’igual rang, diu que queda
derogat tot alld que s’hi oposi i, de fet, de facto, alli amb el
contingut vosteés es carreguen la Llei de sol estatal en concepte
de sol rustic, la Llei de sol rustic de les Illes Balears i un munt
de coses més. Vull dir que actuen sobre legislacio general i
estan al marge d’aquesta legislacié. Aixo resulta -segurament és
una equivocacio- resulta sorprenent que diguin totes les lleis,
pero és que efectivament vostes no en respecten cap ni una a
I’hora d’imposar allo que els interessi i deroguen llei estatal,
autonomica, el que faci falta.

Moltes gracies, Sr. President.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Ramon. Pel Grup Parlamentari PSM...

LA SRA. VADELL | FERRER:

Si, gracies, Sr. President. Sr. Mari, és vera, he tengut un

lapsus. L’he relacionat a vosté amb el consell, perd és que
potser hauria d’haver dit que, el PTI, no I’ha fet el consell sin6

que I’ha fet el PP. Potser és aix0 que m’he embullat una mica.

(Remor de veus)

La veritat és que aquesta llei és..., tot sén..., o sigui, ja el
titol no s’hauria de dir el que es diu, “mesures per ordenar
I’urbanisme...” i tot aix0, sind que hauria de ser “Llei de
mesures per afavorir i fomentar i facilitar la construccié de
qualsevol cosa en qualsevol lloc”, perquée hotels, habitatges,
camps de golf, tot es podra fer pertot arreu. Per tant no digui que
és una llei que regula la construccio, siné que fomenta la
construccié i impedeix qualsevol posterior regulacio.

I una altra cosa que ha dit és que ha recriminat al consell de
Menorca o..., no és que I’hi hagi recriminat siné que I’hi ha
apuntat, que ha modificat el seu PTI, pero és que vostés no
modifiquen el PTI, vostés modifiquen les lleis generals de la
comunitat autdnoma per adaptar-les al seu PTI. Es aix0 el que

jotrob que és pervers. | crec que ja no tenc res més a dir perque
aquest debat s”ha allargat molt i és una llei curta, una llei que si
que tendra unes conseqiiencies molt greus i tendra unes
consequencies llargues, pero en el debat, com que n”hem tengut
moltes ocasions, em pareix que ja hem dit tot el que haviem de
dir. Nosaltres no tenim cap esperanga ni una perque la veritat és
que vostes s’han manifestat molt ferms en I’aprovacio d’aquesta
llei, pero la veritat és que no els desitjam cap éxit ni un en
I’aprovacié d’aquesta llei.

Moltes gracies.

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sra. Vadell. Pel Grup Parlamentari Socialista...
(Remor de veus i conversa inaudible)

EL SR. BONED I ROIG:

Gracies, Sr. President. Senyores diputades, senyors diputats,
jo també tenc gana, eh?, també me’n vull anar a dinar, no tenc
cap interés a continuar aqui fins segons quina hora.

Sr. Diputat, Sr. Portaveu del Partit Popular, vosté abans
parlava del que aportavem o no uns i altres i sincerament vosté
si que ha aportat poca cosa a la seva intervencié que no
coneguessim ja i que no fos més que manifesta i vinculada als
interessos del seu propi partit.

Sobre el tema de I’article 8 i d’aqueixa regularitzacio
d’edificacions fora d’ordenacio, li diré que no tan sols vostés
regulen edificacions il-legals sind que, a més a més, permeten
i estableixen les férmules perqué aqueixes edificacions il-legals
puguin ser ampliades. Jo crec que segurament per a vostes
aquell premi és just a aquests constructors il-legals que porten
tants d’anys patint aquesta injusticia de veure com han hagut de
fer aqueixa construccié enmig d’un bosc moltes vegades sense
permisos, i que en compensacio per tot el que han hagut de patir
vostes els permetran que ampliin aquests habitatges, i no tan
sols aix0, perque tampoc no han de ser extremadament seriosos
en aquest sentit, ido tampoc no preveuen ni tan sols una sancio
economicadigna, perque aquest 10% sobre el valor inicial de la
construccid vostés saben que en molts de casos no deixen de ser
quantitats més que ridicules i res més.

Sobre el tema de I’article 12, de la mancanca que tenen
molts de municipis per poder revisar els seus plans generals, hi
estam d’acord, hi estam d’acord, perd dubto molt que la millor
manera de solucionar les mancances que tenen els municipis i
per part, sobretot, d’un consell insular, sigui proposar a aquest
parlament que modifiqui la llei perqué els municipis puguin fer
una altra cosa del que fins ara estan obligats a fer. No seria més
facil, Sr. Diputat, que el consell insular, com a organisme
supramunicipal, posas les eines en aquests ajuntaments que no
tenen possibilitat ni material ni personal perqué poguessin fer la
revisio tal com esta previst? Seria més facil, no necessitariem
modificar res més, pero no, han de modificar perque resulta més
comode i aixi és més vistds.

A Menorca i a Mallorca, Sr. Diputat, s’han fet les
modificacions dels plans territorials que s”han hagut de fer, perd
li puc assegurar, i supds que voste també sap aixo, que en cap
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cas no han necessitat modificar nou lleis i un decret com fan
vostes, Sr. Diputat. No compari perque les comparacions son
odioses.

I voste ha fet referéncia a una frase d’estdmacs agraits, o de
morts de fam. Jo crec, Sr. Diputat, que segurament els morts de
fam a que voste es refereix no tenen res a veure amb aquells que
van concedint llicencies il-legals a sol protegit. Segur que no
tenen res a veure.

Com he dit ja abans, senyores i senyors diputats, allo que
VOostes proposen aprovar no és res més que un vestit a mida, a
mida dels infractors i a mida dels especuladors, res més.

| per acabar els voldria recordar una frase que va dir el
mateix president del Govern en aquest parlament el dia 5
d’octubre, fa ara pocs dies, com aquell que diu, que va dir: “Els
temes de territori es discuteixen als consells, no aqui”. Jo els
pregunt, senyors diputats, qué feim avui aqui?, per qué hem
d’estar discutint modificacions legislatives quan el seu president
diu que aixo s’ha d’arreglar en el consell? Per qué no té la
capacitat?, sap per qué?, perque el Consell Insular d’Eivissa no
esta capacitat per adaptar un pla territorial que s’adapti a la
normativa que esta en vigor. Simplement per aixo.

Gracies, Sr. President.

(Aldarull a la sala i alguns aplaudiments)

EL SR. PRESIDENT:

Gracies, Sr. Boned. Per contraréplica, Sr. Mari...
EL SR. MARI | TUR (Antoni):

Gracies, Sr. President. Jo estic convengut que no convenceré
ningu, els senyors dels seu grup, i d’alguna manera el que vostés
pretenen aqui a microfon obert, també, és impedir que aquesta
llei vagi endavant como sea. Aix0 no..., passara igual, que hi
haura el mateix fracas aqui a la Cumbre Mediterranea aquesta
i no aconseguiran els seus objectius, perqué aixo parteix de la
voluntat del Consell Insular d’Eivissa i Formentera, que és els
que els ha elaborat.

Jo no he tret aqui, Sr. Boned, les paraules d’estémacs
agraits, ni molt menys. Vosté ha tret el tema de les normes
subsidiaries i jo li vull dir que I’Ajuntament de Formentera,
precisament governat pel pacte del color politic de vostes, esta
fent la modificacio, esta fent les normes subsidiaries per
desenvolupar el seu urbanisme, i també s’ha de dir que voste
d’alguna manera ha dit que la solucié era que se’ls ajudas a
solucionar el seu urbanisme, que per part del Consell Insular
d’Eivissa i Formentera es ve ajudant tots aquells municipis que
mitjancant les normes que creguin convenients, sigui pla
general, siguin normes subsidiaries, vulguin desenvolupar el seu
urbanisme.

Crec que amb aquestes normes que aqui avui s’aprovaran si
Déu ho vol i els diputats també, es donara per tancada aquesta
evolucié que hi ha hagut quant a I’urbanisme d’Eivissa. He de
dir que el pla..., vostés amb el PTI varen preveure que hi hauria
una allau de construccions; el PTI du aprovat des del mes
d’abril d’enguany i no hi ha hagut cap evolucio que denoti que

hi hagi una més facilitat de construccio i aquestes normes que
avui s’aprovaran tampoc no seran, malgrat vostes cridin aqui
grans desgracies de futur, la desgracia d’Eivissa i Formentera
pergueé hi haura el Consell Insular d’Eivissa i Formentera que
vetllara pel seu compliment i estic segur que els ciutadans, aixi
com ho varen demostrar a les darreres eleccions, també agrairan
I’aprovaci6 d’aquesta norma.

Moltes gracies, Sr. President.

(Aldarull a la sala i alguns aplaudiments)
EL SR. PRESIDENT:

Moltes gracies, Sr. Mari.

Bé, si cap grup no demana votacio separada fariem votacid
conjunta de les esmenes RGE num. 5246, 53, 54, 55, 56, 57, 58,
60; 6538, 39, 40, 41, 42, 43, 44,45, 52; 6609, 16, 17, 18, 19, 20,
21,22 23.

Senyores i senyors diputats, passam a votacio.
24 vots a favor, 28 en contra, cap abstencié.

Si cap grup no demana votaci6 separada, fariem votacio
conjunta dels articles 7, 8, 9, 10, 11 i 12, de les disposicions
derogatoria i final, i de I’exposicié de motius.

Senyores i senyors diputats, passam a votacio.
28 vots a favor, 24 en contra, cap abstencio.

Es faculten els Serveis Juridics de la Cambra per fer les
correccions i modificacions técniques necessaries per tal que la
llei en qliestié tengui una redaccid coherent.

Una vegada esgotat el debat i les votacions, aquesta
presidencia proclama aprovada la Llei de mesures especifiques
i tributaries per a les illes d’Eivissa i Formentera en matéria
d’ordenacio territorial, urbanisme i turisme.

Declaracié institucional del Parlament de les llles
Balears per la continuitat dels centres territorials de RTVE.

Senyores i senyors diputats, hi ha una declaracio
institucional i don la paraula al secretari primer de la Cambra.

Pregaria un poc de silenci, per favor.
EL SR. SECRETARI PRIMER:

“Declaraci6 institucional del Parlament de les Illes Balears
per la continuitat dels centres territorials de Radiotelevisio
Espanyola:

El centre territorial de RTVE a les llles Balears, des dels
inicis de la democracia, ha dut a terme una tasca prou positiva
d’informar els ciutadans de les llles Balears i, en uns moments
dificils, de contribuir a la normalitzacié linguistica de la nostra
comunitat. Histdricament capdavanter d’audiénciaa les Balears,
avui constitueix un dels principals patrimonis historics de
RTVE.
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A I’Estat espanyol, els centres territorials hi tenen un paper
important a jugar pel que fa a la seva cohesio. Es necessari que
qualsevol ciutada de I’Estat estigui informat de la realitat social
de cada comunitat autonoma, cosa que fa imprescindible
I’intercanvi d’informacio des de cada autonomia amb tots els
territoris, a més de la projeccio6 d’aquesta mateixa informacié a
I’exterior a través dels canals internacionals.

Atesa I’especial situacié per la qual passa ara aquest centre,
d’unapossible reestructuracio, i la seva demostrada utilitat a les
Illes Balears.

El Parlament de les Illes Balears declara que déna suport a
I’acord adoptat per unanimitat per I’ Assemblea de Treballadors
de TVE a les Balears, amb la finalitat que aquest centre pugui
continuar duent a terme aquesta tasca positiva i tan beneficiosa
per a les nostres illes.

A la seu del Parlament, 29 de novembre del 2005”.

EL SR. PRESIDENT:

Bé, s’aprova per assentiment i s’aixeca la sessio.
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